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RESUMO

Em 2016, os cidadaos do Reino Unido compareceram as urnas para votarem
pela permanéncia ou nao do pais na Uniao Europeia (UE). Esse processo, nomeado
de Brexit, marcou a historia do bloco europeu, pois foi a primeira vez que um pais
solicitou seu desligamento. O objetivo deste estudo € avaliar os impactos sobre a
producdo, o comércio internacional e o bem-estar no Reino Unido e na UE, a partir
da consolidacdao do Brexit. Nesta pesquisa, utilizou-se o modelo de equilibrio geral
computavel, mediante uso da base de dados Global Trade Analysis Project (GTAP),
versdao 10, com o intuito de simular os impactos sobre a produg¢do, o comércio € o
bem-estar para as economias diretamente envolvidas, considerando o
reestabelecimento de barreiras nao tarifarias (BNTs). Os resultados revelaram que o
Reino Unido seria o maior prejudicado com a ruptura, ocorrendo uma redugao no
volume de bens transacionados, queda na producdo doméstica e uma diminuicao do
bem-estar — queda na eficiéncia alocativa e deterioracdo dos termos de troca.
Identificou-se que a UE também seria prejudicada com o Brexit, porém com menor
intensidade devido ao seu grande mercado comum. Observou-se também que
outras regides obteriam ampliagcdo do comércio e de bem-estar, como, por exemplo,

EUA, China, Japao, Brasil, América Latina e Commonwealth.

Palavras-chave: Reino Unido. Unido Europeia. Brexit. Barreiras ndo tarifarias.



ABSTRACT

In 2016, UK citizens went to the polls to vote on whether or not the country
would remain in the European Union (EU). This process, named Brexit, marked the
history of the European bloc, as it was the first time that a country requested its
departure. The aim of this study is to assess the impacts on production, international
trade and well-being in the UK and EU, from the consolidation of Brexit. In this
research, the computable general equilibrium model was used, using the Global
Trade Analysis Project (GTAP) database, version 10, in order to simulate the impacts
on production, trade and well-being for the economies directly involved, considering
non-tariff barriers (NTBs). The results revealed that the United Kingdom would be the
most affected by the rupture, with a reduction in the volume of traded goods, a drop
in domestic production and a decrease in welfare — a drop in allocative efficiency and
a deterioration in the terms of trade. It was identified that the EU would also be
harmed by Brexit, but to a lesser extent due to its large common market. It was also
observed that other regions would obtain trade and welfare advantages, such as the
USA, China, Japan, Brazil, Latin America, Brazil and the Commonwealth.

Keywords: United Kingdom. European Union. Brexit. Non-tariff barriers.
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1 INTRODUCAO

No dia 23 de junho de 2016, os cidadaos do Reino Unido' compareceram as
urnas para votarem pela permanéncia ou nao do Reino Unido na Unido Europeia
(UE). O resultado do referendo deu a vitéria a saida do Reino Unido do bloco, com
51,9% dos votos. (THE ELECTORAL COMMISSION, 2016). Esse processo,
nomeado de Brexit, marcou a histéria do bloco europeu, pois foi a primeira vez que
um pais solicitou seu desligamento.

Esse fato inédito colocou em duvida o futuro idealizado de uma Europa mais
integrada, que foi objetivo de seus lideres apés a Segunda Guerra Mundial.
Inicialmente, a integracdo europeia tinha o intuito de acabar com as guerras no
continente e, mais tarde, reforcar as economias dos membros com politicas de
eliminacao de tarifas e quotas de importagdo e exportacdo dos paises, eliminacao
dos obstaculos relativos a livre circulacdo de pessoas, servicos e capitais, adocao de
uma politica comum na é&rea da agricultura e criagdo de um banco europeu.
(BALDWIN; WYPLOSZ, 2009).

Nessa perspectiva, esse estudo tem como objetivo avaliar os impactos
econbmicos do Brexit sobre o Reino Unido e a UE, por meio de um modelo de
equilibrio geral computavel (EGC). Para tanto, foi utilizada a base de dados do
Global Trade Analysis Project (GTAP), versao 10, com o intuito de simular os
impactos sobre a producdo, o comércio € o bem-estar para as economias
diretamente envolvidas, considerando as barreiras nao tarifarias (BNTs)2. Ja os
setores foram organizados de acordo com a classificacao utilizada por Latorre et al.
(2019), que permite a analise dos efeitos da reintrodugdo das BNTs. Os setores
organizados separadamente permitem analisar os efeitos agregados nos produtos e
nos servicos comercializados entre as regides com foco nos potenciais ganhos e
perdas de comércio apdés um acordo comercial, incluindo as regides diretamente
envolvidas, bem como parceiros comerciais importantes tanto para o Reino Unido
como para a UE, como Estados Unidos da América (EUA), China e paises da

Commomwealth?.

' Os paises que compdem o Reino Unido sdo Inglaterra, Escécia, Pais de Gales e Irlanda do Norte.

2 As BNTs englobam barreiras aduaneiras, barreiras técnicas e medidas sanitarias e fitossanitarias,
assim como entraves burocraticos ao comercio e custos decorrentes de divergéncias regulatorias.

3 A Commonwealth é constituida por 54 paises que estdo distribuidos entre Africa, Asia, Américas,
Europa e Oceania e sédo diversos, estando entre os paises mais ricos, mais pobres, menores e
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Outros estudos, como Sampson (2017) e Megiato et al. (2019), também
buscaram examinar o impacto sobre o comeércio internacional e o bem-estar a partir
da desintegragdo econémica entre Reino Unido e UE, mas com foco na elevagao
das tarifas entre as duas regides. O que diferencia esse estudo dos mencionados
anteriormente é a andlise dos efeitos das BNTs, pois 0 acordo do Brexit, firmado em
janeiro de 2021, prevé a manutencdo de uma area de livre comércio entre ambos,
mas nao engloba as BNTs% De acordo com ledi (2014), as BNTs se transformaram
no principal obstaculo ao comércio internacional, especialmente nos paises
desenvolvidos, visto que a liberalizagdo multilateral por meio da Organizacéo
Mundial de Comércio (OMC) ja reduziu significativamente as tarifas de importacao
nesses paises. De acordo com Andriamananjara et al. (2003), as tarifas de
importacdo vém sendo, inclusive, substituidas pelas BNTs para atingir os mesmos
objetivos das tarifas. Alem da andlise das BNTs, o estudo utiliza uma base de dados
mais recente, baseada na versdo 10 do GTAP, ao passo que outros estudos que
examinaram os efeitos de BNTs do Brexit empregaram bases de dados mais
antigas, como Ottaviano et al. (2014), Ciuriak et al. (2015) e Latorre et al. (2019).

Os modelos de EGC tém sido amplamente utilizados para medir os efeitos de
mudancas na politica comercial, quer seja de forma unilateral, regional ou
multilateral. Eles especificam as relacdes econdmicas entre regides e setores em
termos matematicos e as agrupam de forma a permitir que o modelo estabeleca os
impactos em variaveis como prec¢os, produto e bem-estar econémico resultantes de
uma mudanca nas politicas econémicas, dadas as informacgdes sobre tecnologia (0s
insumos necessarios para produzir uma unidade do produto), politicas e
preferéncias dos consumidores. (GTAP, 2011).

Para atingir o objetivo, dividiu-se o estudo em cinco capitulos, além da
Introducdo. No segundo capitulo, apresentou-se a revisao dos antecedentes que
levaram ao Brexit, o referendo e as consequéncias ap6s a sua votacao, bem como
os estudos empiricos sobre o tema e realizou-se a revisdo do perfil de comércio do
Reino Unido na economia internacional. No terceiro capitulo explicitou-se o método
empregado e o tratamento tarifario. No quarto capitulo foram apresentados os

maiores do mundo. (THE COMMONWEALTH, 2021). Os paises pertencentes ao grupo possuem
lacos historicos com o Reino Unido, pois fizeram parte do império britanico no passado. Atualmente,
qualquer pais pode ingressar na comunidade.

4 Como esses estudos foram realizados antes do acordo do Brexit, ainda havia a possibilidade de
reintroducado das tarifas de importacao.
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resultados e as discussées do estudo. Por fim, no dultimo capitulo, foram
apresentadas as conclusoes.
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2 BREXIT

Neste capitulo, inicialmente, sdo abordados os antecedentes do processo do
Brexit e, num segundo momento, apresenta-se o referendo sobre a permanéncia do
Reino Unido na UE. Por fim, abordam-se as relagcdes comerciais do Reino Unido

com seus principais parceiros e o perfil de suas pautas exportadora e importadora.

2.1 ANTECEDENTES HISTORICOS

Desde a entrada do Reino Unido na Comunidade Econémica Europeia (CEE),
em 1973, os cidadaos questionam o real beneficio deste processo. Apds dois anos
foi realizado um referendo sobre a permanéncia do pais na comunidade. Desde
entao, sucessivos governos questionaram as clausulas do acordo firmado, havendo
alguns mais alinhados ao projeto europeu e outros mais resistentes. Para se
entender como o Reino Unido chegou ao referendo realizado em 23 de junho de
2016, € necessario revisar alguns processos politicos anteriores a ele.

Em 1997, ap6s varios anos de governo do partido conservador, foi eleito para
primeiro-ministro o lider do partido trabalhista Tony Blair. O partido trabalhista,
conforme seu manifesto de campanha, prometia uma politica nova e distinta que se
diferenciava das solu¢cdes da esquerda antiga e da atual direita conservadora.
Conforme discurso, Blair (1997) afirmou que a antiga esquerda procurava por
controle estatal e a atual direita seguia omissa aos problemas, deixando tudo por
conta do mercado. Entretanto, o novo trabalhismo negava ambas e prometia aliar
industria e governo para atingir um maior dinamismo do mercado, beneficiando a
sociedade.

Segundo Goes (2008, p. 107), “Quando chegou a Downing Street, em maio
de 1997, Blair estava determinado em melhorar a relacdo do Reino Unido com a
Europa”. Logo que chegou ao governo, o primeiro-ministro prometeu terminar com a
politica obstrutiva do governo conservador de John Major e agir em prol de uma
politica mais construtiva na Europa. Conforme Goes (2008), Tony Blair ratificou o
Tratado de Amsterdam e o capitulo social do Tratado de Maastricht, porém com
algumas exigéncias, pois 0 primeiro-ministro exigiu reformas sociais e econémicas,

assim como a revisdo do orgamento da Politica Agricola Comum (PAC). A nova
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postura do Reino Unido em relacdo a UE, ainda que exigente, foi recebida com
otimismo pelos paises integrantes do bloco.

Embora a relacdo do governo Tony Blair com a UE fosse mais conciliadora,
havia um ponto em questdo que inquietava os lideres europeus: a nao adocao do
euro pelo Reino Unido. Apesar de um entusiasta a adog¢do da moeda Unica, Tony
Blair confiou ao seu chanceler Gordon Brown uma avaliagdo da entrada do Reino
Unido na zona do euro. Gordon Brown providenciou um estudo que consistia em
fazer cinco perguntas, atestando se o pais estava preparado para entrar em uma

zona de moeda Unica:

Os ciclos econdmicos e as estruturas econdmicas sao compativeis para que
nds e outros possamos viver confortavelmente com taxas de juros do euro
de maneira permanente? Se surgirem problemas, existe flexibilidade
suficiente para lidar com eles? A adesédo a Unido Econdmica e Monetaria
criaria melhores condi¢des para as empresas que tomam decisdes de longo
prazo para investir na Gra-Bretanha? Que impacto teria a entrada na UEM
na posicdo competitiva da industria de servigos financeiros do Reino Unido?
Em resumo, a adesdo a UEM ira promover maior crescimento, estabilidade
e aumento dos empregos? (GOVERNMENT..., 2019, traducéo nossa).?

De acordo com Government... (2019),

questionadas podem ser observadas no Quadro 1.

as avaliagcbes das perguntas

Quadro 1 - Questionamentos: Reino Unido e a Zona do Euro

Perguntas Avaliacoes

Embora o Reino Unido esteja alinhado com a UE em relacdo a sua
politica econdmica (inflagao, taxa de juros de longo prazo, déficits

Os ciclos econbmicos e as

estruturas  econdmicas séo
compativeis para que nés e
outros possamos viver

confortavelmente com taxas de
juros do euro de maneira
permanente?

e dividas governamentais), ainda existem algumas diferencas
estruturais, como o mercado imobiliario que afeta a economia
como um todo. Sendo assim, o pais ndo possui certeza de que
seus ciclos econdmicos sdo compativeis com a Unido Econdémica
e Monetaria (UEM) devido ao tempo e complexidade que esses
fatores operam. Logo, nesse primeiro questionamento, o teste de
convergéncia nao é atingido, embora a agenda do governo seria
de trabalhar esse quesito para no futuro tornar convergente a
economia britdnica com a &rea do euro.

(Continua)

5 “Are business cycles and economic structures compatible so that we and others could live
comfortably with euro interest rates on a permanent basis? If problems emerge is there sufficient
flexibility to deal with them? Would joining EMU create better conditions for firms making long-term
decisions to invest in Britain? What impact would entry into EMU have on the competitive position
of the UK's financial services industry, particularly the City's wholesale markets? In summary, will
joining EMU promote higher growth, stability and a lasting increase in jobs?”.
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Quadro 1 - Questionamentos: Reino Unido e a Zona do Euro

(Continuacao)

Perguntas

Avaliacoes

Se surgirem problemas, existe
flexibilidade suficiente para lidar
com eles?

Por mais que os indicadores do mercado de trabalho, produto e
capital apresentem significativa melhora a partir de 1997,
apresentando, por exemplo, o Reino Unido como um dos mais
baixos niveis de desemprego da EU, ndo se pode ter certeza
quanto a flexibilidade do pais em lidar com volatilidades
inflacionarias na &area do euro. Logo, essa questdo ndao mostra
convergéncia sélida e duradoura caso o Reino Unido aderisse a
UEM, porém o governo estaria trabalhando para aumentar a
flexibilidade para atingir as exigéncias da area do euro para no
futuro alcancar uma convergéncia sélida e efetiva.

A adesdao a UEM criaria
melhores condigbes para as
empresas que tomam decisdes
de longo prazo para investir na
Gréa-Bretanha?

Por mais que a entrada do Reino Unido na UEM pudesse reduzir
0s custos de capital para as empresas, caso as taxas de juros na
zona do euro diminuissem a longo prazo, reduzindo, assim, os
custos de financiamento, ndo se pode ter certeza de que se
alcancaria uma convergéncia sustentavel e duradoura para se
manter a quantidade e qualidade dos investimentos. Logo,
somente se poderia ter certeza nessa questdo se fosse atingida
uma convergéncia do Reino Unido com a zona do euro, para
garantir que esse teste seja atendido.

Que impacto teria a entrada na
UEM na posi¢cdo competitiva da
industria de servigos financeiros
do Reino Unido?

A tradigéo da City (Centro Financeiro de Londres) na atividade de
servicos financeiros no mercado global significa que o Reino
Unido, estando ou n&o na zona do euro, continuaria a ter forga no
cenario internacional. A entrada do pais na UEM reforgaria o
posicionamento ja competitivo desse setor, adicionando alguns
beneficios nesse mercado ao Reino Unido. Por fim, por mais
competitivo que o mercado financeiro seja, estando ou ndo na
zona do euro, caso o Reino Unido decida entrar na UEM,
reforgaria ainda mais esse setor, atendendo, assim, a esse quesito
do teste.

Em resumo, a adesdo a UEM
ird promover maior crescimento,
estabilidade e aumento dos
empregos?

Por mais que a entrada do Reino Unido na UEM pudesse
aumentar a producdo e 0s empregos no pais, ndo se pode ter
certeza de que haveria uma convergéncia a longo prazo. Sendo
assim, seria mais dificil manter a estabilidade macroeconémica
dentro da zona do euro, caso o Reino Unido decidisse aderir. A
incerteza criada no intuito de se estabelecer a estabilidade de
precos do Banco Central Europeu (BCE) e a utilizagdo da politica
fiscal de estabilizacdo do Pacto de Estabilidade e Crescimento
aumentam as incertezas de estabilidade da producédo e geracao
de empregos, caso o pais esteja dentro da UEM. Para atender a
esse quesito do teste de crescimento, estabilidade e emprego, a
convergéncia sustentével deveria ser atingida para se ter certeza
de que o pais se beneficiaria com a entrada na UEM.

Fonte: Elaborado pelo autor a partir de Government... (2021).

De acordo com esses questionamentos, o Tesouro do Reino Unido, liderado

por Gordon Brown, concluiu que 0 pais nao estava preparado para ingressar na

UEM, completando:

No geral, a avaliagdo do Tesouro do RU é que, desde 1997, o pais tem feito
progressos reais no sentido de cumprir 0s cinco testes econémicos. Mas, no
balango, embora os potenciais beneficios do aumento do investimento, do
comércio, dos servigos financeiros, do crescimento e do emprego sejam
claros, ndo podemos, neste momento, concluir que ha convergéncia
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sustentavel e duradoura ou flexibilidade suficiente para lidar com qualquer
potencial dificuldade na area do euro. Assim, apesar dos riscos e custos de
atrasar os beneficios da adesdo foi decidido que ingressar na UEM agora
nao seria do interesse econdmico nacional. (GOVERNMENT..., 2021,
tradugéo nossa)é.

Tony Blair deixou o governo apés dez anos e, apesar de ter realizado uma
politica macroeconémica que levou o pais a crescer, em média, 2,8% ao ano
(DAVIS, 2007), o premier nao obteve tanto sucesso nas relagbes com o bloco
europeu. Segundo Goes (2008), ao final de seu governo, os sentimentos eurocéticos
continuaram a dominar o debate politico no pais: ainda existiam questionamentos
sobre o posicionamento do Reino Unido na UE e se observava um crescimento de
partidos de extrema direita, que tinham como principal objetivo a independéncia do
pais em relacao ao bloco europeu.

Em junho de 2007, Gordon Brown foi eleito pelo parlamento como primeiro-
ministro britdnico. No entanto, apds anos de relativa prosperidade, o governo de
Gordon Brown enfrentou uma das piores crises econémicas da histéria, que colocou
ainda mais em debate a participacdo do pais na UE. Conforme Goes (2008), a
economia do Reino Unido entrou em recessdao no segundo trimestre de 2008,
influenciada pela crise do suprime nos EUA. A divida publica se elevou, as taxas de
juros subiram cinco vezes de 2006 a 2008, os niveis de endividamento privado
aumentaram, o custo de vida cresceu, a populacdo sentiu 0 aumento da carga fiscal,
aumentou o desemprego e, por fim, a crise do sistema bancario estadunidense
contagiou o sistema bancario do Reino Unido e da Europa, causando a necessidade
do pais auxiliar o banco Northern Rock para evitar que a instituicido declarasse
faléncia. Segundo Ferreira (2008), o governo injetou o equivalente a 35 milhdes de
euros para salvar o banco, vindo a estatiza-lo no ano de 2008.

Em 2010, foram realizadas as elei¢ées gerais no Reino Unido, sendo que o
vencedor no parlamento foi o partido conservador. O partido trabalhista, ap6s 13
anos consecutivos de governo, deixou o poder, passando para a conducao de David
Cameron. (GENERAL..., 2011). David Cameron chegou ao poder em um pais que

6 “QOverall the Treasury assessment is that since 1997 the UK has made real progress towards
meeting the five economic tests. But, on balance, though the potential benefits of increased
investment, trade, a boost to financial services, growth and jobs are clear, we cannot at this point in
time conclude that there is sustainable and durable convergence or sufficient flexibility to cope with
any potential difficulties within the euro area. So, despite the risks and costs from delaying the
benefits of joining, a clear and unambiguous case for UK membership of EMU has not at the
present time been made and a decision to join now would not be in the national economic interest”.
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estava enfrentando uma crise econémica que afligia 0 mundo inteiro devido a crise
financeira global e que vivenciava o ceticismo da populacéao em relacao a UE. Desta
forma, verificou-se um aumento expressivo de deputados eleitos ao Parlamento
Europeu, em 2009, do partido separatista United Kingdom Independence Party
(UKIP)7. Conforme Resultados... (2019), esse partido recebeu 16,1% dos votos nas
eleicées, sendo o segundo mais votado do pais, ficando atras apenas do partido
conservador. Ja no ano de 2014, o UKIP se tornou o partido mais votado para o
Parlamento Europeu, conquistando 26,8% dos votos, mostrando ainda mais a
insatisfacdo dos eurocéticos em relagdo ao bloco europeu.

O primeiro-ministro David Cameron, mesmo sendo a favor da manutenc¢ao do
Reino Unido na UE, sempre esteve atento as mudancas no pensamento do
eleitorado. Outro ponto a destacar é que dentro do préprio partido conservador havia
uma pressao eurocética muito forte, sendo que muitos membros do partido estavam
insatisfeitos com os rumos do pais dentro da UE, tal como a falta de autonomia do
governo britanico ao estar inserido em um acordo supranacional. (OLIVER, 2018).
Deste modo, para obter um maior apoio no parlamento para as futuras eleicoes
gerais de 2015, o premier langou como proposta de campanha, em janeiro de 2013,
uma modificacdo do acordo do Reino Unido com a UE e um referendo para dar aos
cidadaos o direito de votar na permanéncia ou ndo do Reino Unido no bloco.

Nas elei¢coes gerais no Reino Unido, em maio de 2015, o partido conservador
saiu vitorioso, com 36,8% dos votos, conquistando 330 assentos no parlamento.
Com a vitéria nas eleicoes, David Cameron seguiu com o0 compromisso firmado em
sua campanha de levar a UE uma proposta de mudanca.

Sendo assim, David Cameron formalizou sua proposta, que consistia em
realizar uma reforma na UE para que todos os cidadaos europeus, inclusive os do
Reino Unido, se beneficiassem e um referendo no pais. De acordo com seu discurso

na Chatham House, em novembro de 2015, o premier afirmou:

Ha quase 3 anos fiz um discurso sobre a Europa. Argumentei que a Unido
Europeia precisava se reformar para enfrentar os desafios do século XXI.
Argumentei que o melhor futuro da Gra-Bretanha estaria dentro de uma
Unidao Europeia reformada, se as mudangas necessdarias pudessem ser
acordadas. E prometi ao povo britdnico que, se eu fosse reeleito como
primeiro-ministro, teriamos um referendo [...] essa promessa estad sendo
honrada agora. A renegociagao estd entrando agora em sua fase formal,
apés varias rodadas de discussdes técnicas. Hoje, escrevo ao Presidente

7 “Partido da Independéncia do Reino Unido (UKIP)”.
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do Conselho Europeu, explicando como pretendo responder as
preocupacdes do povo britanico. E porque acredito que as mudancgas que a
Gra-Bretanha esta buscando beneficiardo ndo apenas a Gra-Bretanha, mas
a UE como um todo. (CAMERON, 2015, tradugao nossa).8

De acordo com seu discurso, o premier esclareceu ao povo do Reino Unido o

que estava buscando com a proposta de reforma na UE e iniciou seu processo de

negociacao, formalmente, mandando uma carta ao presidente do conselho da UE,

Donald Tusk, destacando os principais pontos a serem reformados dentro do bloco.

De acordo com a carta enviada por Cameron (2015), os pontos cruciais a serem

reformados eram os seguintes:

1. O primeiro se referia a politica econémica do mercado Unico europeu para

0s paises da zona do euro e para os paises fora da zona do euro. Essa
questao sugeria que se criasse um conjunto de principios vinculativos que
garantissem justica entre paises do bloco que adotassem o euro e os
paises que nao adotassem a moeda;

O segundo se referia a aumentar a competitividade em toda a Europa,
alegando que seria necessdario diminuir a regulamentagdo entre os
negécios efetuados dentro do bloco. Ao diminuir a regulamentacao, se
criaria uma unido do mercado de capitais, que ajudaria no financiamento
de empresas e de empresarios que pretendessem abrir negocios;

O terceiro se referia a soberania do Reino Unido, onde se ressaltou que os
cidaddos precisavam ter mais autonomia em suas questdes domésticas,
isentando o pais de ter uma “unido cada vez mais estreita” com o bloco.
Dessa forma, os parlamentos nacionais ganhariam mais autonomia para
resolver suas questdes internas;

O quarto, por fim, se referia a imigracao. Solicitava-se o direito de controlar
os fluxos migratérios da UE para o Reino Unido, concedendo, assim, um
sistema justo no controle da imigracao populacional ao pais.

8

“Almost 3 years ago, | made a speech about Europe. | argued that the European Union needed to
reform if it was to meet the challenges of the twenty-first century. | argued that Britain’s best future
lay within a reformed European Union if the necessary changes could be agreed. And | promised
the British people that, if | was re-elected as Prime Minister, we would have an in-out referendum
[...] that promise is now being honoured. The re-negotiation is now entering its formal phase,
following several rounds of technical discussions. Today | am writing to the President of the
European Council setting out how | want to address the concerns of the British people and why |
believe that the changes that Britain is seeking will benefit not just Britain, but the EU as a whole”.
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Donald Tusk recebeu o pedido de David Cameron e prontamente se colocou
a disposicdo para solucionar as questdes propostas pelo Reino Unido. Apds se
reunir com o conselho e o parlamento europeu, o presidente Donald Tusk respondeu
aos anseios do premier em fevereiro de 2016. Todas as quatro propostas foram
atendidas de alguma forma, com maior grau de efetividade ou com mais simbolismo.
De acordo com o documento de conclusdo do conselho europeu, de fevereiro de
2016, os pontos mais importantes atendidos foram os seguintes:

1. A restricao aos pagamentos de assisténcia social aos cidadaos da UE que
migrarem para o Reino Unido para conter o grande fluxo migratério (freio
de emergéncia);

2. A aceitacdo de que os paises do bloco pertencentes ou nao da zona do
euro poderiam controlar os seus fluxos financeiros, dando mais dinamismo
ao mercado de capitais;

3. A aceitacdo de poder dos parlamentos nacionais em reavaliar as leis
aprovadas pelo parlamento europeu, quando essas forem questionaveis;

4. A extincdo da mengédo a “uma unido cada vez mais estreita” no que se

refere aos tratados indicativos ao Reino Unido.

Ap6s o anuncio do acordo, ainda persistiram muitas dividas sobre a
efetividade das mudancas. Conforme Oliver (2018), o acordo foi criticado pelos
eurocéticos, mencionando que era fraco e néo suficiente para acatar os desejos dos
cidadaos do Reino Unido por mudancas. Em uma pesquisa de opinido, verificou-se
que as mudancas efetivadas ndo impulsionaram os cidaddos do Reino Unido a
aderirem a campanha pela permanéncia do pais na UE.
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2.2 REGIONALISMO, INTEGRACAO E DESINTEGRAGCAO COMERCIAL

O regionalismo ndo é um fenémeno inédito entre os paises que possuem
relacbes comerciais, porém foi apés a Segunda Guerra Mundial que esse
movimento se intensificou. No inicio da década de 1950, a Europa ainda se
recuperava da devastacdo deixada pela Segunda Guerra Mundial e os lideres
europeus Sse preocupavam em como manter a paz e reerguer o continente
(SOARES, 2019).

Um grande exemplo de regionalismo na época foi a criagdo da Comunidade
Europeia do Carvdao e do Aco (CECA) — primeira comunidade supranacional da
Europa. O intuito da CECA era controlar a produ¢édo de aco e de carvao dos paises
membros de modo a dificultar uma corrida armamentista que resultasse em guerra
(EUROPEAN UNION, 2013). A criacdo desta comunidade abriu caminho para a
concepcgao de outra comunidade europeia, em marco de 1957, no Tratado de Roma,
quando os paises pertencentes a CECA assinaram novos acordos. Surgiu nesse
tratado a Comunidade Econémica Europeia (CEE) que mais tarde daria lugar a
Unido Europeia como conhecemos atualmente.

Além da CEE, foram criados outros processos de integracdo regional tanto
por paises desenvolvidos como em desenvolvimento, a partir da década de 1960,
revelando a importancia crescente do regionalismo nas estratégias politicas e
comerciais dos paises no pés-Segunda Guerra (OLIVEIRA, 2012). Bhagwati (1993)
destacou que os acordos regionais tiveram duas ondas importantes. Uma ocorreu
apds a Segunda Guerra até meados da década de 1960 e a segunda ocorreu entre
os anos de 1970 e 1990.

Atualmente, estamos passando pela terceira fase que iniciou no final dos
anos de 1990, formatada pela pulverizacdo de acordos com a criacdo de regras e
mecanismos de integracdo que vao além da prépria regulacdo presente no regime
multilateral de comércio (OLIVEIRA, 2012).

O regionalismo compreende acbes governamentais que facilitam o comércio
entre as regides criando acordos preferenciais de comércio. Conforme Fishlow e
Haggard (1992), o regionalismo é o processo que facilita a cooperacao politica e
econbmica entre os paises. Para Mainsfield e Milner (1999), o regionalismo é a acao
em que os estados buscam influenciar os processos de globalizagdo econémica a
partir de sua integracdo com outros.
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Se estamos na terceira onda de regionalismo, por que os britdnicos optaram
por uma desintegracdo com o bloco europeu? Os britanicos, desde sua entrada na
Unido Europeia, sempre foram muito descontentes com o bloco, como citado no
capitulo anterior. Desde entao, sucessivos lideres britanicos reivindicaram melhorias
no acordo (SOARES, 2019). De acordo com Sampson (2017), entre as principais
hipéteses que teria levado ao Brexit se destacam a busca por maior autonomia na
conducao da politica econémica, em especial a comercial, que estava atrelada a UE
desde 1973, quando o Reino Unido passou a integrar o bloco, € o maior controle da
imigragdo. Outro aspecto importante teria sido a crise financeira internacional de
2008/2009 (crise do subprime), que atingiu a UE fortemente e fez crescer a onda
eurocética entre os britanicos aumentando sentimentos nacionalistas.

No entanto, o autor, destaca que nao haveria evidéncias suficientes para
determinar se o voto pela saida da UE foi impulsionado principalmente pela primazia
da identidade nacional e pelo desejo de “retomar o controle” da UE, ou por eleitores
que fizeram do bloco um bode expiatério por suas dificuldades econbémicas e

sociais.
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2.3 REFERENDO SOBRE A PERMANENCIA DO REINO UNIDO NA UE

A campanha oficial do referendo iniciou-se, oficialmente, em 15 de abril de
2016, embora os dois lados ja estivessem trabalhando anteriormente. A comissao
eleitoral britanica selecionou dois grupos oficiais para liderar a campanha no pais:
Britain Stronger in Europe® e Vote Leave™. Cabe ressaltar que David Cameron se
posicionou a favor da permanéncia do Reino Unido no bloco e declarou que os
politicos de seu partido estavam livres para aderirem a qualquer lado da campanha.
(OLIVER, 2018).

A campanha do grupo para permanecer na UE se baseou nos custos
econbmicos que o Brexit traria ao pais caso decidissem abandonar o bloco.
(OLIVER, 2018). Os principais aspectos ressaltados, caso o pais decidisse sair da
UE, foram a perda dos empregos, a diminuicao dos negdcios, o0 aumento dos precos
dos produtos e a diminuicao dos investimentos. (BRITAIN STRONGER IN EUROPE,
2016). A frase da campanha deste grupo foi: Britain is stronger, safer and better off
in Europe.

Ja a campanha do grupo para sair da UE, formada pelos eurocéticos, se
baseou fortemente na questdo da imigragcédo, alegando que o Reino Unido deveria
retomar o controle de suas leis e fronteiras. (OLIVER, 2018). Outros aspectos
destacados foram relacionados aos recursos financeiros enviados a UE, que néo
retornavam ao pais, a liberdade de fechar negb6cios com outros paises sem
depender da aceitacdo da UE, o controle das proprias leis e, por ultimo, o custo de
pagar pelos problemas da zona do euro. (WHY..., 2019). Assim, o grupo definiu
como frase de sua campanha: Vote leave, take back control.

No dia 23 de junho de 2016, os cidadaos foram as urnas para votar na
permanéncia ou ndo do Reino Unido na UE. Os cidadaos deveriam responder o
seguinte questionamento: Should the United Kingdom remain a member of the
European Union or leave the European Union?'3 Um total de 33.577.342 votos foram

computados no referendo, representando uma participacao de 72,2% de eleitores. O

9 “Gra-Bretanha mais forte na Europa”.

10 “Vote sair”.

" “Gra-Bretanha é mais forte, segura e melhor dentro da Europa”.

2. “Vote sair, tenha o controle de volta”.

3 “Deveria o Reino Unido permanecer como membro da Unido Europeia ou sair da Unido
Europeia?”.
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resultado do referendo, segundo The Electoral Comission (2016) foi: 17.410.742
(51,9%) votos favoraveis ao Brexit; 16.141.241 (48,1%) votos favoraveis a
permanéncia na UE; e 25.359 votos rejeitados.

O resultado do referendo, portanto, foi favoravel ao Brexit. Logo apds seu
anuncio, em 24 de junho de 2016, o primeiro-ministro David Cameron renunciou,
alegando que era necessario encontrar um novo primeiro-ministro para as

negociacdes de saida da UE:

Uma negociacdo com a Unido Europeia tera que comegar com um novo
primeiro-ministro e acho que é certo que este novo primeiro-ministro tome a
decisédo sobre quando acionar o Artigo 50 e iniciar o processo formal e legal
de deixar a UE. Vou participar do Conselho Europeu da préxima semana
para explicar a decisdo tomada pelo povo britanico e a minha proépria
decisdo. (CAMERON, 2016, traducdo nossa)'.

Apés a saida de David Cameron, o partido conservador precisava escolher
um novo primeiro-ministro e a0 mesmo tempo uma liderangca que conduzisse o
Brexit. Apos a disputa dentro de seu partido, Theresa May foi escolhida, assumindo
oficialmente o cargo de premier em 13 de julho de 2016. (JOHNSTON, 2019).
Theresa May conduziu o processo de saida do Reino Unido do bloco europeu,
acionando o Artigo 50 do Tratado de Lisboa. Em 29 de marco de 2017, a primeira-
ministra enviou uma carta ao presidente do conselho europeu, Donald Tusk,
iniciando o processo de saida, com prazo para terminar em 29 de marco de 2019.
(CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA, 2019).

Em 18 de abril de 2017, Theresa May convocou novas eleicbes gerais,
antecipando as eleicdes que estavam previstas para 2020. A premier alegou que 0s
partidos de oposicdo estavam dificultando os acordos do governo com a UE e era
necessaria uma unidade no governo para que as nhegociacbes do Brexit
avancassem. (RAYNER; SWINFORD; HOPE, 2017). De acordo com Theresa May,
era importante novas eleicdes para que os cidadaos elegessem os parlamentares
que estavam de acordo com anseios do Brexit. As eleicdes gerais ocorreram em 8
de junho de 2017, resultando na vitéria do partido conservador, que conquistou 317

assentos no parlamento, seguido do partido trabalhista, com 262 assentos. Em

4 “A negotiation with the European Union will need to begin under a new prime minister and | think
it's right that this new prime minister takes the decision about when to trigger Article 50 and start
the formal and legal process of leaving the EU. | will attend the European Council next week to
explain the decision the British people have taken and my own decision”.
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terceiro lugar ficou o partido nacional escocés, com 35 assentos, em quarto os
liberais democratas, com 12 assentos, em quinto o Partido Unionista Democratico,
com 10 assentos, e outros partidos com 14 assentos. (GENERAL..., 2019).

Mesmo com a vitéria do partido conservador, Theresa May saiu enfraquecida
das eleicbes porque seu partido perdeu a maioria absoluta no parlamento, ou seja,
conquistou menos do que 326 assentos. A estratégia de Theresa May de chamar
novas eleicdes foi considerada desastrosa, ja que ela possuia maioria absoluta
antes das eleicdes. A premier se viu obrigada a formar um acordo com o Partido
Unionista Democratico para obter a maioria no parlamento e conseguir governar.
(VIEGAS, 2019).

Apébs muitas rodadas de negociacdes, em 25 de fevereiro de 2018, os lideres
da UE chegaram a um acordo sobre a saida do Reino Unido do bloco. Os principais
aspectos abordados foram referentes ao periodo de transicdo, a fronteira entre
Irlanda e Irlanda do Norte, ao direito dos cidaddaos e as obrigacdes financeiras.
(CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA, 2018).

A primeira-ministra colocou em votacao o projeto no parlamento trés vezes. A
primeira em 15 de janeiro de 2019, a segunda em 12 de marco de 2019 e a terceira,
e ultima, em 29 de marco de 2019. O projeto foi rejeitado pelo parlamento em todos
esses momentos, sendo que a cada votacdo Theresa May ajustava o acordo para
atender as exigéncias dos parlamentares, porém sem sucesso. (APOS..., 2019).

Um dos principais motivos do desacordo do Brexit pelo parlamento foi o
chamado backstop, que tem por funcédo garantir que nao haja uma fronteira rigida
entre a Irlanda e a Irlanda do Norte, caso o Reino Unido ndo chegue a um acordo
amigavel com a UE. Para os parlamentares, o backstop deveria ter um tempo
limitado porque poderia prejudicar o Reino Unido caso a lIrlanda do Norte
permanecesse indefinidamente no bloco europeu. Ja o acordo da UE nao previa um
tempo determinado, prezando o Acordo de Belfast, que extinguiu a fronteira rigida e
encerrou anos de violéncia entre protestantes e catdlicos irlandeses. (O QUE...,
2019).

Ap6és varios fracassos e sob pressao, em 24 de maio de 2019, Theresa May
anunciou sua renuncia ao cargo de primeira-ministra britdnica. Oficialmente, a
premier saiu do cargo no dia 7 de junho de 2019, abrindo uma nova votacao dentro
de seu partido para a nomeacao de um novo primeiro-ministro. A sua declaragéao de

rendncia foi:
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Eu negociei os termos de nossa saida e um novo relacionamento com
nossos vizinhos mais préximos que protegem empregos, nossa seguranga e
nossa unido. Eu fiz tudo que podia para convencer os deputados a apoiar
esse acordo. Infelizmente, ndo consegui fazé-lo. Eu tentei trés vezes. [...]
Por isso hoje estou anunciando que vou renunciar como lider do Partido
Conservador e Unionista na sexta-feira, 7 de junho, para que um sucessor
possa ser escolhido. [...] E, e sempre sera, uma questédo de profundo pesar
para mim que eu ndo tenha conseguido entregar o Brexit. Sera o meu
sucessor que buscara um caminho que honre o resultado do referendo.
(MAY, 2019, tradugéo nossa)'®.

Apés a saida de Theresa May, novamente o partido conservador precisou
encontrar um novo lider que assumisse o parlamento e as conturbadas negociacoes
da saida do Reino Unido da UE. Um candidato em especial se destacava, Boris
Johnson's, ex-jornalista, ex-prefeito de Londres, ex-ministro das relagdes exteriores e
um grande apoiador da campanha do Leave no referendo de 2016. Boris Johnson
sempre foi uma persona polémica e popular entre os cidadaos e entre os membros
do partido conservador, que agora candidatava-se como lider do partido. (DAVIES,
2019).

O processo da escolha do lider conservador ocorreu, primeiramente, entre 0s
parlamentares do partido em cinco sessdes de votagdo. Dez parlamentares se
candidataram para o processo, sendo que a cada sessao 0s menos votados eram
eliminados até restarem dois. Ao final do processo, os dois candidatos mais votados
foram Boris Johnson, com 160 votos, e Jeremy Hunt, com 77 votos. (JOHNSTON,
2019). A etapa da escolha do lider consistiu em uma votacdo entre os membros do
partido. O resultado foi anunciado em 23 de julho de 2019, com a vitéria de Boris
Johnson, que obteve 92.153 votos (66,4%), derrotando o candidato Jeremy Hunt,
que obteve 46.656 votos (33,6%). (JOHNSTON, 2019).

5 “| negotiated the terms of our exit and a new relationship with our closest neighbours that protects
jobs, our security and our Union. | have done everything | can to convince MPs to back that deal.
Sadly, | have not been able to do so. | tried three times. [...] So | am today announcing that | will
resign as leader of the Conservative and Unionist Party on Friday 7 June so that a successor can
be chosen. [...] It is, and will always remain, a matter of deep regret to me that | have not been able
to deliver Brexit. It will be for my successor to seek a way forward that honours the result of the
referendum”.

6 Boris Johnson iniciou sua carreira profissional como jornalista no The Times e trabalhou no The
Daily Telegraph e no The Spectator, onde passou a ser um jornalista conhecido pelos britanicos.
Entrou para o cenario politico em 2001, sendo eleito pela primeira vez como membro do
parlamento. Foi eleito prefeito de Londres em 2008, ocupando este cargo por oito anos. Em 2016,
foi um dos politicos mais envolvidos na campanha para a saida do Reino Unido da UE e no
mesmo ano foi convidado pela primeira-ministra Theresa May para ser chanceler das rela¢des
exteriores. Ele ficou no cargo até 2018, quando renunciou em protesto aos planos de Theresa May
para o Brexit. (DAVIES, 2019).
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Boris Johnson sempre deixou claro seu ceticismo em relacdo a UE desde
quando era correspondente em Bruxelas (1989-1994) do The Daily Telegraph.
(KIRBY, 2019). Foi personagem central na campanha do referendo em favor do
Brexit, sendo que, inclusive, rompeu lagos com o primeiro-ministro, na época, David
Cameron, que defendia a permanéncia do pais na UE. Ele prometeu que o pais
sairia da UE com ou sem acordo no dia 31 de outubro de 2019 e ainda mencionou
que o Reino Unido ndao pagaria a multa por sua saida (£ 39 bilhdes), caso nao
houvesse uma negociacao favoravel. (O QUE..., 2019).

Devido ao impasse do parlamento do Reino Unido em aceitar as clausulas
impostas por Boris Johnson, a UE estendeu o prazo do Brexit para 31 de janeiro de
2020, permitindo, assim, uma extensao flexivel para a saida do pais do bloco
europeu. Essa extensao do periodo foi necessaria para que o parlamento analisasse
o acordo feito entre o primeiro-ministro e seus pares na UE, chamado de Lei do
Acordo de Retirada.

Por meio de um procedimento escrito, 0 Conselho Europeu adotou, em nome
da UE, a decisao relativa a celebracdo do Acordo de Saida. Esta adocao ocorreu
com a assinatura do Acordo de Saida pela UE e pelos britanicos, em 24 de janeiro
de 2020 e ao voto de aprovacao pelo Parlamento Europeu, em 29 de janeiro de
2020. Sendo assim, o Reino Unido deixou oficialmente a UE em 31 de janeiro de
2020, onde foi acordado um periodo de transicado econdémica que durou até o dia 31
de dezembro de 2020. (CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA, 2021).

Durante todo o ano de 2020 o Conselho Europeu, em conjunto com o Reino
Unido, negociou as novas clausulas do Acordo de Comércio e Cooperagao entre as
regidbes. O Acordo foi ratificado em 24 de dezembro de 2020 com aplicagao
proviséria entre as partes a partir de 1° de janeiro de 2021. A pedido da UE, o
Acordo foi prorrogado até 30 de abril de 2021 para que o Conselho pudesse traduzi-
lo em todas as linguas dos paises do bloco. O Acordo entrou em vigor oficialmente
em 12 de maio de 2021. (CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA, 2022). As principais
clausulas do mesmo estao descritas no Quadro 2.

O Acordo entre as partes gerou discussao e polémicas, do lado britanico
especialmente, devido as clausulas modificarem toda a estrutura econdmica das
regides. O Acordo sendo inédito também gerou muitas duvidas de como proceder
para que as partes ndo saissem prejudicadas. O grande ganho foi que ambas as
regides aceitaram manter as tarifas zeradas e quotas de exportagdo e importacéo
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sem restricoes. Caso as partes nao realizassem nenhum acordo, as perdas

econbmicas seriam inevitaveis ja que tarifas, taxas e quotas respeitariam as regras

da OMC.

Quadro 2 - Sintese do Acordo de Comércio e Cooperacao entre a UE e o Reino

Unido

Clausula

Acordo

Direitos, impostos e outros
encargos de exportagcao

Uma regido ndo pode reter qualquer encargo, imposto, tarifa ou
direitos aduaneiros em relacdo as mercadorias exportadas de
outra regido e nem qualquer tarifa interna sobre um produto
exportado para outra regido que seja superior a tarifa aplicada a
produtos semelhantes destinadas ao consumo doméstico.

Restricdes as importagcdes € as
exportacoes

Uma regido ndo pode aplicar qualquer restricdo quanto a
quantidade de produtos exportados de outra regido e da mesma
forma ndo pode aplicar qualquer restricio quanto a produtos
importados de outra regido a ndo ser que estejam em
conformidade com o artigo X| do General Agreement on Tariffs and
Trade (GATT) de 1994.

Monopdlios de importagéo e
exportacao

Uma regido ndo pode aplicar qualquer tipo de monopdlio de
importacdo ou exportagao, ou seja, uma regido ndo pode aplicar o
direito exclusivo de importar ou exportar produtos de outra regiao.

Circulagéao de pessoas

Os cidadaos do Reino Unido e da UE ndo poderdao mais circular
livremente entre as regides. As pessoas que quiserem trabalhar,
estudar ou residir de uma regido para outra terdo que aplicar vistos
junto ao controle fronteirico de cada regido. Os passaportes dos
cidadaos passam a ter maior importancia devido a esse controle.

Servigos

Os prestadores de servicos do Reino Unido e da UE terdo de
cumprir novas regras da regiao de origem. Caso os prestadores de
servico do Reino Unido queiram ter os mesmos direitos de antes
do acordo, terdo que deslocar suas empresas para a UE e o
movimento contrdrio também é valido.

Pesca

A UE e o Reino Unido acordaram um novo quadro de gestao sobre
a area de pesca e as quotas de pesca. O Reino Unido passa a ter
autonomia sobre sua area de pesca a0 mesmo tempo que a UE
também podera desenvolver sua atividade pesqueira desde que
respeitando os limites estabelecidos de quantidade e area pescada
nas aguas britanicas.

Politica externa

A politica externa, a seguranga externa e a cooperagao no dominio
da defesa ndo sdo abrangidas pelo Acordo. N&do existe nenhum
quadro para o Reino Unido e a UE em relagdo a coordenacgéo
conjunta de questdes de politica externa, como por exemplo,
sancdes econdmicas a um pais terceiro.

Fonte: Elaboracgao propria a partir de Conselho da Unido Europeia (2022).

Foi decidido, portanto, que o comércio de bens e servigcos entre o Reino Unido

e a UE nao praticaria nenhum tipo de tarifacdo e que nao existiria nenhuma restricao

de importacdo ou exportacdo de mercadorias (quotas) de ambas as partes.
(ACORDO DE COMERCIO E COOPERACAO UE-REINO UNIDO, 2021).
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2.4 ESTUDOS EMPIRICOS SOBRE O BREXIT

Nesta subsecdo, apresentam-se os estudos empiricos que examinaram oS
efeitos econ6micos da saida do Reino Unido da UE por meio de modelos de
equilibrio geral computaveis. Devido a metodologia empregada nessa pesquisa, 0
foco da revisao foi naqueles estudos que adotaram retornos constantes de escala e
cenarios que empregaram BNTs mais suaves, em sintonia com 0s pressupostos
dessa pesquisa. No Quadro 3 é apresentada a sintese dos principais resultados
desses estudos e todos as pesquisas sdo anteriores ao acordo do Brexit, firmado em
janeiro de 2021, e, portanto, focaram em simulagcées que pretendiam avaliar o amplo
espectro de possibilidades do possivel acordo, considerando inclusive a inexisténcia
do mesmo entre as duas regides. Os pesquisadores obtiveram resultados similares,
de que o Brexit seria prejudicial principalmente para a economia britanica, ocorrendo
perdas no comércio e no bem-estar da populacdo. O bloco europeu também teria
perdas, porém com menor intensidade. Esses resultados seriam obtidos tanto no
cenario hard (saida do Reino Unido sem nenhum acordo), quanto no cenario soft
(saida do Reino Unido com acordo).

Ottaviano et al. (2014), Ciuriak et al. (2015) e Booth et al. (2015) examinaram
os impactos do Brexit com énfase no Reino Unido, estimando as variagbes do
Produto Interno Bruto (PIB) e do bem-estar. No cenério considerado soft, com a
reintroducdo de BNTs proximas a 25% daquelas vigentes nas importacées da UE
dos EUA, ocorreria uma queda tanto do PIB quanto do bem-estar nesses estudos.
Em relacdao bem-estar, a retracédo variaria entre 0,4% (OTTAVIANO et al., 2014) e
1,03% do PIB do Reino Unido (BOOTH et al., 2015; CIURIAK et al., 2015)"7.

Dhingra et al. (2017) utilizaram uma agregagao setorial similar a de Ottaviano
et al. (2014). Assim como Ottaviano et al. (2014), os autores também utilizaram as
estimativas de Berden et al. (2009) para construir as BNTs entre o Reino Unido e a
UE, que variavam entre 25% e 75% das BNTs que vigoravam nas importacdes do
Reino Unido oriundas dos EUA. No cenario em que se pressupunha a elevagao das
BNTs para 25% daquelas existentes entre UE e EUA, a redugéo de bem-estar no
Reino Unido provocada pelas BNTs seria de 0,5%, enquanto a reducdo das
exportacbes e das importacoes totais seriam de 9% e 8%, respectivamente.

7 Reenen (2016) utiliza uma métrica diferente e aponta em seu cenario soft uma queda de 1,28% da
renda per capita no Reino Unido.
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Também haveria retracdo do bem-estar na UE, mas em uma magnitude muito
inferior a observada no Reino Unido (-0,14%).

Os estudos examinados até aqui seriam os mais apropriados para uma
comparacdo com o0s resultados dessa pesquisa, pois supde a existéncia de
concorréncia perfeita e retornos constantes. Nos demais estudos, foram
incorporados retornos crescentes em alguns setores industriais. No entanto, a sua
andlise também ¢ importante, pois eles incluem outras variaveis relevantes em sua
analise, especialmente o comércio internacional, e avaliam os efeitos do Brexit
também sobre a UE.

Os quatro estudos examinados que incluem retornos crescentes de escala em
alguns setores industriais (HOSOE, 2018; JAFARI; BRITZ, 2018; LATORRE et al.,
2019; VALVERDE; LATORRE, 2018) mostram perdas significativamente maiores
para o Reino Unido do que para a UE mesmo no cenario soft, em todas as variaveis
examinadas. Considerando as perdas de bem-estar para o Reino Unido, elas
oscilariam entre 0,96% (LATORRE et al.,, 2019) e 0,28% do PIB (VALVERDE;
LATORRE, 2018), com perdas bem inferiores para a UE (proximas a 0,1% do PIB).

Um padrdao similar ao observado em relagdo ao bem-estar se percebe
também no comércio, com as exportacdes e importacdes do Reino Unido declinando
muito acima da UE. As exportac¢des totais do Reino Unido, por exemplo, variariam
entre -1,4% (HOSOE, 2018) e -7,5% (LATORRE et al., 2019), enquanto na UE as
quedas oscilariam entre -0,12% e -1,54%.

Entre os estudos examinados, cinco utilizaram o mesmo procedimento para
mensurar os efeitos das BNTs, baseando-se nas estimativas de Berden et al. (2009),
o0 mesmo empregado nesta pesquisa (OTTAVIANO et al., 2014; DHINGRA et al.,
2017; HOSOE, 2018; LATORRE et al., 2019; VALVERDE; LATORRE, 2018). Assim,
€ importante examinar com mais atencao o cenario soft de cada um deles, pois é o
mais proximo ao utilizado nesse trabalho, comparando a forma como as BNTs sao
incorporadas ao modelo e em que magnitude.

Ottaviano et al. (2014) e Dhingra et al. (2017) fizeram dois cenarios (otimista e
pessimista). Em seu cenario otimista (pessimista), os autores consideraram que o
Reino Unido iria enfrentar 25% (75%) das BNTs que as exportacées dos EUA
sofrem na UE, de acordo com os calculos de Berden et al. (2009). Ambos os
estudos utilizaram uma média ponderada desses custos de comércio associados as
BNTs, tendo como pesos o comércio total entre UE e o Reino Unido em cada setor
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examinado por eles. Esse calculo levou a um aumento das BNTs no cenario otimista
de 2% (OTTAVIANO et al., 2014) e de 2,8% (DHINGRA et al., 2017) e eles
aplicaram aumento de custo, de forma idéntica, para todos os setores analisados.

Latorre et al. (2019) simularam dois cenarios, um hard e um soft. No cenario
mais suave, os autores também aumentaram as BNTs no comércio Reino Unido-UE
para 25% do patamar que as exportagcdes dos EUA sofrem na UE, seguindo o
procedimento-padrao da literatura e também as incorporaram como custos de
transporte do tipo iceberg em seu modelo.

Hosoe (2018) utilizou uma maior gama de cenarios (sete no total), incluindo
um que mensurava apenas os efeitos da reintroducdo das BNTs no comércio entre
Reino Unido e UE. Assim, como Ottaviano et al. (2014) e Dhingra et al. (2017), o
autor considerou uma elevacao de 25% das BNTs que vigiam na UE em relacdo as
importagcdes dos EUA e incorporou as BNTs como custos de transporte do tipo
iceberg em seu modelo.

Valverde e Latorre (2018) criaram quatro cenarios, sendo eles, tarifa zero,
very soft brexit, soft brexit e hard brexit. O primeiro cenario mostra o comeércio
praticado entre Reino Unido e UE com tarifa zero, o segundo cenario as tarifas
continuam zeradas e sado aplicadas, respectivamente, um aumento de 10% e de
25% nas BNTs e, por ultimo, no cenario hard, o comércio seria aplicado via OMC
com aumentos nas tarifas e aumento de 50% nas BNTs. O resultado mostra que em
todos os cenarios haveria uma diminuicdo do comércio do Reino Unido com a UE e
perda de bem-estar em ambas as regides, mas principalmente para o Reino Unido.
No cenario soft, as autoras também seguiram o procedimento mais usual da
literatura e elevaram em 25% as BNTs entre as duas regides, também as
incorporando como custos de transporte do tipo iceberg em seu modelo. Nesse
cenario, mais préximo ao utilizado nesse estudo, haveria uma queda de 0,38% do
PIB do Reino Unido e de 0,03% da UE e de 6,18% e de 0,42% das suas respectivas
importagdes totais.

Um ponto relevante nos estudos examinados se refere a magnitude dos
efeitos do Brexit entre os modelos com concorréncia perfeita e imperfeita nos
cenarios considerados soft. Nao se nota uma diferenca expressiva nos resultados
sobre o bem-estar em ambos os modelos, devido exclusivamente a reintroducao das
BNTs. Inclusive, o estudo de Dhingra et al. (2017), que utiliza retornos constantes,
apresentaria uma queda esperada de bem-estar levemente superior para o Reino



37

Unido do que os estimados por Hosoe (2018) e Valverde e Latorre (2018), que
empregaram retornos crescentes em alguns setores industriais. Ja os resultados
variariam muito de acordo com o tipo de cenario utilizado, com os cenarios hard
apresentando perdas de magnitude muito mais elevada do que os soft para o Reino
Unido.

Quadro 3 - Sintese dos Estudos Empiricos

Fonte Modelo Resultados da Reintroducao das BNTs

Competicao Perfeita e - Queda de bem-estar de 0,4% do PIB do

Ottaviano et al. (2014) Retornos Constantes Reino Unido.

- Reducéo de bem-estar de 27,9 bilhdes de

Competicao Perfeitae | 0 "1 "Reino Unido e de 16.3 bilhdes de

Ciuriak et al. (2015)

Retornos Constantes lioras da UE
Competicao Perfeita e - Queda de bem-estar de 1,28% da renda
Reenen (2016) Retornos Constantes per capita no Reino Unido.
- Queda de bem-estar de 0,53% do PIB do
Dhingra et al. (2017) Competicao Perfeita e Reino Unido e de 0,14% do PIB da UE.
9 ’ Retornos Constantes - Reducéo das exportacdes (importagdes)

do Reino Unido de 9% (8%).

- Queda de bem-estar de 0,47% do PIB do

Competigao Imperfeita e Reino Unido e de 0,06% do PIB da UE.

Hosoe (2018) Retornos Crescentes em Reduca - . .
alguns setores industriais | educao das exportacdes totais do Reino
Unido (UE) de 1,4% (0,12%).
Competicao Imperfeita e - Queda de bem-estar de 437 libras per
Jafari e Britz (2018) Retornos Crescentes em capita do do Reino Unido e de 39 libras da
alguns setores industriais UE.

Competicao Imperfeita e
- Queda de bem-estar de 0,96% do PIB do
Latorre et al. (2019) Retornos Crescentes em Reino Unido e de 0,16% do PIB da UE.

alguns setores industriais
- Queda de bem-estar de 0,38% do PIB do
Reino Unido e de 0,03% do PIB da UE.
- Reducéo das exportacdes (importagdes)
totais do Reino Unido de 3% (6,2%).
- Redugéo das exportagdes (importacdes)
totais da UE de 0,17% (0,42%).

Competicao Imperfeita e
Valverde, Latorre (2018) | Retornos Crescentes em
alguns setores industriais

Fonte: Elaboracao prépria.

Os supostos beneficios que os politicos populistas proclamaram no referendo
do Brexit, alegando que o pais poderia ter mais autonomia politica e econémica
seriam contrabalancados pelas perdas econdmicas apontadas por todos os estudos
examinados, quer seja em termos de comércio, quer seja em termos de bem-estar
da populacao. Conforme Reenen (2016), além da diminuicdo do comércio devido as
barreiras nao tarifarias haveria também a diminui¢cdo dos investimentos estrangeiros

no pais, agravando ainda mais as perdas especialmente para o Reino Unido.
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2.5 RELAGCOES COMERCIAIS E PERFIL DE COMERCIO DO REINO UNIDO

O Reino Unido possui uma populacao de 66,8 milhées de habitantes (2019),
um Produto Interno Bruto (PIB) nominal de US$ 2,83 trilhdes (2019) e uma Renda
Nacional Bruta (RNB) per capita de US$ 42,1 mil (2019). (WORLD BANK, 2021).
Para o Reino Unido, a UE representa seu principal parceiro comercial. Em 2019,
exportou para os paises membros do bloco um total de US$ 215 bilhdes,
representando 45,9% de tudo que o pais exportou para o mundo. Nas importagdes,
o Reino Unido comercializou com os paises do bloco um total de US$ 342 bilhdes,
representando 49,5% de tudo que o pais importou do mundo. (UN COMTRADE,
2021).

A UE, por sua vez, é um importante conglomerado comercial para o0 mundo e
para os paises pertencentes ao bloco, possuindo mais de 447 milhdes de habitantes
(2019), um PIB nominal de US$ 15,6 trilhdes (2019) e uma RNB per capita de US$
35,8 mil (2019). (WORLD BANK, 2021). No ano de 2019, a UE foi responsavel por
14% de todas as importacbes mundiais e por 15% de todas as exportacdes
mundiais, se equiparando com os EUA e a China, que sdo, atualmente, os seus
maiores parceiros comerciais fora do bloco. (EUROSTAT, 2021). O total das
importacdes e das exportacdes da UE (UE27), neste mesmo ano, contabilizou os
valores de US$ 1,6 trilhdo e US$ 1,8 trilhdo, respectivamente. (UN COMTRADE,
2021).

No Grafico 1, observam-se 0s principais parceiros comerciais (exportacoes)
do Reino Unido em 2014 e em 2019. Estes periodos foram escolhidos porque 2014
representa o ano da base de dados do GTAP 10 e 2019 representa o fluxo comercial
mais recente do pais antes da pandemia de Corona Virus Disease (COVID-19). Ja
as regides foram escolhidas por serem 0s maiores players mundiais e principais
parceiros comerciais do Reino Unido. Nota-se que em 2014, a UE foi o principal
destino das exportagbes britanicas, correspondendo a US$ 242 bilhdes (47,2%),
mostrando a grande importancia do bloco europeu para o Reino Unido. Dentro do
bloco, o principal parceiro comercial foi a Alemanha, correspondendo a 10,1% das
exportagbes mundiais britdnicas (UN COMTRADE, 2021). O segundo principal
parceiro comercial foram os EUA, que corresponderam a US$ 64 bilhdes (12,6%). O
terceiro parceiro foram os paises pertencentes a Commonwealth, que

corresponderam a US$ 40 bilhdes (7,8%), ressaltando que as antigas colonias
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britanicas ainda mantém importantes lagos comerciais. Os principais parceiros dessa
comunidade sdo, respectivamente, Canada, india, Singapura, Australia e Africa do
Sul, representando um montante de US$ 29 bilhées (5,7%) (UN COMTRADE, 2021).
A quarta regiao foi a China, com um total de US$ 26 bilhdes (5,1%). O Japao foi o
quinto maior parceiro das exportacdes britanicas, com US$ 7,1 bilhdes (1,4%), em
seguida esta a América Latina, com US$ 5,5 bilhdes (1,1%). A sétima regido foi o
Brasil, que representou apenas US$ 3,8 bilhdes (0,7%), sendo o pais dos BRICS
(Brasil, Russia, india, China e Africa do Sul) que o Reino Unido menos exportou (UN
COMTRADE, 2021). Por ultimo, o Resto do Mundo corresponde aos paises que nao
se enquadram nas regides anteriores, com um montante de US$ 123 bilhdes
(24,1%).

Grafico 1 - Exportagdes do Reino Unido, por regido, em 2014 e em 2019 (US$
bilhdes)
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Fonte: Elaborado pelo autor a partir de UN Comtrade (2021).

Em 2019, a UE continua sendo, isolada, a principal parceira comercial do
Reino Unido, porém com uma menor participagdo, correspondendo a US$ 215
bilhbes (45,9%) da pauta exportadora dos britanicos. A Alemanha continua sendo
seu principal parceiro comercial dentro do bloco, seguida pela Holanda (UN
COMTRADE, 2021). Ja os EUA aumentaram sua participacdo nas exportacdes
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britanicas para US$ 74 bilhdes (15,7%). A Commonwealth segue em terceiro lugar,
com US$ 36 bilhdes, representando 7,7% das exportacées do Reino Unido para o
mundo. Vale ressaltar a importancia da China nas exportacdes, que passaram de
US$ 26 bilhdes, em 2014, para US$ 30 bilhdes, em 2019, representando um
aumento de 15% nas vendas externas do Reino Unido. Na sequéncia, ha o Japao
com US$ 8,3 bilhdes (1,8%), América Latina com US$ 5,1 bilhdes (1,1%) e Brasil
com US$ 2,4 bilhdes (0,5%). Nota-se que o Brasil vem perdendo relevancia nas
exportacdes britanicas ao longo dos anos, passando de US$ 3,8 bilhdes, em 2014,
para US$ 2,4 bilhdes, em 2019.

No Grafico 2, percebe-se que o principal parceiro nas importacdes do Reino
Unido, em 2014, foi a UE, correspondendo a US$ 370 bilhdes (53,3% das
importacdes mundiais do Reino Unido), sendo a Alemanha seu principal parceiro
com 14,4% das importacdes britanicas. (UN COMTRADE, 2021). Na sequéncia,
aparece a China como segundo maior parceiro nas importacées do Reino Unido,
com US$ 64 bilhdes (9,2%), mostrando a crescente importancia do pais asiatico no
comércio mundial. Em seguida, aparecem EUA e Commonwealth, correspondendo,
respectivamente, a US$ 59 bilhdes e a US$ 53 bilhdes. A soma de ambos
representou 16,1% de todas as importacbes mundiais do Reino Unido. Na
sequéncia, ha o Japao com US$ 10 bilhdes e a América Latina com US$ 5,1 bilhdes.
O Brasil aparece na sétima posicdao, com US$ 4,2 bilhdes (0,6%), e, por Ultimo, o
Resto do Mundo com US$ 128 bilhdes (18,5%).

Conforme observa-se na Tabela 1, o setor que o Reino Unido mais exportou
para o mundo, em 2014, foi outros servicos, num total de US$ 124,57 bilhdes
(14,88%). Esse setor abrange servicos, tais como eletricidade, distribuicado de gas,
distribuicao de agua, servicos para empresas, administracdo publica, defesa,
educacao, saude, servico social e habitacdo. Isso mostra que o setor de servicos se
tornou importante para os paises desenvolvidos que tinham o histérico de exportar

no passado macicamente produtos industrializados.
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Gréfico 2 - Importagdes do Reino Unido, por regido, em 2014 e em 2019 (US$

bilhdes)
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Fonte: Elaborado pelo autor a partir de UN Comtrade (2021).

Em 2019, o Reino Unido aumentou as exportacdes de outros servigos para o
mundo, num total de US$ 161,5 bilhdes (21,29%), representando um acréscimo de
29,6% nas exportacdes de servicos em comparacao a 2014. Em segundo lugar ficou
outros primarios, que em 2014 foi responsavel por 13,5% das exportagdes britanicas
(US$ 112,9 bilhdes). Esse setor abrange produtos como carvao, sal, cal, éleo, gas,
minérios, 6leos minerais etc. Ja em 2019, as exportacdes de outros primarios
diminuiram para 11,5% (US$ 87,3 bilhdes), representando uma queda de 22,6% nas
exportacoes desses produtos. Em terceiro lugar ficou o setor financeiro,
representando 12,2% das exportagdes do Reino Unido em 2014. Em 2019, houve
queda nesse setor para 9,4%, representando uma queda de 23,4%. Londres é o
principal centro financeiro da Europa e essa queda pode ser explicada pela
indefinicdo de como ficaria 0 mercado apds a implementagcdo do Brexit. Muitas
empresas e prestadoras de servicos financeiros se estabeleceram em Bruxelas, na
Bélgica, apos o referendo de 2016. O quarto produto mais exportado em 2014 pelos
britanicos foi quimicos, com 10,1%, ocorrendo leve queda em 2019, onde exportou
10,0%. Em quinto e sexto lugares aparecem outras maquinas (maquinas e
equipamentos) e automoveis, que somados representam US$ 126,0 bilhdes
(15,1%), mostrando que os produtos industrializados ainda seguem sendo muito
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importantes para a economia britanica. Ja 2019 sofreu uma pequena queda,
representando uma soma de US$ 123,6 bilhdes.

O Reino Unido possui uma pauta exportadora com foco em produtos
industrializados em detrimento de primarios e, conforme Mcnabb (2018), essa
caracteristica acontece devido aos paises do norte da Europa possuirem economias
e industrias mais avangadas do que os paises do sul do continente, agregando valor
ao produto e gerando vantagens no comércio internacional. Na sequéncia, na
Tabela 1, aparecem as exportacdes britAnicas em ordem decrescente em

participacdo, que mesclam produtos e servicos nos anos de 2014 e de 2019.

Tabela 1 - Exportacdes do Reino Unido, por Setor, em 2014 e em 2019 (US$

bilhdes)
2014 2019
Setores (US$Y g:ﬁ‘ré es) Participacao (%) (US$Y g:ﬁ:a es) Participacao (%)
Outros Servigos 124,57 14,88 161,50 21,29
Outros Primarios 112,90 13,49 87,32 11,51
Servigos Financeiros 102,48 12,24 71,14 9,38
Quimicos 84,36 10,08 76,17 10,04
Outras Maquinas 71,61 8,56 73,13 9,64
Automéveis 54,41 6,50 50,49 6,66
Servicos de Comércio 51,46 6,15 38,97 5,14
Seguros 44 .88 5,36 29,01 3,82
Eletrénicos 31,90 3,81 28,38 3,74
Outras Manufaturas 29,77 3,56 32,12 4,23
Metais 28,53 3,41 22,34 2,95
Alimentos 21,80 2,60 20,53 2,71
Transporte Aéreo 16,67 1,99 18,44 2,43
Téxteis 15,28 1,83 1,66 0,22
Comunicacao 13,69 1,64 11,53 1,52
Agricultura 11,27 1,35 11,11 1,47
Madeira e Papel 9,46 1,13 7,86 1,04
Servigos Pessoais 5,91 0,71 8,71 1,15
Construgao 4,18 0,50 5,62 0,74
Transporte Aquatico 1,53 0,18 2,14 0,28
Outros Transportes 0,34 0,04 0,29 0,04
Total 836,99 100,00 758,47 100,00

Fonte: Elaborado pelo autor a partir de UN Comtrade (2021).

Conforme identifica-se na Tabela 2, os produtos que o Reino Unido mais
importou em 2014 foram outros primarios (carvao, sal, cal, gas, minérios e 06leos
minerais), que corresponderam a US$ 127,6 bilhdes (15,3%). Em 2019 houve um
aumento significativo nas importagdes de outros primarios, registrando US$ 154,7

bilnées (17,7%), ou seja, um aumento de 21,2%. Na sequéncia se observa o setor
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de quimicos com US$ 95,2 bilhdes (11,4%) no ano de 2014. J4 em 2019, esse setor
correspondeu a US$ 85,8 bilhdes (9,8%) das importagdes britanicas. Na terceira
posicao ha outras maquinas, com US$ 85,8 bilhdes (10,3%) no ano de 2014 e com
US$ 84,2 bilhdes (9,6%) em 2019, apresentando estabilidade nas importagcoes
desse setor. Na quarta posi¢ao se observa o setor de automaoveis com 9,2% do total
das importacées dos britanicos em 2014, caindo para 8,6% em 2019. Produtos
eletrénicos aparecem na quinta posicao, com 7,4% das importacdes em 2014, sendo
observada leve queda em 2019, com 7,1%. Na sexta posicdo ha o setor de outros
servigcos, com US$ 61,6 bilhdes em 2014 e US$ 108,2 bilhdes em 2019, saindo da
sexta posicdo, em 2014, para a segunda posicdo, em 2019. Isso demonstra a
importancia cada vez maior do setor de servicos nas importacoes e nas exportacoes
do Reino Unido e do mundo. Na sequéncia sdo apresentados o0s setores de

produtos e de servicos em ordem decrescente de importancia nas importacdes
britanicas.

Tabela 2 - Importagdes do Reino Unido, por Setor, em 2014 e em 2019 (US$

bilhdes)
2014 2019
Setores (US$Y ::ﬁmrées) Participacao (%) (US$Y ::ﬁmrées) Participacao (%)

Outros Primarios 127,62 15,34 154,68 17,73
Quimicos 95,24 11,45 85,84 9,84
Outras Maquinas 85,52 10,28 84,16 9,65
Automoveis 76,38 9,18 74,84 8,58
Eletronicos 61,62 7,41 61,74 7,08
QOutros Servigos 61,02 7,34 108,16 12,40
Outras Manufaturas 50,05 6,02 50,40 5,78
Servicos de Comércio 41,88 5,04 39,47 4,53
Téxteis 40,62 4,88 36,57 4,19
Alimentos 37,00 4,45 35,21 4,04
Metais 32,98 3,97 32,47 3,72
Agricultura 32,61 3,92 30,47 3,49
Servigos Financeiros 24,09 2,90 21,70 2,49
Madeira e Papel 19,95 2,40 18,16 2,08
Transporte Aquatico 16,98 2,04 10,88 1,25
Comunicacao 10,73 1,29 9,36 1,07
Seguros 4,95 0,59 3,71 0,43
Construcao 4,05 0,49 3,78 0,43
Servigos Pessoais 5,98 0,72 7,15 0,82
Transporte Aéreo 1,50 0,18 1,47 0,17
Outros Transportes 0,92 0,11 2,09 0,24

Total 831,68 100,00 872,33 100,00

Fonte: Elaborado pelo autor a partir de UN Comtrade (2021).
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O expressivo comércio realizado pelo Reino Unido com os paises de fora do
bloco corrobora a ideia de uma liberalizagdo econémica mais ampla, o que se tornou
possivel com a retomada do protagonismo do Reino Unido sobre sua politica
comercial em decorréncia do Brexit. Contudo, a manutencdo da uma éarea de livre
comércio com a UE, como o acordo do Brexit propiciou, também é importante para o
Reino Unido, pois os paises do bloco europeu ainda representam uma parcela

significativa de seu comércio internacional.
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3 METODOLOGIA

Os modelos de EGC tém sido muito utilizados para examinar as
consequéncias econbmicas para 0s paises que entram ou saem de acordos de
integracao comercial, como o Brexit, tais como Ottaviano et al. (2014), Latorre et al.
(2019) e Valverde e Latorre (2018). Conforme Azevedo (2008), esses modelos séao
empregados principalmente para analisar os impactos sobre producdo, comeércio
internacional e bem-estar das nacgdes que estdo envolvidas em acordos
preferenciais de comércio.

A estrutura geral de um modelo EGC é desenvolvida a partir de fundamentos
microeconémicos empregados para ilustrar como um modelo pode ser obtido por
meio de dados econémicos de uma matriz de contabilidade social, como o sistema
resultante de equacdes numéricas pode ser resolvido para valores de equilibrio das
variaveis econémicas e como os choques desse equilibrio pela introducdo de
distor¢des de impostos ou subsidios facilita a analise dos impactos das politicas em
toda a economia. (WING, 2004).

Nesta pesquisa é utilizado o modelo de equilibrio geral Global Trade Analysis
Project (GTAP). Ele é um modelo multirregional e multisetorial de equilibrio geral
computavel, que adota uma estrutura de mercado de competicdo perfeita e retornos
constantes de escala nas atividades de produgao e consumo. O GTAP, assim como
os demais modelos de EGC, é estruturado em trés médulos, tais como: (a) um
banco de dados com matrizes insumo-produto, matrizes de contabilidade social e
matrizes de impostos; (b) uma estrutura em ninho com fun¢des microeconémicas
(condicées de equilibrio, minimizacdo de custos, maximizacdo de lucro etc.) que
comanda o banco de dados para a simulacéo, criando os canais de acao para os
choques; (c) um fechamento macroecondmico que determina as variaveis
endogenas e exdgenas de modo a tornar viavel a resolucdo das equacdes
estruturais do modelo EGC. (HERTEL, 1997).

O modelo GTAP usa um modelo de trés niveis para especificar a funcao de
producdo (Figura 1). O primeiro nivel possui substituicdo zero nos fatores de
producédo e nos bens intermediarios e é explicado conforme o modelo de Leontief.
Logo, o mix 6timo de fatores primarios independe dos precos dos insumos
intermediarios e o mesmo vale para os fatores intermediarios que independem dos

precos dos fatores primarios. O segundo nivel possui elasticidade de substituicao
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constante tanto para o valor adicionado quanto para os bens intermediarios. Neste
caso, 0s agentes econdmicos escolhem um mix étimo de produtos entre bens
nacionais e estrangeiros para apés decidirem de qual regido sera efetuada a compra
dos importados. Ja o terceiro e ultimo nivel possui também elasticidade constante na
obtencdo de bens importados, ou seja, os agentes tém possibilidades de adquirir
insumos de paises estrangeiros conforme suas necessidades. (AZEVEDO, 2008).

Figura 1 - Estrutura Produtiva do GTAP

Produciio

qo(j,s) [ao(j,s)]
Leontief =——» 0
Valor adicionado Bens intermediarios
lava(i,r)l  ava(ir) af(iir)  laf(iir)
CE§ —» CES ——p Gp
Olva
Domésticos Estrangeiros
Terra Trabalho Capital
afd(ijir) afm(i,j.r)
qgfe(i,j.r) |afe(i.j.r)] On
CES ——p
Regido | Regidon

qxs(i.s,r)

Fonte: Hertel (1997).

Em relacdo a funcao de utilidade, o0 modelo apresenta uma estrutura de ninho
em quatro niveis. O nivel mais elevado da demanda final é governado por uma
funcéo de utilidade agregada do tipo Cobb-Douglas, em que a renda é destinada ao
consumo privado, aos gastos do governo e a poupanca. Desta forma, cada uma
dessas categorias apresenta uma parcela fixa na renda total. Uma vez que a
mudanca nos gastos foi determinada, o préximo passo consiste em aloca-los entre
os bens agregados. Isto é feito no segundo nivel do ninho de demanda, onde as
despesas do governo sao ditadas por uma funcdo Cobb-Douglas, enquanto os
gastos privados agregados sao modelados por uma forma funcional ndo-homotética,
a constant difference elasticity (CDE). Esse formato da fungédo de utilidade implica
que sucessivos aumentos no consumo privado de determinados bens ou servigos
nao geram necessariamente melhorias equiproporcionais no bem-estar econémico.

Assim que a demanda agregada por importacdes é determinada, o restante das
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arvores de utilidade de ambos, governo e setor privado, é analogo ao segundo e
terceiro niveis da demanda das firmas por insumos intermediarios, baseando-se
essa demanda em uma funcdo de utilidade com elasticidade de substituicao
constante. A Unica diferenca entre a demanda por importagdes agregadas das
firmas e a das familias sdo as suas respectivas parcelas nas importacoes. Assim, os
setores (e familias) mais intensivos no uso de importacdes serdo os mais afetados
pelas mudancas de politica comercial. (AZEVEDO, 2008).

Em relagcdo ao fechamento utilizado, refletindo a escolha das variaveis
endogenas e exdgenas do modelo, a simulagdo foi realizada a partir de um
fechamento de curto prazo denominado “novo equilibrio geral multirregional” (New
MRGE), em que producao, pregos, salarios e renda sdao enddégenos para todas as
regides, enquanto a populacao e as variaveis de mudanca técnica e de politicas séo
exégenas ao modelo e, portanto, passiveis de serem alteradas. A escolha desse
fechamento ocorreu porque ele é bastante apropriado para captar a substituicdo na
producdo e no consumo entre os setores devido choques de politica comercial, que
é o foco central deste estudo. (HERTEL, 1997).

O modelo supbe ainda pleno emprego dos fatores de producao, ou seja, os
precos dos fatores sao flexiveis, enquanto a oferta total de cada fator de producao
permanece constante, considerando a mobilidade intersetorial perfeita de trabalho e
de capital e mobilidade imperfeita dos recursos naturais e do fator de producao terra.
Os fatores de produgdo que tém mobilidade entre os setores sao capital, trabalho
qualificado e nao-qualificado. Terra e recursos naturais ndo apresentam mobilidade
setorial. O grau de mobilidade dos fatores é determinado por elasticidades de
transformacao constante. A oferta agregada nacional dos fatores de producado é
exbégena para cada regido, assim como a tecnologia de producao das firmas. Pelo
lado da demanda, investimentos e fluxos de capitais também sao mantidos fixos. A
taxa de cambio real entre os paises se ajusta apds as simulagdes, mantendo fixo o
saldo da conta corrente. E mesmo que os valores das varidveis exogenas
(investimentos, oferta de fatores e saldo em conta corrente, por exemplo) forem
exdégenos, os precos sdo endogenos. (HERTEL, 1997).

A medida de variacado equivalente é a proxy utilizada para verificar os ganhos
de bem-estar, que tem sido usualmente calculada para analisar possiveis ganhos de
bem-estar em modelos aplicados de equilibrio geral, principalmente aqueles que
utiizam o modelo GTAP. (NAZARETH; GURGEL; VIEIRA, 2019). Conforme os



48

autores, as mudancas nos niveis de bem-estar que sdo observadas ao utilizar a
variacao equivalente sdo expressas em termos percentual e monetario. A equacéao a

seguir expressa o calculo da variacao equivalente:

rof =y
UD

VE = c®

Onde: VE é a variacdo equivalente, U¥ representa o nivel de utilidade final, u*®
representa o nivel de utilidade inicial e ¢° é a renda das familias no equilibrio inicial.

Nazareth, Gurgel e Vieira (2019) destacam que a medida de variacdo equivalente
demonstra a mudanga no consumo necessario a partir de um novo conjunto de
precos para que se mantenha o nivel de utilidade das familias, aos pregos do
equilibrio inicial, o que reflete na reducado da utilidade em termos de queda do
consumo do Reino Unido e da UE. Dessa forma, possiveis perdas de bem-estar em
virtude do experimento realizado no modelo representardo perdas diretas para as
familias em termos de reducao de renda para consumir mais e, portanto, perdas de
utilidade.

Estudos como de Fusacchia, Salvatici, Winters (2020), Valverde, Latorre
(2018), Latorre, Olekseyuk, Yonezawa (2019) e Reenen (2016) tém utilizado
modelos de EGC para analisar o impacto da desagregacado comercial entre o Reino
Unido e a UE com foco no comércio bilateral das regides e bem-estar da populagéo.
Neste estudo, para medir os efeitos econémicos causados pelo Brexit é utilizado o
GTAP, em sua versdo 10 da base de dados. A partir desse modelo, é possivel
verificar os efeitos, por exemplo, da produgéo, do comércio e do bem-estar do Reino
Unido e de seus parceiros comerciais. Essa versdao do GTAP possui uma base de
dados que engloba 141 regides e uma gama de 65 setores. O modelo funciona em
uma economia com retornos constantes de escala e num ambiente de concorréncia
perfeita, englobando multirregides e multissetores. (DEPARTMENT OF
AGRICULTURAL ECONOMICS PURDUE UNIVERSITY, 2021).
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3.1 AGREGACAO REGIONAL E SETORIAL

Neste estudo, sdo analisadas nove regides e 21 setores referentes ao ano de
2014. Além das principais regides que sao o propdsito desse estudo — Reino Unido e
UE — também sao incluidas nas analises os EUA e a China, por serem 0s maiores
players mundiais e grandes parceiros comerciais do Reino Unido; o Japao, por ser a
terceira maior economia mundial; o Brasil, por ser a maior economia da América
Latina; a América Latina, sem o Brasil; a Commonwealth em razao dos lagos
histéricos que mantém com o Reino Unido; e, por ultimo, o Resto do Mundo. A

agregacao regional é especificada a sequir:

Reino Unido;

2. UE27: Austria, Bélgica, Bulgaria, Croacia, Chipre, Republica Checa,
Dinamarca, Esténia, Finlandia, Franca, Alemanha, Grécia, Hungria,
Irlanda, Itdlia, Letbnia, Lituania, Luxemburgo, Malta, Paises Baixos,
Polbnia, Portugal, Eslovaquia, Eslovénia, Roménia, Espanha e Suécia;
EUA;

China;

Japao;

Brasil;

N O o ke

América Latina: México, Argentina, Bolivia, Chile, Coldmbia, Equador,
Paraguai, Peru, Uruguai, Venezuela, Resto da América do Sul, Costa Rica,
Guatemala, Honduras, Nicardgua, Panama, El Salvador, Resto da América
Central, Republica Dominicana, Porto Rico e Caribe.

8. Commonwealth: Australia, Nova Zelandia, Resto da Oceania, Brunei
Darussalam, Malasia, Singapura, Bangladesh, india, Paquistao, Sri Lanka,
Canada, Jamaica, Trinidade e Tobago, Camardes, Gana, Nigéria, Quénia,
Malawi, llhas Mauricio, Mo¢cambique, Ruanda, Tanzania, Uganda, Zambia,

Botsuana, Namibia e Africa do Sul;'

8O GTAP, em sua versdo 10, ndo contempla separadamente todos os paises da Commonwealth em
seu programa, logo o grupo é formado por 27 regides. Todas as regides da Oceania estdo
representadas, sendo elas Austrdlia, Nova Zelandia e Resto da Oceania. O Resto da Oceania
compreende Fiji, Quiribati, Nauru, Papua-Nova Guiné, Samoa, llhas Salomé&o, Tonga, Tuvalu e
Vanuatu.
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9. Resto do Mundo: Hong Kong, Coréia do Sul, Mongélia, Taiwan, Resto do
Leste Asiatico, Camboja, Indonésia, Laos, Filipinas, Tailandia, Vietna,
Resto do Sudeste Asiatico, Nepal, Resto do Sul da Asia, Resto da América
do Norte, Suica, Noruega, Resto da Associacdo Europeia de Livre
Comércio, Albania, Bielorrassia, Russia, Ucrania, Resto do Leste Europeu,
Resto da Europa, Cazaquistdo, Quirguistdo, Tajiquistdo, Resto da Antiga
Unidao Soviética, Arménia, Azerbaijao, Georgia, Bahrein, Ira, Israel,
Jordania, Kuwait, Om4, Qatar, Ardbia Saudita, Turquia, Emirados Arabes
Unidos, Resto do Oeste Asiatico, Egito, Marrocos, Tunisia, Resto do Norte
da Africa, Benin, Burkina Faso, Costa do Marfim, Guiné, Senegal, Togo,
Resto do Oeste da Africa, Africa Central, Centro Sul da Africa, Etidpia,
Madagascar, Zimbabue, Resto do Leste da Africa, Resto da Unido
Aduaneira do Sul da Africa e Resto do Mundo.

Ja os setores sdo organizados de acordo com a classificacao de Latorre et al.
(2019), permitindo a implementacdo direta dos choques das BNTs, conforme
salientado por Berden et al. (2009). Os setores dispostos separadamente permitem
analisar os efeitos agregados nos produtos e servicos comercializados entre as
regibes com foco nos potenciais ganhos e perdas de comércio apés um acordo
comercial. (LATORRE et al., 2019). A agregacao setorial é descrita, com seus
respectivos codigos do GTAP 10, no Quadro 4.
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Quadro 4 - Agregacao Setorial

EDU, HHT, DWE

Setor Codigo GTAP Descricdo do setor GTAP
Arroz em casca, Trigo, Graos de cereais ne, Legumes,
PDR, WHT, ) .
frutas, nozes, Sementes oleaginosas, Cana-de-acucar,
GRO, V_F, OSD, . X i .
. beterraba sacarina, Fibras vegetais, Culturas, Bovinos,
Agricultura C_B, PFB, OCR, . .
ovelhas e cabras, cavalos, Produtos de origem animal,
CTL, OAP, RMK, Leite cru, Casulos de 13, bicho-da-seda, Silvicultura
WOL, FRS, FSH ’ ’ . ’ ’
Pescaria.
Outros Primérios COA, g)l(lil. GAS, Carvao, Oleo, Gas, Outra extracao.
Produtos de carne bovina, Produtos de carne, Oleos e
CMT, OMT, . S
. gorduras vegetais, Lacticinios, Arroz processado,
Alimentos VOL, MIL, PGR, Acucar, Produtos alimenticios, Bebidas e produtos de
SGR, OFD,B T | ~eucan oy P
Téxteis TEX, WAP, LEA Téxteis, Vestimenta, Produtos de couro.
Madeira e Papel LUM, PPP Produtos de madeira, Produtos de papel, publicacdo.
Petréleo, produtos de carvao, Produtos quimicos,
Quimicos P_C, %le\g’ BPH, Produtos farmacéuticos basicos, Produtos de borracha
e plastico.
Metais IS, NFM, FMP Metais ferrosos, Metais, Produtos de metal.
Automdéveis MVH Veiculos motorizados e pecas.
Outros Transportes OTN Equipamento de transporte.
Eletrénicos ELE, EEQ Produtos dellznfolrmatlca, elet,rolnlcos e opticos,
quipamento elétrico.
Outras Maquinas OME Maquinas e equipamentos.
Outras Manufaturas NMM, OMF Produtos minerais, Fabrica.
Construcao CNS Construcgéo.
Transporte Agua WTP Transporte agua.
Transporte Aéreo ATP Transporte aéreo.
Comunicacao CMN Comunicacéo.
Financas OFlI Servicos financeiros.
Seguro INS Seguro.
Servico de Comércio RSA, OBS Atividades imobilidrias, Servicos comerciais.
Servico Pessoal ROS Servicos recreativos e outros.
Eletricidade, Fabricacao, distribuicao de gas, Agua,
ELY, GDT, WTR, Troca, Atividades de hospedagem, alimentacao e
Outros Servicos TRD, AFS, OTP, servigos, Transporte, Armazenamento e atividades de
¢ WHS, OSG, apoio, Administracdo Publica e Defesa, Educacao,

Saulde humana e atividades de assisténcia social,
Moradias.

Fonte: Elaborado pelo autor.

3.2 TRATAMENTO DAS BARREIRAS NAO TARIFARIAS

Para avaliar como seriam os efeitos do Brexit para os britanicos e para os

europeus pertencentes ao bloco é realizada uma simulacdo que leva em conta as

BNTs, que passariam a ser realidade ap6s a desintegracédo das regides, ja que as
tarifas e as quotas permanecem inalteradas. Conforme o Acordo de Cooperacao e

Comércio entre a UE e o Reino Unido, que regula o comércio de bens e servicos

apods o Brexit entre as duas regides, apesar da manutencao do livre comércio e a




52

auséncia de quotas de importacdo, barreiras sanitarias, fitossanitarias e técnicas
devem ser impostos no comércio bilateral.®

As BNTs sao medidas de intervencédo politica adotadas pelos paises que
podem interferir nas negociacées comerciais. Medidas como controle sanitario,
controle fitossanitario, barreiras técnicas, inspecao pré-embarque e burocracias
alfandegarias sao alguns exemplos de barreiras nao tarifarias que dificultam e
encarecem o comércio entre os paises. (UNCTAD, 2021). Sendo assim, as BNTs se
tornam ferramentas cada vez mais importantes na mensuracdo dos impactos dos
acordos e desacordos comerciais por meio dos modelos de EGC.

Varios estudos tém utilizado as BNTs para mensurar os efeitos de uma
desintegracdo comercial, como Valverde e Latorre (2018) e Megiato (2021), que
mediram os efeitos econdmicos ao inserir as BNTs na desintegracdo do Reino Unido
com a UE. Ja outros autores também utilizaram as BNTs para medirem os efeitos de
uma integracdo comercial. Autores como Berden et al. (2009) e Vieira (2018)
mediram os efeitos das BNTs numa possivel integracao entre EUA e a UE e Brasil e
a UE, respectivamente.

A forma mais usual de avaliar os efeitos das BNTs sobre o comércio por meio
do GTAP ocorre mediante um choque tecnol6gico, que representa o ganho ou a
perda na eficiéncia oriundo da eliminacdo ou incorporacdo dessas barreiras,
gerando alteragcbes no preco das importagdes de um determinado parceiro
comercial?. Nesse caso, o parametro de interesse no modelo GTAP que devera
sofrer o choque é o pardmetro ams, que corresponde a eficiéncia técnica, ou seja,
uma mudanca tecnolégica. Assim, na simulacédo é aplicado um choque tecnoldgico
por meio do parametro ams nas importacdes bilaterais entre Reino Unido e UE com
o intuito de observar as mudangas nas variaveis de interesse. O principal beneficio
desse método € capturar ndo sé a reducdo ou o aumento da incidéncia de BNTSs,
mas também a transparéncia e a cooperacao regulatériaz!.

A légica por tras desse procedimento, originalmente proposto por
Andriamananjara et al. (2003), € que as BNTs acrescentariam “areia nas rodas” do

9 Ver van Tongeren et al. (2021) para uma analise mais detalhada das BNTs a serem impostas no
comeércio bilateral entre Reino Unido e EU, apds a vigéncia do Acordo de Comércio e Cooperacao.

20 Essa abordagem esté relacionada ao conceito de iceberg cost formalizado por Samuelson (1954),
segundo o qual o valor do bem exportado derrete na trajetéria ao destino devido aos custos indiretos
de transagao comercial.

21 Sobre transparéncia e cooperagéo regulatéria, tendéncia crescente nas negociacées de APCs, ver
OCDE (2013).
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comércio. Acordos de reconhecimento muatuo e, em certa medida, a harmonizacao
de padrdes permite a exportacdo de produtos que anteriormente precisariam passar
por processos de producao especificos (em relacdo ao necessario para o0 mercado
interno) para atender ao padrdo do outro parceiro sem essas etapas extras de
producgéo, traduzindo, assim, em possivel ganhos de eficiéncia. A sua reintroducao,
no caso do Brexit, iria gerar o efeito contrarioz.

O tratamento usado neste estudo segue a metodologia desenvolvida em
Hertel et al. (2001), que introduz o conceito de "preco efetivo" de uma commodity i,
importada de um pais r a pregcos domésticos no mercado de destino s, (pms*irs).

Sendo assim, este preco efetivo se relaciona com o prego observado (pmsirs), logo:

pms*=pms/ams

No equilibrio inicial, o coeficiente técnico ams é igual a 1. Uma variacdo em
ams mostraria a alteracdo da incorporacao das BNTs nos precos das importacoes
entre os britanicos e a UE, ou seja, uma diminui¢do (aumento) no coeficiente técnico
(ams) aumentaria (diminuiria) os precos das importacdes entre 0s parceiros
comerciais em questdo. Logo, para garantir o equilibrio do modelo, é necessario
ajustar as quantidades, definindo uma quantidade efetiva (qxsirs*) de exportagoes,

sendo assim:

qxs*=qxs-ams

Logo, uma variacdo negativa em amsirs correspondente ao choque de
eficiéncia tecnoldgica, que desfavorece a importacdo do bem i pelo pais s
proveniente de r e gerando, por sua vez, um deslocamento da origem das
importagcdes e uma substituicio da producdo doméstica do pais s que serao
governados pelas elasticidades de substituicdo do modelo. (HERTEL et al., 2001).

Boa parte da literatura que examinou o Brexit considerou uma reintroducao
parcial de BNTs no comércio entre as duas regides diretamente envolvidas, variando
entre 10% e 75% das BNTs impostas aos principais parceiros comerciais pela UE,
especialmente os EUA (OTTAVIANO et al, 2014; DHINGRA et al.,, 2017;

22 O pressuposto de eficiéncia implica que o diferencial de precos calculado pelos equivalentes ad
valorem (AVEs) é inteiramente explicado pelas perdas de eficiéncia devidas a presenca de BNTs.
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VALVERDE; LATORRE, 2018), seguindo as estimativas realizadas por Berden et al.
(2009).

Esse estudo optou por escolher um valor intermediario para as BNTs (25%),
pois essa magnitude foi a mais empregada em estudos prévios para estimar os
efeitos do Brexit em um cenario considerado soft. Conforme destacado no capitulo
de Metodologia, esse cenario de reducao parcial seria o mais realista, pois parte das
BNTs ndo poderia ser reduzida, pois trata-se de barreiras relacionadas a saude
publica, enquanto outras poderiam ser reduzidas apenas parcialmente. Essa secao,
portanto, apresenta os resultados baseados no cenario de aumento das BNTs em
25% no comércio entre o Reino Unido e a UE, a partir dos valores estabelecidos por
Valverde e Latorre (2018) a partir das estimativas de Berden et al. (2009).23

O cenario estabelecido neste estudo segue o mesmo padrdao de Hosoe
(2018), Latorre et al. (2019) e Valverde e Latorre (2018), que utilizam o célculo de
Berden et al. (2009) em suas pesquisas e consideram o valor de 25% das BNTs
impostas pela UE sobre as exportacées dos EUA. Os equivalentes nao tarifarios
estao distribuidos em 21 setores, conforme descrito na agregacao setorial, e essa
classificacdo esta em conformidade com o arranjo organizado por Latorre et al.

(2019). Os choques setoriais estdo disponibilizados conforme observa-se na Tabela
3.

Tabela 3 - BNTs Utilizadas entre Reino Unido e UE (pontos percentuais)

Setores BNTs Setores BNTs
Agricultura 14,20 Outras Manufaturas 2,80
Outros Primarios 14,20 Construcao 1,20
Alimentos 14,20 Transporte Aquatico 2,00
Téxteis 4,80 Transporte Aéreo 0,50
Madeira e Papel 2,80 Comunicacéao 2,90
Quimicos 3,40 Financas 2,80
Metais 3,00 Seguros 3,70
Automoveis 6,40 Servicos de Comércio 3,70
Outros Transportes 4,70 Servicos Pessoais 1,10
Eletronicos 3,20 QOutros Servicos 1,10
Outras Maquinas 0,00

Fonte: Berden et al. (2009) e Latorre et al. (2019).

Os choques nao tarifarios ndo sdo as Unicas causas que explicam as
mudancas de comércio entres as regides. Também € necessario considerar as

elasticidades de substituicado para explicar os efeitos na demanda quando ha uma

23 Berden et al. (2009) calcularam equivalentes néo-tarifarios em um possivel APC entre os EUA e a
UE, usando modelos econométricos e questionarios para captar a percep¢do dos empresarios.
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mudanca de preco nos bens comercializados devido as alteragbes nas tarifas.
(VENTORINI; AZEVEDO, 2018). Na Tabela 4 observam-se os valores da
elasticidade de substituicao referentes a elasticidade de substituicdo entre fatores de
producdo (ESUBVA), entre bens domésticos e bens importados (ESUBD) e entre
importacdes de diferentes paises (ESUBM).

Tabela 4 - Elasticidades de Substituicao

Setores ESUBVA ESUBD ESUBM
Agricultura 0,24 2,41 4,81
Outros Primarios 0,2 5,69 13,01
Alimentos 1,12 2,48 4,97
Téxteis 1,26 3,78 7,59
Madeira e Papel 1,26 3,11 6,18
Quimicos 1,26 2,84 59
Metais 1,26 3,55 7,41
Automoveis 1,26 2,8 5,6
Outros Transportes 1,26 4.3 8,6
Eletronicos 1,26 4.4 8,8
QOutras Maquinas 1,26 4,05 8,1
Outras Manufaturas 1,26 3,31 7,06
Construcao 1,4 1,9 3,8
Transporte Aquatico 1,68 1,9 3,8
Transporte Aéreo 1,68 1,9 3,8
Comunicacao 1,26 1,9 3,8
Financas 1,26 1,9 3,8
Seguros 1,26 1,9 3,8
Servicos de Comércio 1,26 1,9 3,8
Servicos Pessoais 1,26 1,9 3,8
QOutros Servicos 1,43 1,99 3,95

Fonte: Elaborado pelo autor a partir de Global Trade Analysis Project (Versao 10).

Maiores alteracbes nas BNTs aliadas as elevadas elasticidades de
substituicdo ocasionam maiores mudancas nas importacées dos setores das regides
analisadas. Vale ressaltar que as elasticidades referentes a ESUBVA sao menores
devido ser mais dificil substituir os fatores de producao (terra, capital, trabalho), ja as
elasticidades referentes a ESUBD sao maiores porque se torna mais viavel substituir
bens domésticos por bens importados e, por ultimo, as elasticidades referentes a
ESUBM sdo maiores ainda porque os paises conseguem trocar facilmente as
importacdes vindas de um pais por outro pais.

Com o processo de ruptura entre a UE e o Reino Unido iniciado com o
referendo em 2016 e consumado em 2020, pretende-se examinar 0s principais
impactos dessa nova relacdo comercial em ambas as regides por meio da

reintrodugao de BNTs no comércio entre elas.
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4 RESULTADOS E DISCUSSOES

Neste capitulo sdo apresentados os efeitos potenciais sobre a producao
domeéstica, o volume das importacoes, o PIB e o bem-estar do Reino Unido, da UE e
de seus parceiros comerciais com o advento do Brexit e a insercdo de BNTs. Além
disso, realiza-se uma analise de sensibilidade sobre o bem-estar das regides
envolvidas, alterando-se os valores das elasticidades de substituicdo para checar a
robustez dos resultados.

4.1 IMPACTOS SOBRE A PRODUGAO

Conforme Tabela 5, a produgdo doméstica do Reino Unido, com a adocéao
das BNTs, apresentaria queda nos setores Outros Primarios (-2,09%), Téxteis (-
0,22%), Automoveis (-2,77%), Construcao (-2,63%), Comunicacgao (-0,39%) e Outros
Servicos (-0,44%). Esses setores representavam em torno de 56% da producgao total
do Reino Unido em 2014, mostrando que a maior parte da producédo da regido seria
afetada negativamente com a saida do bloco.* As quedas nos setores de Outros
Primarios, Téxteis e Automoveis refletiiam a adocao de maiores BNTs no comércio
entre as regides, conforme a Tabela 3, seguido de maiores elasticidades de
substituicdo de bens, conforme a Tabela 4. Os setores de Construcdo e
Comunicagédo, apesar de ndo apresentarem elevadas BNTs e elasticidades de
substituicdo, se mostrariam sensiveis a desintegracdo comercial do Reino Unido
com a UE. Ja o setor de Outros Servicos apresentaria queda na producao em razao
de ser o principal setor exportador dos britanicos e representar uma elevada gama
de servigos. Ja os demais setores apresentariam variacao positiva, que poderia ser
explicada por uma substituicdo de produtos domésticos em detrimento de produtos
importados apds a consolidacdo do Brexit, partindo da premissa de pleno emprego
dos fatores utilizada no fechamento do modelo. Mas por representarem uma parcela
menor da producgéo total do Reino Unido, a elevacdo de sua produgcédo nao evitou
que a producdo total declinasse.

A UE, por sua vez, obteria quedas na producdo doméstica representadas
pelos setores Agricultura (-0,14%), Alimentos (-0,24%), Téxteis (-0,21%), Madeira e

24 \er apéndice A, onde consta a participagédo percentual cada setor no total da producdo doméstica,
das exportagdes e das importa¢des tanto do Reino Unido como da UE em 2014.
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Papel (-0,04%), Construcao (-0,07%), Transp. Aéreo (-0,05%), Comunicacao (-
0,02%), Servicos Pessoais (-0,03%) e Outros Servicos (-0,03%). Apesar de
apresentar uma maior quantidade de setores com queda da producédo em relacao ao
Reino Unido, a UE teria quedas menores em sua producdao em razdo de ser um
grande mercado comum, conseguindo absorver melhor a desagregacdo comercial,
havendo a substituicdo do Reino Unido por outros parceiros dentro do bloco. Isso
fica mais evidente quando se compara os setores em que houve queda da producéo
em ambas as regides. No setor de Construgcao, por exemplo, a queda da producao
no Reino Unido chegou a 2,63%, enquanto na UE ela foi de apenas 0,07%. O

mesmo se observa em Outros Servigos, Comunicagao e Téxteis.

Tabela 5 - Variacdo na Producdo Doméstica (%)

Setores/Regides Sﬁ::g UE27 | EUA | China | Japio | Brasil Ag‘t"irr:ga Commonwealth “?3:5‘:)
Agricultura 154 | 014 | 0,08 | 003 | 003 | 0,04 | 0.1 0.06 | 006
Outros Primérios | -2,09 | 0,13 | 002 | 0.03 | 008 | 001 | 0.3 0.04 | 004
Alimentos 026 | 024 | 005 | 003 | 0 | 005 | 0.09 0.15 | 0412
Téxteis 022 | 021 | -008 | 0.01 | 0,05 | -0.08 | -008 | 001 | 0.01
Madeira e Papel | 2,21 | -0.04 | 0,03 | -0,02 | 0,02 | -01 | -0,06 | -009 | -012
Quimicos 213 | 0 | -003 | -0.01 | -0.03 | -006 | -0.07 | -0.07 | -0.04
Metais 42 | 028 | 002 | -0.05 | 01 | -041 | 025 | -001 | -0.18
Automéveis | -2.77 | 029 | 04 | 0.06 | 031 | 0.06 | 0,02 0.2 0.43
Out. Transportes | 2,07 | 049 | -0.15 | -0,07 | -0,09 | -024 | -026 | -0.18 | -0,04
Eletronicos | 2.77 | 022 | -0.03 | -0.04 | -0.08 | 003 | -0.2 006 | 0,02
Out. Maquinas | 511 | 0.34 | -0.13 | 013 | 021 | 047 | 034 | -0.28 | -0,31
Out. Manufaturas | 1.67 | 0 | 003 | 001 | 0 | 005 | -0.05 | -004 | -0.05
Construcdo | 2.63 | 0,07 | 0,17 | 041 | 0,16 | 021 | 0,17 0.14 | 015
Transp. Aquatico | 1.4 | 0,08 | -0.01 | -0,02 | -0,04 | -0,18 | -0.12 | -0,06 | -0.05
Transp. Aéreo | 1,04 | -0,05 | 0,08 | -0.05 | -0.05 | 0.05 | -0.12 | -042 | -0.11
Comunicacdo | -0,39 | -0,02 | -0,02 | 0,02 | 0,03 | 0,03 | -0,02 | -007 | -0.03
Financas 0,98 | 0.01 | 004 | 0,09 | -0,05 | -004 | -0.04 | -0.07 | -0.11
Seguro 058 | 0.01 | 006 | -0.08 | -0.03 | -0.03 | -0.1 041 | -0.11
Serv. Comércio | 0.31 | 004 | 003 | -0.01 | -0.02 | 013 | -0.05 | -0.11 | -0.11
Serv. Pessoais | 01 | -0,03 | -0.02 | -0.04 | -0.01 | -0.02 | 003 | -008 | -0.06

Qutros Servicos | -0,44 | -0,03 0 -0,01 0 0,01 0 0 0

Fonte: Elaborado pelo autor a partir de Global Trade Analysis Project (Versao 10).

Observa-se ainda que as outras regides examinadas se beneficiariam
naqueles setores em que houve queda da producdo do Reino Unido e/ou da UE.
EUA, China, Japéo, Brasil, América Latina, Commonwealth e Resto do Mundo
apresentariam aumento em sua producdo doméstica nos setores de Agricultura,
Outros Primarios e Alimentos. Mas os aumentos mais expressivos e também

generalizados em todas as regides analisadas seriam observados nos setores de
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Automdveis, com destaque para o Japao (0,31%) e de Construcdo, com destaque
desta vez para a elevacao da producao do Brasil (0,21%).

4.2 IMPACTOS SOBRE A IMPORTAGAO

Na Tabela 6 verifica-se a variacdo nas importacées do Reino Unido. As
importacoes do Reino Unido oriundas da UE cairiam significativamente em todos os
setores analisados. Os setores com maiores quedas seriam Outros Primarios (-
84,21%), Agricultura (-30,23%), Alimentos (-26,93%), Outros Transportes (-23,61%)
e Téxteis (-23,05%). Os trés setores com maiores quedas possuem as BNTs mais
elevadas da série, conforme Tabela 3, com BNTs de 14,2%, sendo assim, sofreriam
maiores perdas comerciais. J& os setores Outros Transportes e Téxteis possuem
elevadas elasticidades de substituicdo, conforme Tabela 4, e sofreriam perdas
comerciais pela maior facilidade de serem substituidos por produtos de outras
regides. Com as importacdes reduzidas da UE, o Reino Unido passaria a importar
mais de outras regides, com destaque para Agricultura e Alimentos, que registrariam
valores positivos em todos os locais analisados, sendo a China a maior beneficiada
em Agricultura (23,1%) e Japao em Alimentos (33%). O Reino Unido também
aumentaria, consideravelmente, suas importagcdes nos setores Téxteis, Quimicos,
Automoéveis, Outros Transportes e Eletrdnicos, gerando beneficios para todas as
regides.

Tabela 6 - Variacdo no Volume das Importacdes do Reino Unido (%)

. . ~ . América Resto

Setores/Regides | UE27 EUA China | Japao Brasil Latina Commonwealth Mundo
Agricultura -30,23 | 22,96 | 23,08 | 23,26 22,8 22,65 22,81 22,94
Outros Primarios | -84,21 | -3,09 -2,71 -2,94 -3,24 -3,25 -3,39 -3,43
Alimentos -26,93 | 32,83 | 32,92 | 32,98 32,42 32,65 32,73 32,88
Téxteis -23,05 | 4,84 4,94 5,01 4,39 474 4.8 5,03
Madeira e Papel | -9,96 2,79 2,87 2,89 2,45 2,7 2,8 2,93
Quimicos -9,86 6,09 6,21 6,17 5,88 6,04 6,11 6,12

Metais -11,69 | 5,75 5,84 5,83 5,3 5,63 5,77 6

Automoveis -9,04 | 2244 | 2254 | 22,55 22,16 22,39 22,53 22,65
Out. Transportes | -23,61 8,62 8,65 8,68 8,33 8,44 8,68 8,86
Eletrénicos -16,4 5,94 6,08 6,07 5,53 5,88 6,11 6,27
Out. Maqguinas -3,32 -5,1 -4,98 -4,97 -5,45 -5,15 -4,98 -4,85
Out. Manufaturas | -13,47 | 1,25 1,38 1,41 0,96 1,17 1,28 1,42
Construcao -7,84 -5,62 -5,58 -5,55 -5,85 -5,67 -5,61 -5,52
Transp. Aquatico | -5,58 | -0,71 -0,67 -0,59 -0,91 -0,61 -0,58 -0,56
Transp. Aéreo -2,76 | -1,88 -1,82 -1,77 -2,09 -1,82 -1,8 -1,77

(Continua)
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(Continuacao)

i . ~ .. | América Resto
Setores/Regides | UE27 EUA China | Japéao | Brasil Latina Commonwealth Mundo
Comunicacao -8,78 | -2,01 -1,94 -1,92 -2,24 -2,05 -1,95 -1,93

Financas -8,48 | -1,95 -1,9 -1,87 -2,2 -2 -1,9 -1,88
Seguro -8,11 -1,79 -1,72 -1,72 -2,05 -1,81 -1,73 -1,69
Serv. Comércio | -10,04 | -1,13 -1,07 -1,05 -1,39 -1,18 -1,09 -1,05
Serv. Pessoais -5,41 -3,51 -3,48 -3,46 -3,8 -3,58 -3,5 -3,47
Out. Servigos -5,18 | -3,11 -3,07 -3,04 -3,38 -3,17 -3,11 -3,06

Fonte: Elaborado pelo autor a partir de Global Trade Analysis Project (Versao 10).

Na Tabela 7, por sua vez, nota-se a variacdo nas importacées da UE. As

importagdes da UE, oriundas do Reino Unido, cairiam na maioria dos setores

analisados. As maiores quedas seriam nos setores de Outros Primarios (-69,63%),

Alimentos (-43,78%),
Transportes (-22,32%) e Téxteis (-19,33%).

Agricultura

(-42,79%),

Automoveis

(-24,35%),

Outros

Tabela 7 - Variacdo no Volume das Importacdes da Unido Europeia (%)

Setores/Regioes Eﬁ::g UE27 | EUA | China | Japao | Brasil Ag ?i::a Commonwealth 33:;%
Agricultura -42,79 | 1,13 | -0,53 | -0,41 -0,3 | -0,69 -0,81 -0,67 -0,53
Outros Primarios | -69,63 | 3,99 1,81 2,07 1,94 1,64 1,56 1,47 1,41
Alimentos -43,78 | 1,66 0,65 0,71 0,76 0,38 0,52 0,58 0,7
Téxteis -19,33| 1,0 -0,48 | -0,39 | -0,32 | -0,9 -0,57 -0,52 -0,3
Madeira e Papel | -5,84 | 0,33 | -1,14 | -1,06 | -1,03 | -1,46 -1,22 -1,14 -1,0
Quimicos -8,13 | 0,62 | -0,05 | 0,06 0,02 | -0,25 -0,09 -0,03 -0,02
Metais -11,1 0,85 | -0,66 | -058 | -0,57 | -1,03 -0,77 -0,62 -0,42
Automoveis -24.35 | 1,66 0,95 1,03 1,04 0,73 0,91 1,03 1,13
QOut. Transportes | -22,32 | 1,9 0,49 0,52 0,56 0,23 0,34 0,55 0,72
Eletrénicos -13,79 | 1,19 | -0,51 | -0,38 | -0,39 | -0,89 -0,57 -0,34 -0,2
Out. Maqguinas 9,86 0,13 | -1,72 -1,6 | -1,58 | -2,08 -1,77 -1,6 -1,46
Out. Manufaturas | -7,55 | 0,57 | -0,94 | -0,81 -0,8 | -1,26 -1,01 -0,91 -0,77
Construcéo 3,11 0,16 | -0,84 | -0,79 | -0,77 | -1,08 -0,89 -0,83 -0,73
Transp. Aquatico | 0,11 0,3 -0,33 | -0,28 | -0,21 | -0,53 -0,23 -0,2 -0,18
Transp. Aéreo 2,25 0 -0,5 -0,43 | -0,39 | -0,71 -0,43 -0,42 -0,39
Comunicacao -1,04 | 0,46 | -0,62 | -0,55 | -0,53 | -0,85 -0,66 -0,56 -0,53
Financas -0,16 0,7 -0,37 | -0,31 | -0,28 | -0,62 -0,41 -0,31 -0,29
Seguro -0,41 0,46 | -0,56 | -0,49 | -0,49 | -0,82 -0,58 -0,5 -0,46
Serv. Comércio | -2,92 | 0,73 | -0,38 | -0,32 | -0,3 | -0,64 -0,43 -0,34 -0,3
Serv. Pessoais 419 0,22 | -0,88 | -0,86 | -0,83 | -1,18 -0,96 -0,88 -0,84
Out. Servigos 3,43 0,31 -0,8 -0,75 | -0,72 | -1,07 -0,85 -0,79 -0,74

Fonte: Elaborado pelo autor a partir de Global Trade Analysis Project (Versao 10).

Novamente, as elevadas BNTs e as elasticidades de substituicdo seriam a

razao para esses setores terem as maiores perdas. A maioria dos setores da UE

apresentaria alta nas importacdes do proprio bloco, mostrando claramente um efeito

substituicdo. A diminuicdo das importacbes da UE em relagdo aos britanicos

permitiria que os paises pertencentes ao bloco fornecessem os produtos e servigos
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necessarios ao comércio do préprio bloco, gerando aumento das importacées em
qguase todos os setores.

Apesar do maior aumento das importagdes de outros paises da UE, em
alguns setores haveria também uma elevacao das importacdées de outros parceiros
de fora do bloco, como, por exemplo, Outros Primarios, Alimentos, Automéveis e
Outros Transportes, que apresentariam variacdo positiva em todas as regides
analisadas. Como se percebe, o bloco europeu, por ser composto de muitos paises
e apresentar um profundo grau de integracao comercial e econébmica, conseguiria
absorver melhor os impactos gerados pelo Brexit, buscando uma reorientacdo do
comeércio preferencialmente dentro do préprio bloco.

4.3 EFEITOS SOBRE O BEM-ESTAR

Na Tabela 8 sdo apresentados os efeitos sobre o bem-estar nas regides
analisadas. Segundo Azevedo e Feij6 (2010), em um modelo estatico comparativo,
com populagéo, dotagdo de fatores e tecnologia fixos, as variagbes sobre o bem-
estar decorrem de mudancas alocativas®, variacbes nos termos de troca® e
variagdes no saldo investimento-poupanca?’. Nesse cenario, porém, a tecnologia é
perturbada e se torna um dos componentes do bem-estar.

A regiao mais afetada com o Brexit seria o préprio Reino Unido, com uma
perda de bem-estar total igual a US$ 34,1 bilhdes, ou 1,1% do PIB, ocorrendo
perdas em todas as dimensdes. Dentre os efeitos, as maiores perdas se
concentrariam na mudanca tecnoldgica, que correspondem aos efeitos da elevacao
das BNTs no comércio com a UE, com perdas de US$ 19,1 bilhdes, seguido da
deterioracdo dos termos de troca, com perdas de US$ 9,9 bilhdes, pelos efeitos
alocativos, com perda de US$ 3,4 bilhdes, e pelos efeitos I-S, com perdas de US$
1,7 bilhdo. A UE também seria afetada negativamente, com uma perda total de bem-

25 Os ganhos de eficiéncia alocativa estdo diretamente relacionados ao grau em que o pais altera a
sua politica comercial (tarifas e BNTs). Produtos importados mais caros provocam perdas, tanto no
consumo como na forma como os recursos domésticos sdo empregados.

26 Os termos de troca (TOT) sdo definidos como a razao entre o preco recebido e o preco pago pelos
bens comercializaveis.

27 O impacto sobre o bem-estar, derivado do componente investimento-poupanca (I-S), depende dos
pregos da poupanga e do investimento e se a regidao é uma fornecedora ou receptora liquida de
poupanca. As regides que sao fornecedoras liquidas de poupanca para o banco global se beneficiam
com o aumento do preco da poupanca relativo ao do investimento, enquanto os recebedores liquidos
perdem. O fechamento adotado (NewMRGE) supbe que o prego da poupanca varia por regido,
minimizando a diferenga entre os precos do investimento e da poupanga, fazendo com que se movam
conjuntamente, refletindo o fato de que a maior parte da poupanga € investida domesticamente.
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estar em torno de US$ 15,9 bilhdes (0,10% do PIB), com destague na mudanca
tecnolégica com perdas de US$ 12,3 bilhdes, seguido pelos efeitos alocativos com
perdas de US$ 2,4 bilhdes e pela deterioragdo dos termos de troca, ficando em torno
de US$ 1,6 bilhdo. Neste caso, a UE teria um efeito positivo no efeito I-S em torno
de US$ 365 milhoes.

Tabela 8 - Efeitos sobre o Bem-estar (milhdes de US$)

Regides/ Efeitos Mudancas Termos . Total
Bem-estar Alocativos | tecnolégicas | de Troca Efeito IS Total (% PIB)
Reino Unido -3.441 -19.094 -9.910 -1.675 -34.121 -1,14
UE27 -2.362 -12.299 -1.571 365 -15.867 -0,10
EUA 46 0 1.568 688 2.302 0,01
China 594 0 1.323 52 1.970 0,02
Japéo -1 0 221 45 265 0,01
Brasil 70 0 426 100 696 0,03
América Latina 114 0 630 140 884 0,02
Commonwealth 288 0 1.929 243 2.460 0,03
Resto do Mundo 1.253 0 5.318 32 6.603 0,05

Fonte: Elaborado pelo autor a partir de Global Trade Analysis Project (Versao 10).

As perdas associadas a piora tecnoldgica podem ser decompostas em dois
componentes. O primeiro é o efeito direto da reducao na producéo oriundo da queda
na produtividade. O segundo efeito é o impacto indireto de realocagdo do trabalho
entre setores em face da distorcdo preexistente no mercado de trabalho, resultante
das variacdes nos precos e nas quantidades exportadas. De acordo com Fugazza e
Maur (2008), as perdas relacionadas a mudanca tecnoldgica tendem a ser elevadas
e, muitas vezes, maiores do que as perdas associadas aos termos de troca. Como
citado no capitulo de Metodologia, o parametro ams tem um efeito multiplicativo
sobre o valor das despesas das familias, das firmas e do governo, a pregcos de
agentes. Essa quantidade a menos produzida com custo adicional gera uma perda
substancial para o bem-estar das regides envolvidas diretamente no Brexit.

Portanto, a partir do Acordo, haveria uma redugao do nivel de bem-estar das
regides diretamente envolvidas no Brexit. Esses resultados estdo em sintonia com a
literatura. A queda de bem-estar do Reino Unido estaria préxima a observada no
cenario soft de Latorre et al. (2019), de 0,96% e um pouco acima daqueles
observados em Dhingra et al. (2017), Ottaviano et al. (2014) e Valverde e Latorre
(2018), considerando apenas os impactos de BNTs: -0,53%, -040 e -0,38 do PIB,
respectivamente. A recolocacao de BNTs reduziria a concorréncia oriunda de outras
empresas da UE e permitiria que empresas ineficientes do Reino Unido
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aumentassem seus precos. Além disso, as BNTs criariam alguma burocracia,
causando desperdicio de recursos.

Os maiores beneficiados seriam o Resto do Mundo, com ganhos de bem-
estar em torno de US$ 6,6 bilhdes, seguido de Commonwealth (US$ 2,5 bilhdes),
EUA (US$ 2,3 bilhdes) e China (US$ 1,96 bilhdo). América Latina, Brasil e Japao
também seriam beneficiados, porém com menos énfase, ocorrendo aumento do
bem-estar total equivalente a US$ 884 milhdes, US$ 695 milhdes e US$ 264
milhdes, respectivamente.

Na Tabela 9, observa-se a eficiéncia alocativa dos setores nas regides
analisadas. A eficiéncia alocativa significa que o pais escolhera alocar seus recursos
escassos na producdo de bens e servicos para melhor atender as suas
necessidades.

Tabela 9 - Decomposicdo da Eficiéncia Alocativa (milhdes de US$)

Setores/Regides leizg UE27 | EUA | China | Japao | Brasil AE:, (tai:::a Commonwealth I\?Srsl:i(:)
Agricultura -12,1 | -31,7 0,1 -3,9 -2,7 3,3 2,8 -8,8 27,3
Outros Primarios | -30,7 | -90,3 5,1 -142 | 20 2,3 14,1 29,7 783,3
Alimentos -535,0 | -553,8 | 3,6 11,5 8,4 11,2 16,6 37,4 108,7
Téxteis -330,6 | -305,6 | 18,1 23,2 4,3 4,2 6,6 25,6 4.1
Madeira e Papel | -19,3 | -17,5 | 135 54 1,0 -2,6 2,3 4,4 -1,3
Quimicos -133,2 | -446,3 | -14,0 | 245 | -270 | 17,0 8,8 -4,2 11,7
Metais 77,0 | -158 | 10,9 18,3 -6,4 3,1 2,1 7,8 -36,8
Automdveis -376,8 | -195,6 | 416 | 126,0 | -8,8 28,7 17,1 70,1 112,9
Out. Transportes | -25,2 | -18,1 -0,6 23,4 0,7 0,7 -0,9 7,8 24,6
Eletrénicos -149,8 | -122,3 | 24,9 73,4 6,9 37,0 10,6 24,4 54,1
Out. Maquinas -98,3 | -36,5 | 10,2 48,8 -1,1 31,0 9,4 11,7 28,0
QOut. Manufaturas | -179,0 | -91,5 10,4 34,1 3,6 17,3 10,7 18,0 12,1
Construcéao -870,4 | -166,0 | 21,3 | 1134 | 27,2 17,7 14,2 93,0 118,56
Transp. Aquatico | -6,5 -9,3 -0,2 0,7 -0,6 0,7 0,4 0,9 1,0
Transp. Aéreo | -102,2 | -5,1 -7,4 2,0 0,6 0,8 0,3 1,1 2,8
Comunicacao -529 | -52,9 | -10,8 13,5 2,7 -6,0 2,3 -4,2 0,6
Financas 85,9 7,8 -23,8 | 4,1 1,3 -0,8 -2,4 -5,6 -3,6
Seguro -82 | -30,2 | -27.9 7,6 0,1 0,3 -1,6 -3,6 -0,3
Serv. Comércio | -190,9 | -64,9 | -11,8 | 453 -6,3 -2,7 -1,6 -18,6 -3,8
Serv. Pessoais | -105,6 | -35,6 -2,9 45 -1,1 1,6 1,2 5,1 4,8
Out. Servicos | -323,8 | -164,7 | -1,9 45,5 -0,7 7,0 5,0 17,1 32,7
Total -3.441 | -2.362 | 46 594 -1 170 114 288 1.253

Fonte: Elaborado pelo autor a partir de Global Trade Analysis Project (Versao 10).

O Reino Unido teria perda de eficiéncia alocativa total de US$ 3,4 bilhdes,
registrando queda em todos os setores, com excecao de Metais e Finangas, com
saldos positivos de US$ 77 milhdes e US$ 85 milhdes, respectivamente. Os setores
com maiores perdas seriam o de Construgao (US$ -870,4 milhdes), Alimentos (US$ -
535,0 milhdes) e Automoéveis (US$ -376,8 milhdes). Na UE, todos os setores
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apresentariam perdas na eficiéncia alocativa, sendo o total das perdas em torno de
US$ 2,4 bilhdes, com excegdo no setor de Finangas, que registraria saldo positivo
de US$ 7,8 milhdes. No geral, as perdas dos britanicos seriam maiores em relacao
as demais regides pesquisadas, indicando uma ineficiéncia na sua alocacido da
producdo e consumo, que refletiia negativamente no bem-estar dos cidadaos do
Reino Unido. Todas as demais regides apresentariam saldos positivos em suas
eficiéncias alocativas, com destaque para o Resto do Mundo, com ganhos de US$
1,2 bilhdo, China com US$ 594 milhdes, Commonwealth com US$ 288 milhdes,
América Latina com US$ 114 milhdes, Brasil com US$ 170 milhdes e EUA com US$
46 milhdes. O Unico destaque negativo seria o Japao, que registraria perda de US$
1 milh&o.

Na Tabela 10 verifica-se a variacdo dos termos de troca das regides
pesquisadas. Os termos de troca sdo a razao dos precos dos bens que um
determinado pais exporta pelos precos dos bens que esse mesmo pais importa.
Assim, um aumento nos termos de troca eleva o bem-estar de um pais, enquanto

um declinio nos termos de troca provoca o efeito contrario.

Tabela 10 - Variagdo nos Termos de Troca (milhdes de US$)

Setores/Regides Bﬁzgg UE_27| EUA | China | Japao | Brasil A{:‘ ?i';ga Commonwealth Gﬁﬁg:)
Agricultura -22,0 | -1936| 589 |-167,3| -31,2 | 66,2 103,0 107,1 8,8
Outros Primérios | -522,3 | -471,8 | -232,2 | -848,2 | -359,3 | 54,8 193,7 261,5 1732
Alimentos -84,2 [-190,9 | 39,2 42 | -356 | 73,6 67,8 1124 1,0
Téxteis -193,2 | -131,2 | -68,2 | 4154 | -271 2,5 -3,0 57,1 441
Madeira e Papel | -136,7 | -30,8 | 21,6 28,1 -4,2 16,1 2,6 47,8 64,7
Quimicos -1330 | 386,4 | 3605 | -14 53,2 -3,7 -68,7 99,6 496,2
Metais -814,5 | -126,3 | 55,9 | 2123 | 474 | 284 43,4 110,5 503,5
Automoveis -102,9 | -98,5 | 121 38,8 | 1285 | 59 47,9 -18,7 22,6
Out. Transportes | -343 -44 128 44 26 8 7 53 101

Eletrénicos -593,18 | -245,9 | 14,13 | 639,59 | 81,92 | -6,62 8,05 16,39 | 194,25

Out. Maquinas | -446,67 | -283,3 | 140,07 | 220,21 | 100,06 | 14,63 -7,23 52,37 |220,87

Out. Manufaturas |-244,22 | -115,5 | 36,64 | 175,03 | 5,12 5,15 15,56 28,11 124,96

Construcao -44,08 | -61,03| 94 17,47 | 15,72 | 0,43 2,45 7,08 52,12

Transp. Aquético |-387,18 | -55,06 | 32,8 | 108,2 | 54,34 | 14,72 | 21,79 77,76 137,47

Transp. Aéreo | -165,01|-30,17 | 62,88 | 7,33 | 3,25 | 2,44 5,76 39,19 61,75

Comunicacdo |-436,77| 90,57 | 70,11 | 41,29 | 13,5 | 11,63 | 18,52 87,15 103,06

Financas -1088 |425,69 224,39 | 31,91 | 26,48 | 18,87 | 23,35 119,07 | 189,79

Seguro -291,37 | -42,07 | 102,1 | 43,31 | 124 6,05 18,26 57,15 63,27

Serv. Comércio | -1707 | 256,12 193,42 178,71 | 68,96 | 72,33 | 45,78 337,33 | 595,6

Serv. Pessoais |-237,71|-22,98 | 54,9 12,17 5,6 7,24 19,98 58,12 91,86

Out. Servigos | -721,92 | -586,7 | 251,63 | 130,95 | 36,01 | 27,06 | 64,17 219,19 | 508,96

Total -9912 | -1571 | 1568 | 1323 | 221 426 630 1929 5318

Fonte: Elaborado pelo autor a partir de Global Trade Analysis Project (Versao 10).



65

Verifica-se que haveria deterioracdo dos termos de troca do Reino Unido em
todos os setores analisados, registrando perdas totais de US$ 9,9 bilhdes. O setor
com maior perda seria o de Servicos de Comércio, que chegaria a US$ 1,7 bilhéao,
seguido de Quimicos, que obteria perdas de US$ 1,3 bilhdo e Finangas com US$ 1,1
bilhdo. A UE também registraria perdas nos termos de troca na maioria dos setores
analisados, com destaque para Outros Servigos, com perdas de US$ 586,7 milhdes,
Outros Primarios com US$ 471,8 milhdes e Outras Maquinas com US$ 283,3
milhdes. Resto do Mundo e Commonwealth teriam as maiores elevacbes em seus
termos de troca, com aumentos de US$ 5,3 bilhdes e de US$ 1,9 bilhao,
respectivamente.

Com o rompimento do Reino Unido com a UE e o advento das BNTs, o Reino
Unido se voltaria para outros mercados para importar, aumentando a sua demanda
por esses bens/servicos de parceiros de fora da UE e, por consequéncia, elevando
seus precos de importacdo. Assim, seus termos de troca seriam deteriorados. O
mesmo ocorreria com a UE, que também teria uma piora de seus termos de troca,
porém com menor intensidade, ja que a maior parte da realocacdo de suas
importacoes seria dentro do préprio bloco, substituindo o comércio com o Reino
Unido por outro pais da UE. Ja os ganhos de bem-estar das demais regides
ocorreriam em razao, principalmente, da melhoria dos termos de troca, em
detrimento justamente do Reino Unido e da UE. Essas regides elevariam 0s seus
precos de exportacdo devido ao aumento da demanda de importagdes por parte do
Reino Unido (principalmente) e da UE (em menor grau) por seus bens e servicos,
conforme observado nas tabelas 6 e 7, respectivamente, devido a perda de

competitividade daquelas regides ao reintroduzirem parcialmente as BNTs.28
4.4 ANALISE DE SENSIBILIDADE

Os resultados dos modelos de equilibrio geral computavel sao influenciados
pelas hipéteses formuladas para alguns parametros e pelos choques em variaveis
exogenas. Assim, é recomendavel examinar valores alternativos para esses
elementos para verificar o quanto eles influenciam os resultados das variaveis
endogenas e, ao mesmo tempo, checar a robustez desses resultados encontrados.
(FEIJO; STEFFENS, 2015). Esse procedimento é realizado por meio da analise de

28 Os impactos sobre o PIB das regides encontram-se no apéndice B.
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sensibilidade. Nesse trabalho, é utilizada a analise de sensibilidade sistemética do
software RunGTAP, que resolve o modelo varias vezes para os diferentes valores
dos parametros ou choques, dentro de um intervalo de confianga, e a distribuicao
dos valores obtidos para cada variavel endégena é resumida por meio da sua média
e desvio padrao. (FEIJO; STEFFENS, 2015).

A andlise da sensibilidade se concentrou nas elasticidades de substituicao
entre os fatores de produgcdo (ESUBVA), entre os bens domésticos e os importados
(ESUBD) e, por fim, entre diferentes fontes de importacao (ESUBT), seguindo o que
tem sido realizado pela literatura, como Megiato et al. (2016) e Rizzotto e Azevedo
(2019). A variavel enddgena escolhida para analise foi o indicador de bem-estar
(EV), que mostra a variagdo no equivalente da renda do consumidor regional. Para
testar a sensibilidade dessa variavel EV aos valores de elasticidade, estas foram
reduzidas e elevadas simultaneamente em 50% sobre o valor padréo. A exemplo da
andlise realizada por Domingues et al. (2008), a analise de sensibilidade estima
resultados de médias e desvios-padrao para as variaveis endoégenas relacionadas a
esses intervalos. Para a medicdo da sensibilidade foi utilizado um intervalo de
confianca de 89%, utilizando a desigualdade de Chebyshev para valores de bem-
estar de cada regiao®.

Conforme verifica-se na Tabela 11, o intervalo de confianca mostra que as
perdas de bem-estar para o Reino Unido poderiam variar de US$ -46,6 bilhdes a
US$ -21,6 bilhdes, ou seja, os britdnicos teriam uma perda de bem-estar nos dois
casos, podendo amenizar o resultado em relacdo a média (bem-estar) ou piorar
ainda mais. O mesmo acontece com a UE, que nos dois casos continuariam tendo
uma perda de bem-estar variando de US$ -16,8 bilhdes a US$ -14,9 bilhdes. As
demais regides variariam em torno da média, obtendo ganhos positivos nos dois
casos, com destaque para o Resto do Mundo, com variacdo de US$ 4,2 bilhdes a
US$ 8,9 bilhdes.

29 A desigualdade diz que, indiferentemente da distribuicdo na variavel Y, para cada nimero positivo
e real k, a probabilidade de que o valor de Y nao esteja dentro de k desvios padrdes (DP) da média
(M) é inferior a 1/k2. Logo, com 89% de confianga, a média esta dentro do intervalo entre M £ 3 * DP.



Tabela 11 - Analise de Sensibilidade (milhdes de US$)
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Trés Desvios

Regiao/Sensibilidade Média (Bem-estar) Padrio Intervalo

Reino Unido -34120,7 12495,96 -46616,7 -21624,7
UE27 -15867,6 938,67 -16806,3 -14929,0

EUA 2302,3 1837,71 464,6 4140,0

China 1969,7 787,11 1182,6 2756,8

Japao 264,8 216,78 48,0 481,5

Brasil 696,0 4479 248,1 1143,9

América Latina 884,1 393,18 490,9 1277,3

Commonwealth 2460,1 1115,19 1344,9 3575,3

Resto do Mundo 6603,0 234711 4255,9 8950, 1

Fonte: Elaboragao do autor a partir de Global Trade Analysis Project (Versao 10).

Com base nestes resultados, corroboram-se evidéncias observadas em
outros estudos, como Sampson (2017) e Megiato et al. (2019). Nota-se que todas as

regibes examinadas no estudo apresentam o mesmo sinal entre o limite inferior e

superior, indicando a robustez no modelo. Confirma-se que tanto a UE quanto o

Reino Unido teriam perdas de bem-estar com o Brexit, principalmente o Reino

Unido, que apresentaria as maiores perdas, podendo alcancar US$ 46,6 bilhdes no

pior cenario. Em relagdo a UE, as perdas maximas de bem-estar alcancariam US$

16,8 bilhdes, enquanto o Resto do Mundo e os EUA seriam potencialmente os

maiores beneficiados, com ganhos no melhor cenario chegando a US$ 8,9 bilhdes e

USS$ 4,1 bilhdes, respectivamente.
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5 CONCLUSOES

Com o advento do Brexit na Europa, desentendimentos comerciais ocorrendo
entre EUA e China e uma dependéncia mundial pela producdo industrial chinesa,
observam-se indicios de uma mudanca nos padrées de comércio. Esse novo padrao
seria caracterizado por uma pratica protecionista presente nas politicas de comércio
internacional.

Ao longo do estudo, foram descritos os antecedentes histéricos e o processo
que levou ao rompimento do Reino Unido com o bloco europeu. Além disso,
verificou-se por meio das relagcdes comerciais e perfil de comércio que o maior
parceiro comercial do Reino Unido é a UE.

Em 2016, os politicos britanicos, atentos a onda eurocética que tomava o
Reino Unido, lancaram como proposta um referendo que deu a vitéria a saida do
pais do bloco. Desde o resultado ocorreram muitos desdobramentos politicos e
econbmicos, que deixaram indefinida a situacdo do Brexit até finalmente entrarem
em um acordo definitivo em dezembro de 2020.

Em sua grande maioria, os estudos que trataram dos impactos econémicos
do Brexit concluem que haveria perdas significativas para a economia do Reino
Unido e, também, para a UE. A maioria dos trabalhos estimou, no entanto, que o
Reino Unido seria mais prejudicado pelo Brexit, independentemente de qual fosse o
cenario em que ele se daria. Esse trabalho procurou contribuir para o debate,
incorporando uma nova base de dados do GTAP e focando apenas nos efeitos das
BNTs.

Para compreender como se comportaria o comércio internacional e o bem-
estar das regides com o Brexit, criou-se um cenario de comércio entre ambos a partir
da adogcdo de BNTs por meio do modelo de equilibrio geral computavel. Os
resultados revelaram que o Reino Unido, assim como a literatura ja havia apontado,
seria 0 mais afetado com a ruptura, ocorrendo uma redugdo no volume de bens
transacionados, na producdo e uma reducdo do bem-estar — provocada pela
reducao da eficiéncia técnica, da eficiéncia alocativa e deterioracdo dos termos de
troca. Identificou-se que a UE também seria afetada, porém com menor intensidade,
devido ao seu grande mercado comum permitir substituir o comércio com o Reino
Unido com outros integrantes do bloco. Outra questdao que nao foi abordada no
trabalho, mas que intensificou as perdas econémicas do Reino Unido foi a pandemia
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(COVID-19), todos os registros negativos apresentados neste estudo seriam ainda
maiores com a paralisacdo do comércio mundial devido a pandemia.

Observou-se também que outras regides obteriam ganhos em termos de
ampliacdo do comércio e bem-estar, como, por exemplo, EUA, China, Japao, Brasil,
América Latina, Commonwealth e Resto do Mundo. Com a saida do Reino Unido do
bloco, ja consumada, os britanicos teriam liberdade para a criagcdo de novos acordos
comerciais. EUA e paises da Commonwealth, por ja possuirem lagos historicos com
os britanicos, poderiam criar acordos comerciais que beneficiem a todos. A China e
o Japao, por serem grandes mercados, poderiam criar acordos comerciais benéficos
as regides. O estudo mostrou que os britAnicos sairiam prejudicados nesta
desagregacao comercial devido as BNTs e a partir de agora deveriam buscar novos
acordos para, pelo menos, minimizar as perdas.

Os modelos de equilibrio geral podem orientar os paises na adocao de suas
politicas econ6micas. Sendo assim, o presente estudo buscou analisar os impactos
econdmicos do Brexit sobre o Reino Unido, a UE e os demais parceiros comerciais.
O processo da ruptura ja se consolidou, sendo importante a revisdo dos termos
negociados entre o pais e o bloco europeu para compreender 0os rumos politicos e
econbmicos gerados a partir das decisdes tomadas entre ambos.



70

REFERENCIAS

Acordo de Comércio e Cooperagao UE-Reino Unido. Jornal Oficial da Uniao
Europeia. 30 abr. 2021. Disponivel: https://ec.europa.eu/info/relations-united-
kingdom/eu-uk-trade-and-cooperation-agreement_pt. Acesso em 15 jul. 2021.

ANDRIAMANANJARA, S.; FERRANTINO, J. M.; TSIGAS, M. Alternative
Approaches in Estimating the Economic Effects of Non-Tariff Measures:

Results from Newly Quantified Measures, 2003.

AZEVEDO, A. F. Z. Mercosul: o impacto da liberalizacao preferencial e as
perspectivas para a uniao aduaneira. Pesquisa e Planejamento Econémico, Rio
de Janeiro, v. 38, n. 1, p. 167-196, 2008.

AZEVEDO, A. F. Z.; FEIJO, F. T. Analise empirica do impacto econémico da Alca e
da consolidacdo do Mercosul sobre o Brasil. Revista de Economia, Curitiba, v. 3, n.
2,2010.

AZEVEDO, A. F. Z.; FEIJO, F. T. Analise empirica do impacto econdmico da ALCA e
da consolidacado do Mercosul sobre o Brasil. Revista de Economia, v. 36, n. 2, a.
34, p. 119-149, 2010. Disponivel em:
https://revistas.ufpr.br/economia/article/view/22999/15120. Acesso em: 15 jun. 2021.

BHAGWATI, J. Regionalism and multilateralism: an overview. A. (Ed.). New

dimensions in regional integration. Cambridge: Cambridge University Press, 1993.

BALDWIN, R.; WYPLOSZ C. The economics of european integration. New York:
McGraw-Hill Education, 2009.

BERDEN, K.; FRANCOIS, J.; TAMMINEN, S.; THELLE, M.; WYMENGA, P. Non-
Tariff Measures in EU-US Trade and Investment: An Economic Analysis. Final
report, Ecorys, 2009.

BLAIR, T. Britain will be better with new Labour (letter). [S. I..: s. n.], 1997.
Disponivel em: https://www.fes.de/fulltext/ialhi/90057/90057001 .htm#LOCE9E1.
Acesso em: 20 mai. 2021.

BRITAIN STRONGER IN EUROPE. Disponivel em:
https://www.strongerin.co.uk/#JpQz6ImZLW5JWYI10.97. Acesso em: 15 jun. 2021.



71

CAMERON, D. A new settlement for the United Kingdom in a reformed
European Union (letter). Londres: [s. n], 2015. Disponivel em:
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachm
ent_data/file/475679/Donald_Tusk_letter.pdf. Acesso em: 15 mai. 2021.

CIURIAK, D.; XIAO, J.; CIURIAK, N.; DADKHAH, A.; LYSENKO, D.; NARAYANAN,
B. G. The trade-related impact of a UK exit from the EU single market (April).
Ciuriak Consulting, 2015.

CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA. Acordo de Comércio e Cooperacao UE-
Reino Unido Bruxelas: [S. n.], 2022. Disponivel em:
https://ec.europa.eu/info/strategy/relations-non-eu-countries/relations-united-
kingdom/eu-uk-trade-and-cooperation-agreement_pt#citizenssecurity. Acesso em 10
jan. 2022.

CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA. Assunto: Acordo de comércio e cooperacao
entre a Uniao Europeia e a comunidade europeia da energia atdmica, por um
lado, e o reino unido da Gra-Bretanha e da Irlanda do Norte, por outro.
Bruxelas, 19 de abril de 2021. Disponivel em:
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-5198-2021-INIT/pt/pdf. Acesso
em 12 jan. 2022.

CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA. Conclusdes do conselho europeu, 18-19 de
fevereiro de 2016. Bruxelas: [S. n.], 2016. Disponivel em:
https://www.consilium.europa.eu/media/21788/st00001pt16.pdf. Acesso em 10 jul.
2021.

CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA. General Secretariat of the Council. United
Kingdom notification under Article 50 TEU. Bruxelas: European Council, 2017.
Disponivel em: http://data.consilium.europa.eu/doc/document/XT-20001-2017-
INIT/en/pdf. Acesso em 10 jul. 2021.

CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA. Negociacgdes entre a UE e o Reino Unido
sobre as relagoes futuras, 04 de maio de 2021. Bruxelas: [S. n.], 2021. Disponivel
em: https://www.consilium.europa.eu/pt/policies/eu-uk-negotiations-on-the-future-
relationship/ Acesso em 15 jul. 2021.

DAVIES, G. Meet Boris Johnson: The UK's controversial new prime minister. ABC

News, Londres, 23 jul. 2019. Disponivel em:



72

https://abcnews.go.com/International/meet-boris-johnson-controversial-figure-uks-
prime-minister/story?id=63861394. Acesso em: 13 jun. 2021.

DAVIS, E. Blair's economic legacy. BBC News, London, 10 mai. 2007. Disponivel
em:
https://www.bbc.co.uk/blogs/thereporters/evandavis/2007/05/tony_blairs_economic_|
egacy_1.html. Acesso em: 14 jul. 2021.

DEPARTMENT OF AGRICULTURAL ECONOMICS PURDUE UNIVERSITY. Gtap
agecon. West Lafayette: PURDUE, [20197]. Disponivel em:
https://www.gtap.agecon.purdue.edu/databases/v9/default.asp. Acesso em: 02 jul.
2021.

DHINGRA, S., HUANG, H., OTTAVIANO, G., PESSOA, J.P., SAMPSON, T., VAN
REENEN, J. The costs and benefits of leaving the EU: Trade effects. Economic
Policy, v. 32, p. 651-705, 2017.

DOMINGUES, E., HADDAD, E., HEWINGS, G. Sensitivity analysis in applied general
equilibrium models: an empirical assessment for MERCOSURfree trade areas
agreements. Q. Rev. Econ. Financ. V. 48, p. 287-306, 2008. Acesso em: 02 jun.
2021.

EUROPEAN UNION. European Commission. The European Union explained: the
founding fathers of the EU. Luxembourg: Publications Office of the European Union,
2013 Disponivel em: http://europa.rs/images/publikacije/osnivaci_EU_en.pdf.
Acesso em: 12 abr. 2022.

EUROSTAT Statistics Explained, 2021. In: EUROSTAT. [S. I.], 2021. Disponivel em:
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-
explained/index.php?title=International_trade_in_goods#The_three largest global pl
ayers_for_international_trade: EU.2C_China_and the USA

FEIJO, F. T.; STEFFENS, C. Comércio internacional, alocagdo do trabalho e a
questdo da desindustrializagdo no Brasil: uma abordagem utilizando equilibrio geral
computavel. Revista da Economia Contemporanea, Rio de Janeiro, v. 19, p. 135-
161, 2015.

FERREIRA, C. Governo britanico nacionaliza banco Northern Rock. O Publico,
Lisboa, 18 fev. 2008. Disponivel em:



73

https://www.publico.pt/2008/02/18/jornal/governo-britanico-nacionaliza-banco-
northern-rock-249669. Acesso em: 20 jun. 2021.

FISHLOW, A.; HAGGARD, S. The United States and the regionalization of the world
economy. Paris: OECD Development Center Research Project on Globalization and

Regionalization, 1992.

FUGAZZA, M.; MAUR, J. C. Non-tariff barriers in CGE models: How useful for
policy? Journal of Policy Modeling, v. 30, p. 475-490, 2008.

FUSACCHIA, I.; SALVATICI, L.; WINTERS, L. A. The Costs of Brexit. Briefing
Paper 51. Sussex, 2020. Disponivel em:
https://blogs.sussex.ac.uk/uktpo/files/2020/12/BP51FTA241220.pdf. Acesso em: 15
set. 2021.

GENERAL Election 2010. In: UK PARLIAMENT. Londres, 02 fev. 2011. Disponivel:
https://researchbriefings.parliament.uk/ResearchBriefing/Summary/RP10-36. Acesso
em: 12 jun. 2021.

GENERAL election 2017: full results and analysis. In: UK PARLIAMENT. Londres, 29
jan. 2019. Disponivel:
https://researchbriefings.parliament.uk/ResearchBriefing/Summary/CBP-7979.
Acesso em: 12 mai. 2021

GLOBAL TRADE ANALYSIS PROJECT — GTAP. (2014). GTAP models:
computable general equilibrium modeling and GTAP. Recuperado em: 15 jul. de
2021, de https://www.gtap.agecon.purdue.edu/models/cge _gtap_n.asp.

GOES, E. Dez anos de blairismo. Relagoes Internacionais [online], Lisboa, n. 20,
p. 97-114, 2008. Disponivel em:
http://www.scielo.mec.pt/scielo.php?script=sci_abstract&pid=S1645-
91992008000300009&Ing=pt&nrm=iso. Acesso em: 25 mai. 2021.

GOVERNMENT policy on emu and the five economic tests. In: HM TRESURY. [S. 1],
2003. Disponivel em: web.archive.org/web/20091209021819/http://www.hm-

treasury.gov.uk/euro_assess03_repexecsum.htm. Acesso em: 10 jun. 2021.

HERTEL, T. W. (ed.). Global trade analysis: modeling and applications. New York:
Cambridge University Press, 1997.



74

HERTEL, T.; WALMSLEY, T.; ITAKURA, K. Dynamic effects of the "new age" free
trade agreement between Japan and Singapore. Journal of economic Integration,
p. 446-484, 2001.

HOSOE, N. Impact of border barriers, returning migrants, and trade diversion in
Brexit: Firm exit and loss of variety, Economic Modelling, v. 69, p. 193-204, 2018.

IEDI - INSTITUTO DE ESTUDOS PARA O DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL. O
Brasil e os hovos acordos preferenciais de comércio: o peso das barreiras
tarifarias e nao tarifarias. Centro do Comércio Global e do Investimento — CCGI.
Escola de Economia de Sao Paulo — EESP. Fundacéao Getulio Vargas. Mar. 2014.

JAFARI, Y.; BRITZ, W. Brexit: An economy-wide impact assessment on trade,

immigration, and foreign direct investment. Empirica, v. 47, p. 17-52, 2018.

JOHNSTON, N. Leadership Elections: Conservative Party. In: UK PARLIAMENT.
Londres, 8 ago. 2019. Disponivel em:
https://researchbriefings.parliament.uk/ResearchBriefing/Summary/SN01366. Acesso
em: 10 jun. 2021.

KIRBY, J. Boris Johnson, the UK’s next prime minister, explained in under 600
words. Vox, [s. I.], 23 jul. 2019. Disponivel em:
https://www.vox.com/2019/7/23/20707069/boris-johnson-elected-uk-prime-minister-
brexit-conservative-party-leader-election. Acesso em: 20 jul. 2021.

LATORRE, M. C.; OLEKSEYUK, Z.; YONEZAWA, H. Trade and Foreign direct
investiment-Related Impacts of Brexit. The World Economy, 2019. Disponivel em:
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/twec.12859. Acesso em: 10 nov. 2021.

MAINSFIELD, E.; MILNER, H. The new wave of regionalism. International
Organization, v. 3, 1999.

MAY, Theresa. 'A matter of deep regret': Read Theresa May's resignation speech in full.
Business Insider, New York, 24 mai. 2019. Disponivel em:
https://www.businessinsider.com/full-text-theresa-may-resignation-speech-2019-5.
Acesso em: 10 jun. 2021.

MCKELVEY, C. “Brexit: A Sign Of World-System Crisis“. Global Learning, 2016.

MCNABB, C. V. A saida do Reino Unido da Uniao Economica e Monetaria

Europeia (Brexit): uma avaliacao a partir das crises recentes e da instabilidade



75

interna do bloco. 2018. Trabalho de Conclusédo de Curso (Bacharelado em Relacdes
Internacionais) — Universidade Federal de Uberlandia, Uberlanda, 2018. Disponivel
em: htts://repositorio.ufu.br/handle/123456789/22330. Acesso em: 24 abr. 2021.

MEGIATO, E. I.; MASSUQUETTI, A.; AZEVEDO, A. F. Z. (Des)Integragéao comercial:
impactos do Brexit. In: APDR CONGRESS, 26., 2019, Aveiro. Anais eletrénicos
[...]- Aveiro: Universidade de Aveiro, 2019. Disponivel em:
http://apdr.pt/data/documents/ATAS APDRcongress2019.pdf. Acesso em: 02 jul.
2021.

MEGIATO, E. |. Desintegracao comercial: Impactos Econdmicos do Brexit (2021).
Trabalho de Concluséo de Curso (Doutorado em Ciéncias Economicas) —
Universidade do Vale do Rio dos Sinos, 2021.

MEGIATO, E. I.; MASSUQUETTI, A.; AZEVEDO, A. F. Z. Impacts of integration of
Brazil with the European Union through a general equilibrium model. EconomiA, v.
17, p. 126-140, 2016.

O QUE é o 'backstop’, a polémica clausula que tem impedido 'divércio amistoso'
entre Reino Unido e Unido Europeia. BBC News Brasil, Sao Paulo, 13 mar. 2019.
Disponivel em: https://www.bbc.com/portuguese/internacional-47554776. Acesso
em: 10 mai. 2021.

OECD — ORGANISATION FOR ECONOMIC CO-OPERATION AND
DEVELOPMENT. International regulatory co-operation: addressing global
challenges. Paris: OECD, 2013. DOI: http://dx.doi.org/10.1787/9789264200463-en.

OLIVEIRA, I. T. M. O regionalismo no século XXI: comércio, regulacao e politica.
Rio de Janeiro: IPEA, 2012.

OLIVER, T. Understanding Brexit: a concise introduction. Bristol: Policy Press,
2018. Ebook.

OTTAVIANO, G.; PESSOA, J. P.; SAMPSON, T.; REENEN J. V. The Costs and
Benefits of Leaving the EU. CFS Working Paper Series. n. 472. Frankfurt, 13 mai.
2014.

PRIME Minister's speech on Europe. In: GOV.UK. Londres, 10 nov. 2015. Disponivel
em: https://www.gov.uk/government/speeches/prime-ministers-speech-on-europe.

Acesso em: 12 mai. 2021



76

QUEM E Boris Johnson, o polémico novo premié britanico que conduzira Brexit.
BBC News Brasil, Sdo Paulo, 23 jul. 2019. Disponivel em:

https://www.bbc.com/portuguese/internacional-49066508. Acesso em: 10 jun. 2021.

RAYNER, G.; SWINFORD, S.; HOPE, C. May’s bolt from the blue. The Daily
Telegraph, Londres, 19 abr. 2017. Disponivel em:
https://www.pressreader.com/uk/the-daily-telegraph/20170419/281479276290272.
Acesso em: 13 jul. 2021.

REENEN, J. Brexit’s Long-Run Effects on the U.K. Economy. Brookings Papers
on Economic Activity. 2016.

RESULTADOS das eleigcbes europeias - 2014 - Uniao Europeia. In: PARLAMENTO
Europeu. Estrasburgo, 01 jul. 2014. Disponivel: http://www.europarl.europa.eu/about-
parliament/pt/in-the-past/previous-elections. Acesso em: 12 mai. 2021.

SAMPSON, T.; DHINGRA, S.; OTTAVIANO, G.;VAN REENEN, J. How ‘Economists
for Brexit’ manage to defy the laws of gravity. LSE Business Review, 2016. Retrieved

from http://eprin ts.Ise.ac.uk/id/eprin t/73791.

SAMPSON, T. Brexit: the economics of international disintegration. Journal of
Economic Perspectives, v. 31, p. 163-184, 2017.

SAMUELSON, P. A. The transfer problem and transport costs, Il: Analysis of effects
of trade impediments. The Economic Journal, v. 64, n. 254, p. 264-289, 1954.

SOARES, M. V. S. Analise do impacto econémico do rompimento do Reino
Unido com a Uniao Europeia (Brexit) por meio do modelo de equilibrio geral
computavel. 2019. Trabalho de Conclusao de Curso (Bacharelado em Ciéncias
Economicas) — Universidade do Vale do Rio dos Sinos, 2019.

TEXT of David Cameron’s Speech After ‘Brexit’ Vote. New York Times, Nova York,
24 jun. 2016. Disponivel em:
https://www.nytimes.com/2016/06/25/world/europe/david-cameron-speech-
transcript.html. Acesso em: 12 mai. 2021

THE COMMONWEALTH. Paises membros. Secretariado da Commonwealth, 2021.
Disponivel em: https:/thecommonwealth.org/member-countries. Acesso em: 24 jul.
2021.



77

THE ELECTORAL COMMISSION. The 2016 EU referendum. Report on the 23 June
2016 referendum on the UK’s membership of the European Union. Londres: Electoral
Commission, 2016. Disponivel em:
https://www.electoralcommission.org.uk/sites/default/files/pdf_file/2016-EU-
referendum-report.pdf. Acesso em: 15 jun. 2021.

UN COMTRADE Database. /In: UN COMTRADE. [S. I, 20217]. Disponivel em:

https://comtrade.un.org/data/. Acesso em: 13 jun. 2021

UNCTAD. Classificacao de NTM’s. Genebra [S. /., 20217?]. Disponivel em:

https://unctad.org/topic/trade-analysis/non-tariff-measures/NTMs-classification

VALVERDE, G. O.; LATORRE, M. C. A Computable General Equilibrium Analysis of
Brexit: Barriers to Trade and Immigration Restrictions. SSRN. Madrid, 2018.
Disponivel em: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3282231.
Acesso em: 08 nov. 2021.

VAN TONGEREN, F., ARRIOLA, C., MOUROUGANE, A., BENZ, S. Trade Impacts
of the Trade and Cooperation Agreement between The European Union and The
United Kingdom. OECD Working Papers n° 1698, 2021.

VENTORINI, A. R. O.; AZEVEDO A. F. Z. Os efeitos da alianca do pacifico sobre o
comércio e o bem-estar da regido e do Mercosul. Analise Econdmica, Porto Alegre,
v. 36, p. 149-177, jun. 2018. Disponivel em:

https://seer.ufrgs.br/AnaliseEconomica/article/view/61065. Acesso em: 15 mai. 2021.

VIEGAS, P. Theresa May: o Brexit a trouxe ao poder e o Brexit a derrubou. Diario
de Noticias, Lisboa, 24 mai. 2019. Disponivel em: https://www.dn.pt/mundo/theresa-
may-o-brexit-a-trouxe-ao-poder-e-o-brexit-a-derrubou-10936319.html. Acesso em: 10
jul. 2021.

VIEIRA, A. V. S. Impactos da integracao comercial entre o Brasil e a Uniao
Europeia: Uma anélise de equilibrio geral computavel. (2018). Trabalho de
Conclusao de Curso (Mestrado em Ciéncias Economicas) — Universidade do Vale do
Rio dos Sinos, 2018.

WHY vote leave. In: WHY vote leave. [S. /., 20197?]. Disponivel em:

http://www.voteleavetakecontrol.org/why_vote_leave.html. Acesso em: 20 mai. 2021.



78

WING, I. S. Computable general equilibrium models and their use in economy-wide
policy analysis. Technical Note, Joint Program on the Science and Policy of Global
Change, MIT, 2004. Disponivel em:
https://globalchange.mit.edu/sites/default/files/MITIPSPGC_TechNote6.pdf. Acesso
em: 20 jan. 2022

WORLD Development Indicators. In: THE WORLD Bank. [S. /., 2021]. Disponivel em:
https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&country=EUU. Acesso em:
13 jun. 2021.



APENDICE A

EQUILIBRIO INICIAL EM 2014

PRODUCAO, EXPORTAGCOES E
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IMPORTACOES NO

Producéo, exportacoes e importacdes no equilibrio inicial em 2014

Setores/Regides = Reino Uf"do —~ = UE~ ~
Producao | Exportacées | Importagoes | Producao | Exportacées | Importacoes
Agricultura 0,66 0,72 2,15 1,39 2,12 2,68
Qutros Primarios 0,81 1,92 5,36 0,53 0,81 8,37
Alimentos 3,07 3,93 6,39 4,46 6,38 5,69
Téxteis 0,64 1,93 6,35 1,37 3,94 5,44
Madeira e Papel 1,30 1,40 2,51 1,87 2,85 2,38
Quimicos 4,74 14,16 13,59 6,75 17,66 16,28
Metais 3,10 11,03 7,57 3,97 7,46 7,11
Automoéveis 1,99 9,07 9,57 3,05 10,45 7,15
QOutros Transportes 0,94 4,30 2,02 0,91 3,04 2,34
Eletrénicos 2,18 7,52 11,71 3,44 10,47 11,46
QOutras Maquinas 1,58 5,06 4,77 2,88 8,15 5,58
Qutras Manufaturas 1,68 2,58 4,33 2,32 4,01 3,52
Construcédo 8,05 0,36 0,30 6,88 0,86 0,68
Transporte Agua 0,78 0,60 0,57 0,67 0,87 0,72
Transporte Aéreo 0,82 2,15 2,39 0,72 1,63 1,3
Comunicagéo 6,18 3,33 2,05 5,74 1,87 1,85
Financas 5,15 7,82 2,91 3,42 1,58 2,31
Seguro 1,94 217 0,38 1,21 1,12 0,62
Servico de Comércio 12,31 12,69 6,44 11,63 6,36 6,53
Servico Pessoal 3,07 1,71 1,48 2,71 1,22 1,17
Outros Servicos 39,01 5,55 7,16 34,08 7,16 6,85
Total 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Primarios 1,47 2,64 7,51 1,92 2,93 11,05
IndUstria 21,22 60,98 68,81 31,02 74,41 66,95
Servigcos 77,31 36,38 23,68 67,06 22,67 22,03

Fonte: Elaboracao do autor a partir de Global Trade Analysis Project (Versao 10).
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APENDICE B - IMPACTOS SOBRE A VARIACAO DO PIB

Variacédo no PIB (%)

_Regides/Gastos | Consumo |Investimento| Governo |Exportacéo | Importacdo Total
Reino Unido -2,43 -5,18 -2,51 -2,45 -4,76 -2,27
UE27 -0,20 -0,20 -0,21 -0,14 -0,18 -0,19

EUA 0,15 0,36 0,15 -0,06 0,28 0,15

China 0,14 0,24 0,14 0,02 0,21 0,14
Japéo 0,13 0,33 0,13 -0,02 0,20 0,12

Brasil 0,23 0,42 0,23 0,02 0,38 0,22
América Latina 0,18 0,33 0,18 0,07 0,22 0,17
Commonwealth 0,17 0,30 0,17 0,09 0,23 0,17
Resto do Mundo 0,17 0,29 0,17 0,14 0,24 0,16

Fonte: Elaboracao do autor a partir de Global Trade Analysis Project (Versao 10).

O PIB, pela ética da demanda, é obtido por meio da soma do consumo, do
investimento, dos gastos do governo e da balanca comercial, no qual corresponde
ao total das exportagdes subtraido do total das importagdes. O Reino Unido teria
variagdo negativa em todos os setores analisados, obtendo uma variagao total
negativa de 2,3%. Os britanicos teriam a maior variacao negativa do PIB de todas as
regides analisadas, sendo assim, seria 0 maior prejudicado com o rompimento do
bloco europeu. A UE também apresentaria variagcdes negativas em todos os setores,
porém em menor magnitude, apresentando queda de 0,2%. Isso se explica,
novamente, porque o bloco europeu possui mais oportunidades de substituicdo da
producédo e comércio entre seus parceiros do bloco e, portanto, consegue absorver
melhor a perda do mercado britdnico. As demais regides se beneficiariam com o
Brexit, obtendo aumentos em seu PIB, com destaque para o Brasil, que elevaria seu
PIB em 0,22%, seguido por Commonwealth e América Latina com elevagédo de
0,17%.



