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Quando pronuncio a palavra Futuro,
a primeira silaba ja se perde no passado.
Quando pronuncio a palavra Siléncio,
suprimo-o.
Quando pronuncio a palavra Nada,
crio algo que nao cabe em nenhum néao ser.
(Wislawa Szymborska,
As trés palavras mais estranhas)

Quando o portugués chegou
Debaixo duma bruta chuva
Vestiu o indio
Que pena!
Fosse uma manha de sol
O indio tinha despido
O portugués.
(Oswald de Andrade,
Erro de portugués)

€ (0) ser jogado ai sozinho
no abismo entre o que ainda néo é
[mas que sera]
€ 0 que ndo é mais
[porque ja passou]
é nele
[gargalho estreito, instante fugidio]
que, bem ou mal,
nos movemos e nos equilibramos.
(J. L. Rocha do Nascimento,
Angustia heideggeriana)



RESUMO

Plasmado por um viés hermenéutico-filosofico, estieido tem como objetivo demonstrar
que o cumprimento do dever fundamental dos juiegsistificar suas decisdes — diretamente
vinculado ao direito fundamental do cidadéo a atierde uma resposta correta — tal como
estabelecido na Constituicdo Federal constitui comalicdo de possibilidade para a extingéo,
no sistema processual-recursal brasileiro, dos egobale declaracao, desconstruindo o mito
— fruto de uma equivocada aposta preservativa de dogmatica juridica refém de um
sentido comum teorico e fatalista que s6 agravsiraemas de baixa constitucionalidade da
Norma Fundamental — de que se prestam ao aperigga das decisdes judiciais omissas,
contraditérias ou obscuras quando elas ndo coafiguato judicial adequadamente
fundamentado, sendo, por essa razéao e desde mprgm. A plena maximizagcéo da diretriz
constitucional prevista no artigo 93, IX, a parde uma auténtica compreensdo da
Constituicao, esvazia qualquer razdo da exist@&usambargos de declaracao, o que justifica
a necessidade da expuncdo da ordem juridica dest#®ito de notoria disfuncdo que, nos
atuais contornos, encobre o auténtico sentidsell@a norma constitucional que estabelece

que todas decisdes judiciais devem ser fundamesjtad pena de nulidade.

Palavras-chave: Hermenéutica. Decisdo judicial. deorentacdo obrigatéria. Resposta
adequada. Embargos de Declaragdo: mito; sentidgistiedor; incompatibilidade;

desconstrucéo; extingcao.



ABSTRACT

Shaped by a philosophical hermeneutic bias, thidysaims to demonstrate that compliance
with the fundamental duty of judges to justify thelecisions - directly linked to the
fundamental right of the citizen to obtain a cotranswer - as established in the Federal
Constitution constitutes a condition of possibility extinction on the Brazilian legal-appeal
system, the motion for clarification, deconstrugtithe myth - result of a mistaken
preservative bet a legal dogmatic hostage for ancmmtheoretical and fatalistic sense that
only exacerbates the symptoms of low constitutibnalf the Standard Basic - that lend
themselves to the improvement of missing, configtor unclear judgments when they do not
configure properly reasoned judicial act, being,tfos reason and since the origin, null. The
full maximization of the constitutional directiveramted under Article 93, IX, from an
authentic understanding of the Constitution, flasly reason for the existence of motion to
clarification, which justifies the necessity of ehg the laws of that institute notorious
dysfunction which conceals, in actual contours, tthe meaning of being the constitutional

rule that all judicial decisions must be reasongutler penalty of nullity.

Keywords: Hermeneutics. Judicial decision. Mandatorotivation. Appropriate response.
Motion for Clarification: myth; outwit effect; ingopatibility; deconstruction; extinction.
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1 INTRODUCAO

No Brasil, o imaginario da dogmatica juridica, quéo consegue livrar-se de um
sentido comum tedrico paralisante, € povoado palo de que os embargos de declaracao
contribuem para o aperfeicoamento das decisdesigig)ihavendo quem vislumbre neles a
fungéo constitucional de concretizar o dever delfmmentar as decisdes judiciais estabelecido
no art. 93, 1X, da Constituicdo Federal (CF/88)

Trata-se, 0 que sera demonstrado neste estudomndefalacia e de uma postura
fatalista propria de quem se encontra presbamtus dogmaticusDesconstruir esse mito é
um dos objetivos da presente pesquisa, na quamertstrara que, em verdade, cumprem 0s
embargos de declaragdo uma fungédo despistadoragsponde o real sentido do dever
fundamental de fundamentar as decisdes judiciaigpede o acontecer daquilo que deve ser
o direito. De fato, segundo o inciso IX do artigp @a CF/88, todas as decisdes judiciais
deverdo ser fundamentadas, sob pena de nulidaatando-se, pois, de uma obrigacéo
imposta ao juiz e que integra a tradicdo juridicsiteira, com origem no periodo colonial,
mas que somente com a promulgacédo da Constituggd®8B adquiriu 0s contornos atuais e
o statusde garantia fundamental do cidadéo.

Fundamentar significa justificar, explicitar o camgndido, legitimar (como, quem,
guando, por que e de que modo se decide). No ganadiio Estado Democratico de Direito,
modelo adotado pela Constituicdo brasileira, nadaidever fundamental de fundamentar as
decis@es judiciais se encontra o dever de prestdg@ontas pelo juiz, um agente estatal que,
investido no cargo nos termos da lei, assume o rmipso de exercer a fungéo jurisdicional
com a responsabilidade politica de prestar cordaseds atos (estatais) perante a sociedade
democratica. E disso somente se desincumbira eatisimente mediante o estrito
cumprimento do dever de fundamentar as decisdésgisj por meio do que se lhe confere
legitimidade aos atos praticados.

O dever constitucional de fundamentar as decisdegiqis, se rigorosamente
observado, dispensa qualquer espécie de rito dages. Porém, a realidade forense revela o
contrario, sendo prova disso o absurdo numero deaeyos de declaracdo interpostos
diariamente nas serventias judiciais do pais, umtorsia mais que evidente da baixa

compreensao e aplicacao do dispositivo constitatiem vitrina, que ndo é levado a sério.

'BRASIL. Constituicdo (1988) Constituicdo Federativa do Brasil de 1988Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituic&nstituicao.htm>. Acesso em: 10 dez. 2013.
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Em terras brasileiras, recorre-se, na maioria @ézes; a uma muleta hermenéutica,
dentre tantas formas que assumem 0S embargos thagéo. Isso para ndo falar que,
compreendida na desordenada funcionalidade dess&utm, quanto aos seus variados e
inconfessaveis propositos, inclui-se o de atuar sa@omo remendo, espécie @enpao
destinado a salvar decis6es mal fundamentadasgam&agm como urforcepsjuridico usado
para extrair a fundamentacao de uma decisao.

N&o deveria ser assim, dado que uma sentenca Qmisgeaditoria ou obscura nao é
um ato ajustado ao comando prescrito no art. 93¢&XCF/88 e, ndo o sendo, passa ao largo
do dever constitucional e se revela, desde a origema. A despeito de tudo, a dogmatica
juridica continua apostando nos embargos de deé@lay® que se constata no fato de que o
Projeto de Lei n° 8.046/2030que institui o novo Cédigo de Processo Civil (GPC
recentemente aprovado na Camara Federal, ao iey@®por-lhe a simples extin¢cdo, amplia-
lhe as hipéteses de cabimento, incorporando mahdil até entdo reconhecidas somente
pela jurisprudéncia, a exemplo dos embargos déétara pré-questionadores, para correcao
de erro material e os de efeitos infringentes, ated® ainda a porta aberta a uma repetgho
infinitum. A proposito, na redacdo original do projeto, hauvima proposta, felizmente
rejeitada, que admitia embargos de declaracaornaaforal.

Ao insistir na manutencdo dos embargos de declaragh CPC projetado, o
parlamento nacional deixa escapar a oportunidadeexgmingir da cena juridica um
instrumento que, por sua disfuncionalidade, coutrsiobremaneira para refor¢car o fendémeno
de baixa constitucionalidade e para incentivaruitura juridica brasileira, o uso ¢&tinho.
Apostar nesse instituto € o mesmo que continuaréuo a presenca, na CF/88, do artigo
93, inciso IX, o que impede o0 sewontecere estimula a equivocada ideia de que sdo um
remédio necessario para compelir o Poder Judicearfandamentar, de forma explicita e
detalhada, aquilo que decidiu, num verdadeiro amiesgmento da ordem constitucional,
gue expressamente determina que todas as decesd@ s der fundamentadas.

Esses, pois, os contornos delimitadores deste@sué postula contra esse estado de
arte e se centra na defesa da extincdo dos embdmgateclaracdo na ordem juridica
brasileira. Para esse fim, formulou-se o problemser estudado, expresso na seguinte

indagacao: Em que medida o rigor na observancieudgrimento do dever fundamental de

2 SARNEY, JoséProjeto de Lei n° 8.046/2010 (Origem PLS n° 166130Ementa: Cédigo de Processo Civil.
Disponivel em: <
http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/prop_maoisttegra;jsessionid=B48404B16703CA923DC043A0E
C3E26D3.proposicoesWebl?codteor=831805&filename8PA6/2010>. Acesso em: 23 jul. 2014.
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fundamentar as decisdes judiciais pode, a um spage(r) contribuir para a desconstru¢ao do
mito de que os embargos de declaragdo se prestampeateicoamento dos julgados? (ii)
significar a prescindibilidade dos embargos de atacBo como meio de impugnacdo de
deciséo judicial? (iii) constituir-se, ndo obstaatequivocada aposta da dogmatica juridica na
sua manutencdo, como condicdo de possibilidade gagpuncédo do instituto da ordem
juridica brasileira, devido, dentre outras razéesja indisfarcavel disfuncionalidade?

Que ha uma grave disfuncionalidade nos embargdeadaracdo disso nem mesmo 0s
seus mais ferrenhos defensores se atrevem a disc@destado patologico do instituto €
resultado de uma virose epistémica cujos maiome®resas sdo 0 seu agigantado manejo
diario, com um uso abusivo e repetitivo, e a suttema capacidade de mutagdo, tudo
alimentado por um combustivel bem brasileiro, oheaidojeitinho (juridico). Tanto isso &
verdade que, na pratica forense, quando se perisad@mmenor esfor¢co, no empurrdaozinho,
na malandragem juridica ou na esperteza insolemt&cenaimicao primeiro nome que vem
a lembranca é, certamente, o dos embargos de agidtaruma disfuncdo com o claro
significado de desservico ao direito e que, naavpat de Lenio Streck, se constitui no
principal representante agstado de natureza hermenéutara que se encontra mergulhado o
direito no Brasil.

Um passo fundamental no combate a patologia deéguidéima o sistema juridico
brasileiro e o préprio direito — cuja autonomiangeacada por diversos predadores, entre eles
0s embargos de declaracdo — seria comecar-se ia @xiguiz 0 rigoroso cumprimento do
dever fundamental de fundamentar as decisfes gigliodb que conduziria 0 instituto ao
esquecimento. Enquanto isso ndo ocorre, obriga-senaiver com as disfungbes e os
subprodutos gerados pelo uso abusivo dos embaegdsalaracao, o que faz com que sejam
tidos como o maior representante da malandrageitigar uma espécie ddacunaimado
sistema processual brasileiro, um heréi (juridisedn nenhum carater, que serve aos mais
diferentes propadsitos, do simples écio criativoa@smefinada chicana.

Esta pesquisa serd desenvolvida, pois, na pergpaxintraria a difusdo da ideia de
gue os embargos de declaracdo sdo um meio impi@sainle impugnacao de decisbes, com
reconhecida presenca na pratica forense, sendsepomtermédio que se pode alcancar a
“purificacéo” de decisbes judiciais ndo, mal ouidehtemente fundamentadas. Afinal, uma
ordem juridica que se preze e tenha a pretenséficdeia ndo pode apoiar-se num instituto
de discutivel reputacdo para exigir dos juizes an@ncdo das razbes de decidir. A
manutencdo dos embargos de declaracdo, além dibss efiegativos que produz para a

integridade e autonomia do direito, tem ainda ump@sito diversionario, pois desvia a
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atencao do juiz do dever fundamental de justifsters decisbes, como previsto no art. 93, IX,
da CF/88, o que contribui para agravar o quadrdoaibea normatividade constitucional.

No dia a dia forense, todos sabem que os embamaedaracéo, reflexos de uma
arraigada cultura brasileira do “jeitinho”, sempresente na formacédo do carater nacional,
prestam, na verdade, um desservico ao direito. Mddquem, com argumentos racionais, se
atreva a negar que sao Uteis a quem pretende “eanmam a barriga”, “ganhar tempo” ou
“protelar” o cumprimento de uma decisdo, essa aadmira funcdo dos embargos,
infelizmente ja incorporada ao imaginario dos ussalo sistema.

Acrescente-se que a questao relacionada ao usw@leusrotelatério dos embargos é
tdo séria que, na maioria das vezes, nem é temattzamo se fosse um problema, mas tida
como uma fatalidade, algo inexoravel, que tem dmtacer, afinal as coisas sdo assim
mesmo e ndo ha como muda-las. Contraria a essarpdatalista, a tese aqui defendida é a
de que os embargos de declaracdo, da forma comensentram configurados, sao
prescindiveis e devem ser extintos, em razao, elentiras tantas, da imperiosa necessidade
de i) exigir-se do juiz rigor no cumprimento do devundamental de fundamentar as
decisbes, em atencédo ao que dispde o art. 93,aXCKI88; ii) reconhecer que, correlato a
esse dever fundamental, h4 o correspondente diigiidamental a uma decisdo judicial
ajustada a Constituicdo; iii) estabelecer quezaltuart. 93, IX, da CF/88, o referido instituto
sequer foi por ela recebido; iv) sustentar queetivaf cumprimento do dever fundamental de
justificar as decisdes judiciais leva-os a extinggcentender que esses embargos, a vista da
praxe forense e com a atual configuracdo, ndo iboein para o “aperfeicoamento” das
decis®es judiciais porque, para tanto, basta aéodjggador cumprir a ordem emanada da
Constituicdo. Ademais, os embargos de declaragiosgrem disfuncionais e se revestirem
de um carater macunaimjcagravam os sintomas de uma baixa constituciortidgue
requer combate e prestam, cotidianamente, um degseao direito.

Tem, assim, a presente pesquisa, 0 objetivo geralethonstrar — a partir de uma
leitura critica da aposta da dogmética juridican@eutencdo dos embargos de declaracéo e
da desconstrucdo do mito de que o referido instntonse presta ao aperfeicoamento da
decisédo judicial — que o cumprimento do dever fumelstal dos juizes de justificar as
decisbes, como estabelecido na CF/88, constitui eondicdo de possibilidade para a sua
extincdo, no sistema recursal brasileiro, dado dpmséo judicial omissa, contraditoria ou
obscura ndo configura ato judicial adequadamemiéaimentado e, por essa razao, €, desde a

origem, nulo.
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Ja os objetivos especificos a serem perseguidosjuetso capitulos deste estudo e
seus subitens, sao: a) constatar que os embargatedaracdo sdo 0 mais auténtico
representante da malandragem juridica nacional edas responsaveis pelo estado de
natureza hermenéutico, uma espéci&ldeunaimado sistema processual brasileiro, um heréi
sem nenhum carater, eis que serve aos mais de#srgmbpositos; b) demonstrar que a
equivocada aposta da dogmatica juridica na marimeaequso dos embargos de declaracao
fragilizam a ordem constitucional, dado que, deatrgos motivos, impedem o acontecer do
dever fundamental de justificar as decisfes judicieos termos do art. 93, inc. IX, da
Constituicao; c) reconhecer a disfuncionalidade elodargos de declaracdo como meio de
impugnacao de decisdo judicial e averiguar em gedida estimulam o uso desmedido do
“jeitinho” na cultura juridica brasileira; d) sustar que as desordenadas transformacdes pelas
quais passaram 0s embargos de declaracdo e oduwimgr decorrentes do criacionismo
judicial sédo o reflexo de decisdes judiciais (omss<ontraditdrias ou obscuras) ainda presas
a filosofia da consciéncia; e) defender que a plaaaimizacdo da diretriz constitucional
prevista no art. 93, IX, da CF/88 esvazia de qualgentido a existéncia dos embargos de
declaracdo, o que lhe justifica a extincdo, poia sotdria disfuncdo, aliada aos atuais
contornos, agrava a ja baixa efetividade da Camsdid Federal; f) compreender que,
correlato ao dever de fundamentar as decisdesigigjicha o correspondente direito
fundamental a obtencdo de uma decisado judiciataajasa Constituicdo, que a luz do inciso
IX do artigo 93 sequer recebeu os embargos derdeéla g) admitir que a permanéncia dos
embargos declaratérios na ordem juridica pressupbagoroso controle de sua utilizacédo, o
que nem é objeto de preocupacdo do projeto deoleiosto CPC; h) deduzir que a decisdo
judicial adequadamente fundamentada se constjtuinfa condicdo de possibilidade para a
extingcdo dos embargos de declaracéo e (i) umtesmimprimento do dever dos juizes de
prestar contagydicial accountabillity de seus atos, dado que somente na perspectiva de
processo judicial democratico é que os atos judisialegitimam perante a sociedade.

No primeiro capitulo, que antecipa as questfesudelof a serem tematizadas e
funciona como elementos de pré-compreensdo da ipasggera feita uma abordagem
panoramica, semelhante a um sobrevoo inicial sobr@ois temas centrais que atravessarao
todo o estudo: o dever fundamental de fundamestateaisdes judiciais e 0s embargos de
declaracdo. Trata-se de um conjunto de reflexdexje® como resultado de uma baixa
compreensao do sentido do dever de fundamentagcasdds judiciais, serdo demonstradas —
a partir de um diagndstico precoce de uma disfurgino reflexo do jeitinho na cultura

juridica e na formacédo do carater nacional brasileias razées pelas quais 0os embargos de
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declaracdo se tornaram uma espécie de Macunaisiatdma processual-recursal brasileiro e
representam um estorvo que impede o acontecerrdprtuento da obrigagdo dos juizes de
justificar as decisdes judiciais.

O segundo capitulo tratara, inicialmente, da origeistorica dos embargos de
declaracdo, dizendo como chegaram, se multiplicagasdo encarados no Brasil, com o
cotejo propiciado pelo direito comparado. Nos ®ufstseguintes, se demonstrard em que
medida os embargos de declaracédo sofreram trarefdes legislativas e quais os impactos
delas, sem dizer do papel que exerceu a jurispaigéos tribunais nas diversas mutacoes do
instituto, alids, tantas que Ihe desconfiguraramfoamatacdo original, fruto de um
criacionismo judicial sem controle que permiterafir que sua desordenada disfuncdo é um
sintoma de decisdes judiciais ainda presas a filsia consciéncia, situacdo agravada pela
auséncia de uma teoria da deciséo judicial queaerd interpretacdo e aplicacao judicial do
direito.

O terceiro capitulo tematizar4 o dever fundamemeafundamentar racionalmente as
decis@es judiciais e as condi¢cdes de seu cumpransemdo, antes, analisadas duas questdes.
A primeira orbita a busca do significado da aca® iove o dever do juiz (fundamentacéo ou
motivagdo?), com opcdo, ao final, pela primeiraresgfo, que € a que consta do texto
constitucional (art. 93, 1X). A segunda demonstexigténcia de uma aproximacéo entre duas
teorias (hermenéutica e discursiva) e respectivasstups (substancialista e
procedimentalista), que divergem entre si, masnsgnuem alguns pontos de convergéncia.
No subitem seguinte, traceja-se um escorco histaéinterpretacéo judicial e do controle
das decisdes para ao final se dizer que foi arpat teorias pds-positivistas, no sentido de
superacao, dentre as quais a Hermenéutica, qual sungreocupacdo com o controle das
decis@es judiciais, tendo no combate a discriciedade judicial e ao paradigma filosofico
que a sustenta (filosofia da consciéncia) o pradcipco. Em seguida, sob a luz da melhor
doutrina, cuida-se especificamente de desvelaalosignificado do dever de fundamentar as
decisOes judiciais, as condi¢cdes de seu cumprimenés razdes pelas quais devem ser
fundamentadas, donde se extrai que no paradigntss@alo Democratico de Direito o juiz
tem na responsabilidade politi@¢ountabillity a raiz do dever de fundamentar. Finalmente,
por se tratar de assunto da atualidade, em fa@pmiwvacdo do CPC projetado na Camara
Federal, faz-se, no derradeiro subitem, uma leitufica do dever de fundamentar as
decis@es judiciais no projeto do novo CPC.

O capitulo 4 abordara a deciséao judicial adequadtariendamentada como condicéo

de possibilidade para a extingdo dos embargosdardedo. Na trilha desse desiderato, serao
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examinados alguns aportes teoricos, para demomsfrassagem da Unica resposta correta e
da integridade do direito em Dworkin paraesposta correta (nem Unica, nem a melhor, mas
a resposta justificada na Constituicdo, em casperetns, dado que a interpretacdo somente
se da na aplicacdo) em Lenio Streck, na verdadenhiose da teoria interpretativa de
Dworkin com a hermenéutica filoso6fica de Gadameteecomo se cruzam com o dever
fundamental de fundamentar as decisfes judiciarodaindagem contra solipsismos, a luz
da Hermenéutica. Nos subitens seguintes, a pretehgsiemonstrar como a decretacdo de
nulidade das decisfes judiciais desfundamentadadtaeda compreensdo auténtica do
sentido da Constituicdo, conferindo-lhe forga ndivaae maxima eficicia, sem cair nas
armadilhas dos sentidos despistadoreselttidoprovocadas pelo mito da completude dos
embargos de declaracdo. O capitulo sera fechadoatgumas reflexdes finais acerca do
heréi macunaimico do sistema processual-recursail®iro, um auténtico encobridor do
sentido dcser, e da necessidade de sua expunc¢do do ordenamediog nacional.

Serdo apresentados também, de forma sintética e contlusdes, os resultados da
pesquisa desenvolvida.

Por outro lado, em se tratando de referencial depw desenvolvimento do estudo
guia-se pela perspectiva da proposta de Lenio IStesn suas principais obraggrdade e
consenspHermenéutica juridica e(m) criseJurisdigcdo constitucional e deciséo juridjca
inserida no movimento deflagrado pelo autor e denado Critica Hermenéutica do Direito
que consiste em conjugar dois importantes autorBl®sofo Hans-Georg Gadamérdrdade
e meétodpe o jusfilésofo Ronald DworkinQ império do Direito Uma questédo de princip®
Levando os direitos a séjiona construcdo de uma Teoria da Decisdo JudiCiai o0s
aportes da hermenéutica filoséfica de Gadamer,séiyal esclarecer e estabelecer as bases
para a compreensdo do problema da interpretacéaocdé ao Direito, e de Dworkin
apreende-se uma teoria politico-democratica solaglieacdo do Direito, ja que, em niveis
distintos, ambos os autores se complementam.

A pesquisa utilizou, como forma de abordagem, oodetfenomenoldégico ou
hermenéutico-linguistico (fenomenoldgico-hermer@)ti tal como desenvolvido no
Programa de Pés-Graduacgéao em Direito da UNISIN@®la como referencial basico a obra
Hermenéutica juridica e(m) crisde Lenio Luiz Streck, considerada por muitos cantioro
que operou uma verdadeira reviravolta na area. @mngida como ‘“interpretagcdo ou
hermenéutica universal”, trata-se a fenomenologiautha metodologia que promove uma

revisao critica dos temas centrais transmitidoa paldicdo filosofica através da linguagem,
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caracterizada, sobretudo, pela tentativa de supsramsuficiéncias constatadas pela matriz
analitica e sua tentativa de entender o direittrardo-se, exclusivamente, na norma.

O método fenomenoldgico questiona 0 método tradiédjaazao pela qual a proposta
€ a de trabalhar com o fendmeno como aquilo quesgla pela palavra. Ademais, pelo
método fenomenoldgico o sujeito (pesquisador) bjeto (pesquisado) se acham inseridos no
contexto da investigacdo, sem dizer que essa opigéontra afinidade com a orientagcéo
metodoldgica que permeia os estudos realizadosha tle pesquisa do Programa de Pos-
Graduacdo em Direito — Mestrado e Doutorado — ddSUINNOS, na qual este projeto de
pesquisa se desenvolve.

Acrescente-se que se trata o0 método escolhidoido goe favorece demonstrar que o
modelo de conhecimento préprio do paradigma su@jeto (matriz analitico-normativista)
foi suplantado por um novo viés interpretativo, cadio pela invasdo da filosofia pela
linguagem e ao qual o direito ndo pode ficar im@eado a hermenéutica (fenomenoldgica),
dentre as teorias criticas do direito tidas commgmsitivistas, a mais vocacionada a superar o
esquema sujeito-objeto e os paradigmas filosofianstotélico-tomista/obijetivista e filosofia
da consciéncia/subijetivista) que o sustentam eetag&o aos quais € mantido como refém o
pensamento juridico dogmatico. Disso decorre qagta de interpretar, a énfase passa a ser
a compreensao, pois se interpretamos porque cong@e®s 0 compreender ndo mais resulta
de um ato pelo qual o sujeito submete o objeto, diferentemente, advém de uma relacéo
intersubjetiva. Tal horizonte compreensivo é o sgienostra mais adequado para a discussao
da tematica objeto desta pesquisa.

A par disso, e em decorréncia do espaco de mdltitac#o, este estudo sera
atravessado por um didlogo constante entre diriiévatura e antropologia social. Com a
literatura, a ponte com o direito se edifica aipatda antropofagia, considerada a grande
contribuicdo de Oswald de Andrade para a cultuaaileira, ao final da qual se concluirad que
0s embargos de declaracdo, dada a sua disfundadalie a sua representacao do jeitinho
brasileiro, incorpora e transporta para a culturaljca o espirito malando e dissimulador de
Macunaima, o herdi sem nenhum carater forjado ma lebmonima de Mario de Andrade,
outro icone da literatura nacional que, ao lad®deald de Andrade, foi um dos lideres do
movimento modernista de 1922. Com a antropolog@akoprocura-se estabelecer uma
relacdo que demonstre que a natureza dos embagtectaracdo, legitimo representante do
jeitinho brasileiro na cultura juridica, pode s&pleada pela formacdo do carater nacional

brasileiro e pela heranca lusitana patrimoniabststamental.
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Ao lado desse método de abordagem, opta-se, cortuonde procedimento, pelo
monograficouma vez que se objetiva a realizagdo de um esteidona temética delimitada e
especifica, 0 que proporciona mais seguranca @relgdio da pesquisa. No que se refere a
técnica de pesquisa, escolheu-se, neste aspebtbliagrafica, com utilizacdo da doutrina
especializada na temética, da legislacdo pertinentdo comportamento dos tribunais
brasileiros.

Por fim, a titulo de reforcar a op¢éo pelo temaeg@ge-se que — numa perspectiva
profissional — para além da importancia do temazado viés cientifico, a relevancia do
estudo se justifica pelo fato de que um dos objetméeares da pesquisa € a decisao judicial,
matéria com a qual o pesquisador se encontraaeséiitte vinculado, eis que membro da
magistratura da Unido. Nesse sentido, interess& samo, de que modo e que fundamentos
0S juizes utilizam nas suas decisbes, que respbdadb politica assumem desde que
ingressam na carreira e em que condi¢cdes os atimsajs se legitimam perante a sociedade
num Estado Democratico de Direito. Trata-se, pdésassuntos que interessam de perto a
magistratura, até porque tem como um de seus paiisciobjetivos pugnar pelo estrito
cumprimento do dever de fundamentar as decis0@sgig] circunstancia que, por si so, leva
a desnecessidade da permanéncia dos embargosatigaar no ordenamento juridico
brasileiro.
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2 DE COMO E POR QUE OS EMBARGOS DE DECLARACAO SE TORNARAM O
MACUNAIMA DA ORDEM JURIDICA NACIONAL: UM DIAGNOSTIC O
PRECOCE DA DISFUNCAO NA PERSPECTIVA DA RELACAO ENTR E DIREITO,
LITERATURA E ANTROPOLOGIA SOCIAL

A antropofagia foi talvez a maior contribuicdo dew@ld de Andrade para a cultura
brasileira, especialmente para a literatura. Noifdato Antropofagico, Oswald defendia que
os brasileiros deveriam n&o imitar, mas devoradggea informacdo nova vinda de fora,
independentemente de sua origem. Simbolicamemagtafora oswaldiana da devoracéo €
representada pela degluticdo protagonizada, nwal danibal, pelos indios Caetés, do corpo
do bispo portugués d. Pero Fernandes Sardinhaapasfragio de seu navio no litoral do
nordeste brasileiro, em 16 de julho de 1556. Essatacimento foi usado por Oswald de
Andrade para datar o seu manifesto no ano 374glat@@&o do bispo e assim marcar o inicio
da nossa existéncia cultural e da construcéo dedsn#tdade nacional.

A base do manifesto oswaldiamra que se devia “alimentar-se de tudo o que o
estrangeiro traz para o Brasil, sugar-lhe todagl@ias e uni-las as brasileiras, realizando
assim uma producéo artistica e cultural rica, igaatinica e prépria”. Ou como diria mais
tarde Haroldo de Campos, citado por Caetano Véldaesimilar sob espécie brasileira a
experiéncia estrangeira e reinventa-la em terma@sas com qualidades locais ineludiveis
gue daria ao produto resultante um carater autonenfiee confeririam, em principio, a
possibilidade de passar a funcionar por sua vean, ecanfronto internacional, como produto
de exportacao”.

Oswald de Andrade néo viveu o suficiente para ues sdeias concretizadas. Logo
apos sua morte, o mito da antropofagia seria retonpor dois conhecidos movimentos
culturais, um ambientado na poesia, o Concretisraajécada de 50, e 0 outro na masica e
outras artes, o Tropicalismo, no final dos anos TB@ta-se de dois dos poucos exemplos
emblematicos de canibalismo cultural a brasitegtaquilo que deve ser louvado, deixando o
ruim de lado, para lembrar uma expressdo antropafggesente erhouvacdg cancao de
Gilberto Gil e Torquato Neto que se tornou um dosiés da Tropicalia.

Transportando a metafora da antropofagia paraestaliré possivel constatar alguns

fenbmenos curiosos em terrasRiadorama expressao pré-cabralina que em tupi designa o

¥ VELOSO, CaetandAntropofagia S&o Paulo: Penguin&Companhia das Letras, 2015%.p.
* Na mesma obra, & pagina 55, Caetano lembra queos&os os momentos na nossa histéria culturabigaala
visdo oswaldiana.
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lugar onde depois surgiria 0 Brasil. Em matériacdatrole de constitucionalidade, por
exemplo, adotamos um modelo hibrido, uma espécieidagem do padrdo da Europa
Ocidental (concentrado e préprio dwil law) com o americano do norte (difuso e proprio do
commow law Trata-se de uma auténtica degluticdo pos-metagdlo, devolvida como algo
no minimo criativo, sem se cogitar aqui do mériasda adequacao ou Aadlias, € comum
o fato de o processo de degluticdo nédo resultar digerido, sendo o mesmo, no mais das
vezes, mal compreendido, como ocorre com as reespagfuivocadas de algumas concepcgdes
tedricas, de que é exemplo mais emblematico ardeincorreta que se faz da regra de
ponderacéo de Robert Aléxgue nem é feita como uma regra, como deveria,co@a® um
principia Ha ainda leituras que ndo passam de mera imitdigdgena, como no caso das
sumulas vinculantes em relacdo aos precedente<igisdi estadunidenses: além de
descontextualizadas, retiram elas do direito totfcticidade, numa desconsideracdo ao caso
concreto.

Por ultimo, impossivel ndo lembrar o canibalismaidigo que produz maus
resultados. Trata-se de uma espécie de ritual @ofigico pelo avesso e com efeitos
perversos e deletérios, porque fruto de esperter@sianhas e travessuras, em decorréncia

do qual se louva o que mal merece, deixando o dpaenéde lado.

® No Brasil, ha uma tendéncia centenaria para aedismo, 0 que ocorre nos mais variados dominitere
raizes que se estendem ao inicio da formagéo weihido pais, o que fica claro no subitem 2.2fdde, além
da presencga na formagdo do carater nacional, ceiBroo esta presente na religido, na arte e motalirsd
para ficar em trés exemplos. Particularmente reg agpecialmente na literatura, a ideia, forjadaQmwald,
de deglutir, sem peias, toda (boa) experiénciamgtira pra dar origem, ao final, a um produto, ricitivo,
Unico e tipicamente nacional pressup8e um refinémeima sofisticada técnica, o que, em se tratdedarte,
pode ser produzido com mais liberdade e poderidedar, sem dizer que ndo provoca tantas ranhuads, d
gue nao produz, imediatamente, efeitos praticosimoedo, na vida das pessoas, embora ndo se duvsieade
importéncia e contribuicdo para a construcdo designificante nacional, além de ndo ser uma simples
mixagem e sim de um novo produto, resultante déutigiio. O mesmo n&o pode ser dito no direito. & qo
mundo do direito, a metabolizacdo ou processamento seu produto final ndo podem resultar de uma
degluticdo desordenada, acritica e desassociadaatidade, da tradicdo e da nossa historia, pasuar
efeitos praticos imediatos na vida das pessoascemanidade juridica, dai porque essa passagea)itegue
ser feita com maior cautela, submetendo-se, nat@ms®mte, a uma rigorosa filtragem hermenéutico-
constitucional, o que raramente ocorre, haja vjamas recepcdes néo raro se dao de forma rasévecaga.

A propésito, Lenio StreckMerdade e consensd. ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p.29-30) remmnhue em
matéria de direito sempre se esteve a volta comaas variadas espécies de sincretismo, uma pratiea
segundo ele, acaba por gerar a falsa ideia dequiec®mo se procura reunir todas as tradicGesgsientam
o direito ocidental, tem-se o melhor e mais avaogiickito, o que ndo passa de um lamentavel engaiome
nada garante que essa mistura transforme o modkddeliro de controle de constitucionalidade nohmebu
no mais efetivo. Deixa claro, por outro lado, gé® mlefende que o campo juridico brasileiro sejanana
influéncia das tradicbes que forjaram o direitodeoial, mas que a incorporagéo dessas experiénéms
ocorra de modo acritico.

® ALEXY, Robert.Teoria dos direitos fundamenta. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2008.

" As duas ocorréncias podem ser conferidas em TASBINClarissaJurisdigdo e ativismo judicialimites da
atuacdo do judiciario. Porto Alegre: Livraria dovbddado, 2013 e em STRECK, Lenio Luiz; ABBOUD,
GeorgesO que é isto — o precedente judicial e as simutesulantes?Porto Alegre: Livraria. do Advogado,
2013.
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A referéncia €, no caso, a presenca (ainda) dosrgod de declaragdo na ordem
juridica brasileira, mesmo em tempos de um anuactadovo CPC. Tais embargos, como se
demonstrara, chegaram ao Brasil com as primeiresv&as. Sua origem ndo é romana,
germanica, canbnica e muito menos anglo-saxonies, portuguesa, embora, atualmente,
nem la existam mais. A vida longa desse institatd&apenas no Brasil, onde uma degluticdo
desordenada gerou tantos subprodutos e efeitosamamara a integridade e autonomia do
direito que hoje, se comparados com o formatomalgios tempos das Ordenacfes do Reino,
encontram-se totalmente desfigurddgsor um ritual antropofagico que certamente
desagradaria a Oswald de Andrade e que ainda gressgorquanto a cada dia surgem novas
tentativas de se criar mais um subprotilde um instituto que mais presta desservi¢co (ao
direito) ndo ha exemplo mais paradigmatico, emaadé seus efeitos perversos sobre a
razoavel duracdo do processo, 0 acesso a justgagpaomia do direito e a normatividade da
Constitui¢ao.

Desconstruir o mito de que os embargos de declamgdtem e se justificam para o
aperfeicoamento da deciséo judicial € o objetivetalgpesquisa. Demonstrar que a aposta
(equivocada) da dogmatica juridica na sua manutefre@iliza a ordem constitucional em
vigor a medida que relativiza e encobre, empurrapd@ baixo, o valor constitucional
inscrito no artigo 93, IX, retirando-lhe a forcarmativa que deveria ser louvada e nédo
deixada de lado, ja que fica na dependéncia dessleargos como condi¢cdo de possibilidade
de se extraira forceps uma decisao judicial fundamentada. Ao reversdirmativa que deve
prevalecer € outra: a maximizacao da leitura ecagdio do artigo 93, IX, da CF conduz a
desnecessidade dos embargos de declaracdo, poougacéo do estrito cumprimento pelo
juiz do dever de fundamentar, com o oferecimentogedposta adequada a Constituicdo é
verdadeira condicao de possibilidade de sua extiagiirazdo de uma disfuncionalidade que
produz consequéncias negativas para o direito,qdai se propfe aqui a extincdo desse

instituto em funcéo da obrigacdo do juiz de fundatareas decisdes que prolata.

8 As sucessivas transformacées legislativas porp@ssaram os embargos de declaracdo, aliadas adasri
criac@es judiciais de outras modalidades do instittéo guardam qualquer relagdo com sua origem.

° Veja adiante o relato da proposta de criacdo de nma modalidade de embargos de declaracéo, aqiac
eliminar contradicdes externas, aquelas verificaglatse acorddos de turmas de um mesmo tribunal com
decisfGes opostas, ainda que idéntica a matérizeséente-se a tentativa de incluir no CPC projetado
modalidade de embargos de declaracdo na formapoogipsta que ndo obteve éxito, como registramtoem
de lamento, MARINONI, Luiz Guilherme e MITIDIERO,abiel © projeto do CPCcriticas e propostas. Sao
Paulo: RT, 2010. p. 185). A frustrada pretensdo @awvidade, eis que buscava estender para o CPC a
modalidade oral ja existente na Lei n. 9.099/9% dispde sobre os Juizados Especiais Civeis e 1@iisne
que, no art. 49, estabelece que os “embargos deragio serdo interpostos por escrito ou oralmenterazo
de 5 (cinco dias), contados da ciéncia da decig&sifo nosso).
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A pratica forense registra que na grande maiors&aveéaes o nome dos embargos de
declaracdo é invocado em vao. Torna-se, assim, @i fdes)apropriado para “esquentar”
uma decisao judicial, um “jeitinho” para se consegnais alguns dias de prazo para o
manejo do recurso principal; um “empurrdozinho” gpd@azer subir recurso de natureza
extraordinaria; um expediente nada republicandzatlb no lugar do recurso adequado para
modificar um julgado; um instrumento de mera iigasgao subjetiva a um eventual resultado
desfavoravel... A lista é imensa e os exemplos maeados nao sdo exaustivos.

Para muitos, os embargos de declaracao funcionam con heréi, um “salvador da
patria”, pelo menos no sentimento nutrido pelo gddo quando quer ganhar tempo ou se
acha surpreendido com uma decisédo desfavoravamiesm pelo juiz quando, premido pelas
meta$’ a cumprir, julga de qualquer jeito, na esperancqude se cometer algum erro, a parte
interessada ira propor a correcdo do julgado medliaroposicdo de embargos. Expedientes
como esses revelam o carater ardiloso do institutte um herdi sem nenhum carater ou sem
carater definido, circunstancia que o aproxima, coahparando, a Macunaima, protagonista
do livro homénimo de Mario de Andrade, um dos kdero lado de Oswald de Andrade, da
Semana de Arte Moderna de 22 e um dos principaigts do Modernismo no Brasil.

Oswald de Andrade ndo escreveu Macunaima, mas bero goderia. Alias, apesar
de ser o autor do Manifesto Antropofagico, Oswaldigor, ndo produziu nenhuma obra, na
prosa ou na poesia, que veiculasse as ideias pustikanifesto (exceto, talvez, Memdérias
Sentimentais de Jodo Miramar), mormente a de deaem qualquer rejeicao, as influéncias
estrangeiras, desenvolvendo e imprimindo, ao funal,estilo proprio, bem nacional, de uma
arte e literatura brasileiras. Coube, na verdadeaal Bopp, com o poema antropofagico
Cobra Noratg e a Mario de Andrade, coMacunaima, o her6i sem nenhum caréteo

papel de materializar as ideias do programa osaabdi

% por iniciativa do Conselho Nacional de Justica {ZNos tribunais foram impelidos a estabelecer
planejamentos estratégicos, por forca dos quaibrsgam a cumprir metas anuais. Dentre as prirgjggaie se
renovam ano a ano, figura a de julgar igual quadtddos processos ajuizada a cada ano e redwzia alé¢
congestionamento do residuo. Por conta disso, @eona competicdo anual entre os tribunais paratser s
guem julga mais e em menor tempo, ndo importandpasa tanto ha que se sacrificar a qualidade do
julgamento em nome das estatisticas, numa demoastce que o Judiciario esta mergulhado em um gsoce
onde se privilegiam as efetividades quantitativa$ugar das qualitativas. Ademais, em nome do cimginto
das metas, de que depende a posicdo de deterntmiagwal no ranking nacional, muitos juizes promave
julgamentos agodados, do tipo “s6 pra cumprir &hdbia-se meta, boa parte deles esvaziados dgwgua
tipo de fundamentacdo ou mal fundamentados, o gabaapor ensejar a interposicdo de embargos de
declaracdo contra as sentencas mal prolatadas.

1 O heréi andradiano talvez seja 0 exemplo maisatmble canibalismo cultural. E o resultado da mastie
varios elementos étnicos e culturais, dai a opelip dle Mario de Andrade pelo cognome “heréi desmos
gente” no lugar de “herdi de nossa raca”. E é tdmpque acaba por ndo ter “nenhum carater”.
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Nawebha um conhecido sifeque promove varios testes interessantes ceeneocé
fosse um livro, qual seria? Que filme vocé é? Qaragnagem de Shakespeare vocé gostaria
de ser? Que poema do Drummond vocé setia®o haja interesse o internauta responde a um
questionario com dez perguntas, em média, e ab iependendo do resultado, podera ser
Madame Bovaryge Flaubert, o®aixdo Segundo G.Hde Clarice Lispector; odicossadpde
Godard; ou Hamlet, ou Macbeth, ou o0 Poema de Setesk

S&o dezenas de testes relacionados com a cultugemin(literatura, cinema, teatro,
folclore, antropologia, sociologia, pedagogia eido ha, contudo, nenhum teste voltado para
as ciéncias juridicas, mesmo porque essa ndo épmgta da pagina referida, mas se se
fizesse algo parecido, que pudesse refletir o esdadarte do direito e da dogmatica juridica
no Brasil, a pergunta obrigatéria seflaatando-se dos embargos de declaracao indique na
literatura nacional qual o personagem da ficcdoqa@l esse instituto pode ser comparado?
Por mais variadas que fossem as respostas, cettamea haveria um Unico resultado:
Macunaima!

A rigor, o teste sugerido é desnecessario. E gpartr de uma breve comparacéo
entre Direito e Literatutg é possivel dizer que os embargos de declaragéoMacunaima
da ordem juridica nacional. Verdadeiro exemplogdogmatica juridica, do ponto de vista da
antropologia social, da indole brasileira, porqae meio deles se servem os sujeitos do
processo para a articulagdo dos mais variados, andisléncias e sentimentgscom a
agravante de que, sem um carater defifidiferencia-se do heréi “roméntico e inocente” de
Méario de Andrade, ja que o falso her6i da dogmatiddica de inocéncia ndo tem nada: tudo
0 gque é feito em seu nome o é de forma consciente.

Se o0 heréi de Mario de Andrade sempre existird,eeelh mesmo existir, no
imaginario das pessoas, pois bem ou mal faz partenth tentativa de construcdo de uma
identidade nacional através da arte, sendo talvemiar contribuicdo andradiana para a

cultura brasileira, 0 mesmo nao pode ser dito docserespondente no Direito, os embargos

2 Encontrado no seguinte endereco: TESTES de educ&g@ Paulo: Educar para crescer, 2013. <http:/
educarparacrescer.abril.com.br/testes/>. Acess@@mmai. 2013.

13 Streck, para quem faltam grandes narrativas retaljrdiz ndo ter divida de que este pode reiicdes e ser

humanizado pela literatura. Conferir em; Faltarmdes narrativas no e ao direi®TRECK, Lenio Luiz;

TRINDADE, André Karan (Org.)Direito e literatura da realidade da ficcao a ficcdo da realidade. Sdo

Paulo: Atlas, 2013. p. 227-231.

Recentemente, foi reproduzida na web uma sentprgferida em embargos de declaracdo na qual o

magistrado, além de aplicar um corretivo no emb#egdaz da decisdo um meio (impréprio) para regyist

conquistas profissionais, transformanddezisumnuma verdadeira cronica da vida privada. Dispdréwe

<http://www.migalhas.com.br/Quentes/17,MI173427 (148-

Magistrado+da+JFSC+destrata+servidor+em+senteraesso em: 07 mar. 2013.

!> Lembre-se que, ainda hoje, trava-se uma discissgife os embargos. Trata-se de recurso ou de iimele

14



24

de declaracdo, que devem ser expurgados da ordé&tficgupatria. Com efeito, por meio
desse instituto ja se canalizou toda sorte degissess, dos mais nobres aos mais vis, pendendo
a balanca mais do lado de ca do que do lado de Ia.

Trata-se de um sintoma da gravidade do “estadatl#aza hermenéutic§’em que
vive o direito no/do Brasil, de que é exemplo cadente o uso abusivo e repetitivo, quase
sem limites, de embargos de declaracdo a partumte mesma matriz deciséria, como no
caso do Recurso Extraordinario n° 222.752, mendomenr Lenio Streck no artigazdak,
Humpty Dumpty e os Embargos Declaratétioem que se registram nada menos que cinco
embargos, num mesmo processo. S&o, pois, revesigl@snbargos de declaracdo de um
carater macunaimicamo seu sentido mais perverso e danoso, o quendedLenio Streck,
impedem o “acontece’da Constituicdo Brasileira.

Este estudo é, assim, uma contribuicdo destinad@fender que se expunja da

dogmatica juridica nacional esse falso her6i semhun® carater.

2.1 Embargos de declaracéo: reflexdes iniciais acar de um heréi sem nenhum carater

Segundo a dic¢cdo da norma cravada no inciso 1Xrtdigoa93 da CF/88, todas as
decis@es judiciais deverdo ser fundamentadas,estd gie nulidade. A propdsito, a historia do
direito registra que no Brasil o dever de fundamedb juiz sempre fez parte da tradicéo
juridica, eis que presente na legislacéo a pastpatiodo colonial, nas chamadas Ordenacdes
Filipinas®. Mas é fato incontroverso que foi com a Norma Rnmehtal promulgada em
05.10.1988, que a obrigacédo de justificar as desigddiciais adquiriu 0s contornos atuais e
ganhou a grandeza constitucional que hoje detém.

Fundamentar significa justificar, legitimar, exgit o compreendido (como, quem,
guando, por que e de que modo se decide). Tratkesexpor (externar) as razdes e 0s
caminhos pelos quais o 6rgao judicial chegou arhteda decisdo como resultado de uma
abordagem totalizadora, ampla, dialogica e entracka das teses, normalmente contrarias,

desfiadas pelos sujeitos do conflito de interesasegjuais devem ser enfrentadas de forma

16 A expressdo, em homenagem a Hobbes, é de LenémkStpara quem, se tivesse que escolher um
representante simbolico do mencionado “estadog, restairia sobre os embargos de declaracgéo.

7 STRECK, Lenio Luiz.Compreender Direito: desvelando as obviedades doudso juridico.S40 Paulo:
Revista dos Tribunais, 2013. p. 89-97.

'8 |bid., p. 96.

¥ NOJIRI, Sérgio.O dever de fundamentar as decisdes judicid@o Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
1999. p. 28.
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exaustiv® pelo juiz que, ao final, se obriga a oferecer wasposta. Segundo Lenio Streck,
com apoio em Hans-Georg Gadamer e Ronald Dworldea eesposta ndo tem que ser
necessariamente a Unica, nem a melhor, mas aqudiarmada, no sentido delequadaa
Constituicao e nela prépria confirméda

Ainda segundo Lenio Stre€kque defende uma radical aplicacdo do comandatmsc
no artigo 93, IX, da Constituicdo, “é possivel mafir que, do mesmo modo que ha um dever
fundamental de justificar/motivar as decisdes, teximmbém o direito fundamental a
obtencéo de respostas corretas/adequadas a CigastitiNesse sentido, as duas categorias
(direito e dever) seriam correlatas na medida eenagdever (de fundamentar as decisdes) e 0
direito (a uma resposta correta) fundamentaisiastarmbilicalmente ligados.

Mas justificar (uma obrigacdo do juiz) de formaustava, explicitando, tanto quanto
possivel, 0 que se decide e em que condicbesué basta? Teoricamente sim, porém, a se
considerar a praxe forense e o fato de que a noomstitucional € encoberta e néo levada a
sério, ndo. Para Streéko Brasil é provavelmente o Unico pais que mantéminstituto
juridico (embargos de declaracéo) para compelijuimou um colegiado a fundamentar, de
forma explicita e detalhada, aquilo que decidiub@m a prépria Constituicdo determine
expressamente que todas as decidéesnmser fundamentadas.

Na verdade, como ja asseverado, a previsao legd¢wker de fundamentar atravessa a
histéria do direito no Brasil, a partir do periodalonial, antes mesmo da proclamacgéo da
independéncia. Com efeito, a par da existéncia elerd fundamental de fundamentar
estabelecido do art. 93, IX, da CF/88, somentetnal £PC (e limitando-se a esse digesto,

sem prejuizo do que dispdem no mesmo sentido ogGdadie Processo Penal (CPP) e a

2 Em sentido contrario, no Supremo Tribunal Federavalece o entendimento esposado na Questio éenOrd
no Agravo de Instrumento n® 791.292, quase senmmacado como precedente, sob relatoria do ministro
Gilmar Mendes Ferreira, segundo o qual o artigoif®dso 1X, da Constituicdo Federal exige tdo samen
que o ato judicial (decisdo, sentenga ou acord@@ fundamentado, ainda que sucintamente, sendo
desnecessério, contudo, “0 exame pormenorizadoada uma das alega¢des ou provas, nem que sejam
corretos os fundamentos da decisdo”. A julgar edrdao lavrado nos autos do AgRg no REsp n°
1317739/RS. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAID12/0066228-7, Relator Ministro
Humberto Martins, 22 Turma, julgado em 05/06/20Jaublicado no Diario de Justica Eletrénico, Brasili
DF, em 14/06/2012, o mesmo sentido é trilhado Belperior Tribunal de Justica, para quem “é cedig @
juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre talmalegacbes das partes, nem ater-se aos fundamento
indicados por elas, ou a responder, um a um, astodoseus argumentos quando ja encontrou motivo
suficiente para fundamentar a decis@@élizmente, neste aspecto, essa ndo € a orientlacaéovo CPC,
aprovado na Camara Federal, que, em boa hora, peomno ajuste entre legislacdo infraconstitucional e
Constituicdo Federal em matéria de fundamentacdoddeises judiciais, conforme sera demonstrado no
subitem 4.4.2.

2L STRECK, Lenio LuizO que é isto — decido conforme minha consciéndiadd. rev. Porto Alegre: Livraria
do Advogado, 2012. p.107.

2 1d. Verdade e Consensoonstituicio, hermenéutica e teorias discursivaed4 S&o Paulo: Saraiva, 2012. p.
619.

2 |bid., p. 412.
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Consolidacao das Leis do Trabalho (CLT)) é possoezllizar pelos menos trés dispositivos
(artigos 131, 165 e 458) que tratam da méatéria

Ainda assim, ndo é o bastante. Em terras brasilsieafaz, na maioria das vezes,
necessario recorrer a uma espeécie de muleta hemtinéorma, dentre tantas, que assumem
os embargos de declaracdo. Isso para nao falar cprapreendida na desordenada
funcionalidade dos embargos de declaracdo em seiedos e inconfessaveis propasitos,
inclui-se a funcdo de atuar como remendo, paradimer de Lenio Streck, “esquentar”
decisdes inadequadasfuncionando nao somente como um tampado, mas tantbéno um
forcepsjuridico para extrair a fundamentacao de uma decisa

Ocorre que uma sentenga omissa, contraditoria scuod ndo é, por evidente, um ato
ajustado ao comando prescrito no art. 93, 1X, das@wicao, e se ndo o €, passa ao largo do
dever constitucional, sendo assim, desde a supoaac, nula.

A despeito do dever fundamental de justificar asisdes, previsto na CF/88 e na
legislacdo infraconstitucional, ndo seria exageraf@ionar que, neste momento, enquanto o
leitor corre os olhos por este texto, milharesmbargos de declaracao (sobretudo em tempos
de processo judicial eletrénico, que também podéesominado de nefelibdfpestdo sendo
protocolados nas mais diferentes unidades judasalo pais.

Pergunte-lhes e dez entre dez advogados irdo direros embargos declaratérios,

pelas mais variadas razdes que escapam a maisigateudas imaginacdes, SG0 uma especie

2 E bem verdade que em nenhum deles ha a cominagdwlilade pelo descumprimento do dever de
fundamentar. De modo contrario, e em conformidame o que dispde o artigo 93, IX, da CF/88, o pmjet
do novo CPC, assim dispde, no art. 11: “todos lgmjuentos dos 6rgaos do Poder Judiciario seréacpsébl
e fundamentadas todas as decisdes judiciais, s@bdeenulidade”.

% STRECK, Lenio Luiz; ABBOUD, George® que é isto — o precedente judicial e as sumuasulantes?
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013. p.12.

% «“Nefelibata” vem do grego e decorre da juncdoeamisphelegue significanuvem ebatha que significagque
andaou que pode andarE nesse sentido que a expressdo € usada noNex®rasil, ela ficou consagrada
por qualificar escritores, em especial os poetaSidwolismo, corrente literaria surgida no séculX Xa
Franga e que tem em Charles Baudelaire o grande.n@nprocesso eletrénico ou virtual, ao eliminar o
papel, rompeu com um paradigma de mais de 500 #mavando-se de um icora modernidade liquida
(BAUMAN, Zygmunt. Modernidade Liquida Rio de Janeiro: Zahar Editor, 2003), dado que anud
rapidamente, sobretudo de lugar, e se processauvass, dai o seu carateefelibata Diferentemente do
processo fisico, ndo se movimenta entre um escamirdutro, de uma estante para outra e nem cisoblee
carrinhos pelos corredores dos foruns. #eus é o cyberespacolsso tem |la suas vantagens: acelerar a
tramitacao processual e eliminar atos processigpeksaveis ou meramente protocolares é uma delas,
dizer que o advogado nao precisa deslocar-se &éum para ajuizar uma acao e o juiz pode despachar
diretamente de qualquer lugar, inclusive do lamawspécie de repristinacéo indesejavel da confusfie o
publico e o privado, com prejuizo para o privadé.d$ desvantagens: o processo fisico é mais segom
virtual, o perigo reside naquilo que pode ser ifiduexcluido, acessado e ndo acessado. Ademaigyeo
se com inconsisténcias como um documento que n&p @liro que quando abre ndo se consegue ler au um
fotografia que ndo se visualiza com nitidez. O nabiente pode até ganhar, mas a sadde humang perde
sobretudo a dos olhos, e ha sempre o risco de gganbo em quantidade pode resultar em perda de
qualidade. Mas, no Brasil, parece néo ter voltataFse de uma das metas do CNJ. No ambito Tribunal
Superior do Trabalho, por exemplo, ja foi implatads 24 regides com Tribunais Regionais do Trabalh
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de redencdo ou, numa expressao rasteira, um “saldadpatria”. Nao se trata, assim, de um
instituto necessario, mas apenas Util aos que @jaran dependendo, claro, do lado em que
estejam atuando.

Pergunte-lhes e dez entre dez juizegue raramente admitem qualquer espécie de
“aperfeicoamento” em suas decisdes — dirdo quenbsuigyos na grande maioria tém o carater
meramente protelatério. Verdade ou ndo, as estadstiemonstram que 90% deles sdo
rejeitados, mas como a rejeicdo nem sempre € éadhe isso gera a producdo em série de
mais embargos.

Os embargos declaratorios ndo sdo uma invencaaidupn, pois tém raizes em
Portugal. Foram os patricios (nada h& parecidoimital comparado) que o criaram e aqui
com eles aportaram logo depois das primeiras dasavédaptado ao clima tropical, o
jeitinho brasileiro, para responder as vicissituctagunturais, cuidou, ao longo do tempo, de
submeté-lo a um processo de mimetismo juridicadertem e escala que hoje, dificilimente,
o criador reconheceria a criatura.

De fato, desde a sua introducdo, passaram 0s eosbaerlaratorios por varias
transformacdes e adaptacBedo principio, eles serviam a declaracdo de umissin,
contradicdo, obscuridade e duvida, com caratermente devolutivo e apenas suspensivo do
prazo do recurso principal. Com o tempo, além derestarem a pré-questionamentos,
ganharam a forca de interromper a contagem do azoa interposi¢cao de outros recursos e
adquiriram efeito suspensivo e infringente. Seu exadn na grande maioria das vezes,
invocado em vao para canalizar abusos e artimargsaspara dizer o menos. Tais manobras,
ao que se sabe, sdo facilitadas pelo fato de qugramil € possivel oferecer embargos de
declaracdo contra qualquer tipo de decisdo (semtem@coérdao, interlocutéria e até mesmo

despacho de mero expediente, apesar da controw@rsieelacdo a este) e sem qualquer

" Sem prejuizo daqueles que apostam numa espétiteda e julgam assim ou assado, certos de querhav
sempre embargos de declaracdo que dardo oporterpaaa corrigir eventuais falhas decisorias.
“VIVEIROS, EstefaniaOs novos embargos de declaragdo no Anteprojetadm@ de Processo CiviRevista
de Informagédo LegislativaBrasilia, DF, v. 48, n. 191, p. 191-207, jul./s#&@11, aponta pelo menos cinco
espécies do instituto, além dos tradicionais (pamaigir omisséo, contradicdo ou obscuridade): rg-p
guestionadores; ii) com pedido de efeitos modificat ou infringentes; iii) para corrigir erro degdaiv) para
discutir matéria de ordem publica; v) para corrggio material. Por sua vez, ALVIM, J. E. CarrelBaversas
faces dos embargos de declarag@evista de Process®&o Paulo: RT, v. 30, n. 130, p. 11-18, dez. 2005
um verdadeiro questionario sobre pretensas viotadadelei, ordinaria ou constitucional, o que, segua
autor, torna inviavel o exercicio da jurisdicaangmho o niUmero desses recursos, obstaculizadossgrega
da prestagao jurisdicional. A lista se juntam, aira) embargos para corrigir erro material tal cqmevisto
no inciso Il do artigo 499 do projeto do novo Ggalide Processo Civil; b) embargos para corrigggdb
em caso de mutagdo jurisprudencial, modalidade tathmno Superior Tribunal de Justiga, como noticia
XAVIER, Bruno Gadelha. Jeitinho brasileiro e emlmrgle declaragdo: por uma andlise socioldgica do
traum constitucional de respostas fundamentadmnoptica Vitoria, v. 8, n. 1, 2013. Disponivel em:
<http://lwww.panoptica.org/seer/index.php/op/arfialew/298>. Acesso em: 20 nov. 2013.
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limite, dai que se repetem, havendo registros gperam meia dizia deles a partir de (ou
contra) uma mesma deciséo.

N&o bastasse, ha quem defenda o seu uso inclusraecpmbater uma contradicao
externg® sem dizer da sua modalidade #ralldo muito tempo atras, ©onjur*, conhecido
portal daweh noticiol? que, em determinado processo, uma advogada istembargos de
declaracdo para que o juiz corrigisse um erro @mtaacdo no nome de seu constituinte,
numa deciséo — € verdade — a ele favoravel.

E ndo é sO. Que dizer da interposicdo de embargadedaracdo antes mesmo de
concluida a formagé&o da relag&o juridica processuoahtra um despacho de mero expediente
ordenando a citacdo do réu? Nesse caso, 0 queomaddVvinterposicéo foi a “necessidade” de
o réu tomar conhecimento da modalidade de citag@i®cisao teria sido omissa porque nao
indicou a forma, se por mandado, edital, hora adna

Alguém podera cogitar que esses relatos sao insuies para demonstrar o estado (o
caos) de natureza hermenéutico instalado quandatériensdo os embargos de declaracao.
Que tal entdo a criagcao, por via obliqua, de maia modalidade de embargos? Nao que se
concorde com Cratit§ pois ndo se vislumbra no instituto qualquer tigoedséncia, muito
menos com Hermégeriésmas, de qualquer modo, e sem rigor, em termaogpromisso,
atribui-se-lhe aqui uma denominacdo: embargos damedo fungiveis ou de fungibilidade.
Na verdade, a aplicacdo do principio da fungibil&lados recursos aos embargos de

2 MILLER, Cristiano Sim&o. A contradicdo externa @owicio capaz de ensejar os embargos de declarigsio.
Navigandj Teresina, ano 17, n. 3109, 5 jan. 2012. Dispdréwe <http://jus.com.br/revista/texto/20793/a-
contradicao-externa-como-vicio-capaz-de-ensejgpasicao-de-embargos-de-declaracao>. Acesso em: 28
dez. 2012. Nesse artigo, o autor defende o marmejostituto para eliminar contradicdo entre doigredéos
de uma mesma turma de um mesmo tribunal que julgaamd grau de recurso ou a titulo de competéncia
originaria, duas acdes identificadas entre si poa umesma situacdo fatico-juridica produziu resokad
diametralmente opostos (um prové o apelo e o darmega provimento). A prevalecer esse entendiment
estara aberta a porta para invocar a admissibdidaedembargos de declaragao entre acordaos pasgtad
turmas diferentes, quiga entre tribunais diferéritslimite, a julgar pela pretensdo do articuligteesa as
teias do senso comum teérico representado pelo aeitgue os embargos de declaracdo se prestam ao
aperfeicoamento das decisbes judiciais, € como cseinstituto fosse conferido mais duas fungGes
(substitutivas): i) antecipar o incidente de umii@@acéo da jurisprudéncia nos tribunais; ii) faagwvezes de
recurso de natureza extraordinaria para unifornazaterpretacao de dispositivo de lei federal apbpria
Constituicao.

%0 Conforme descrito na nota de rodapé n. 9, retro.

31 Consultor Juridico, revista eletrdnica disponamt <http://www.conjur.com.br/>.

32 CANARIO, Pedro. Minimos detalhes: advogada recaheedecisdo para corrigir acentuac@wnsultor
Juridico, Sdo Paulo, 17 dez. 2Q1Disponivel em: <http://www.conjur.com.br/2012-dez'ddvogada-
recorre-decisao-favoravel-corrigir-erro-acentuacawresso em: 28 dez. 2012.

% Cratilo, filésofo e discipulo de Heréaclito, é umrgonagem do didlogo homdnimo de Platdo, escrisénalo
V a.C., de que sdo também personagens o sofistaddenes e Sdcrates. Essa obra é considerada drprime
texto sobre filosofia da linguagem de que se temhecimento, sendo o dialogo polarizado por Crétilo
Hermodgenes, tendo Sdcrates como mediador. Créilende a ideia de que as coisas, por natureza ou
esséncia, ttm um nome verdadeiro, ao passo quedgenas sustenta que tudo ndo passa de convengéo.

% Ver nota acima.
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declaracéo é defendida por Melissa Silva Pirgmm monografia disponivel na internet. Com
efeito, a articulista postula aberta e darwinianamea criacdo de mais uma espécie de
embargos de declaracdo, a que “cratilonianiesi® denominou embargos de declaracéo
fungiveis ou de fungibilidade, acrescentando maisno ja extenso rol. A justificativa para
isso é deveras singela, pra nao dizer descompradaissconsiderando que os embargos sao
recurso, diante de regra expressa no art. 496Jd\CPC, ndo se deve pré-excluir a aplicacédo
da fungibilidad® recursal a el€”.

E ndo para ai. Na contram&o da historia, ha tanthéam sustente, ao argumento de
uniformizagéo, que a suspensao do prazo pararpasiedo dos demais recursos por ocasiao
do oferecimento dos embargos de declaracdo nosdpszespeciais seja transformada em
interrupcdo. Nem se atenta para o fato de quausbaiente depois da introducado na ordem
juridica da interrupcdo do prazo para os demaisrses que 0s embargos mostraram a
verdadeira face e uma capacidade de mutacdo no anesno das artimanhas urdidas,
revelando-se um verdadeiro exemplar do famosal@tiuma invencao das terras brasileiras.

Por fim, reflexo do fendmeno cunhado por Lenio &trede “baixa
constitucionalidade”, o projeto de lei do novo CRH®, invés de propor-lhes a simples
extincdo, amplia as hipoteses de cabimento, incangi@ modalidades até entdo reconhecidas
somente pela jurisprudéncia, a exemplo dos embatgdsaratorios pré-questionadores e 0s
de efeitos infringentes, deixando ainda a portatat@esua repeticdad infinitum ressalvada
a hipdtese de os anteriores terem sido conside@adtalatorios, caso em que fica vedada a
renovacao.

A propdsito da ideia de extincdo dos embargos deudgao, registre-se que tramitou
um projeto de lei nesse sentido (PLS n° 138/2@f4B foi arquivado ao final da legislatura de
2010. E o que se constata da leitura de sua sausgdata de 07.01.2011, site do Senado
Federa®, ndo sendo de estranhar que tenha sido arquivagiee @sto tenha ocorrido na
mesma legislatura em que foi encaminhado ao mesnad® o anteprojeto de lei do novo
CPC, convertido no PLS 166/2010, ali aprovado eammthado a Camara dos Deputados,

% PINTO, Melissa Silva. A aplicacdo do principio filmgibilidade recursal nos embargos de declaradé®
Navigandj Teresina, ano 12, n. 1642, 30 dez. 2007. Dispbim: <http://jus.com.br/revista/texto/10798/a-
aplicacao-do-principio-da-fungibilidade-recursakreambargos-de-declaracao/5>. Acesso em: 31 jai. 201

% Tudo indica que a ansiedade da articulista predezb, a julgar pelo que dispde o § 2° do art. 7143
projeto de lei do novo Cddigo de Processo Civilacadagdo € a seguinte: “O 6rgéo julgador conbedes
embargos de declaracdo como agravo interno sedamteer este o recurso cabivel, desde que determine
previamente a intimacdo do recorrente para, noopdazcinco dias, complementar as razdes recuidais,
modo a ajusta-las as exigéncias do art. 1.034..§ 1°

ST PINTO, op. cit. Acesso em: 31 jan. 2013.

% portal Atividades Legislativas: projetos e matériagislativas. Disponivel em: <http://www.senadv-g
.br/atividade/Materia/detalhes.asp?p_cod_mate=6%.7A8sso em: 31 jan. 2013.
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onde, tramitando com o n° 8046/2010, recentementeofado, aprovado e encaminhado de
volta ao Senado, em razdo das alteracdes softidasnpativel com o projeto do novo CPC,
o antigo projeto (PLS n° 138/2004) por ele foi p&lado, eis que este, como é de
conhecimento geral, mantém, com algumas mudancdsgs, os embargos de declaracao.

Todavia, ainda que a matéria ndo tivesse sido\adaj o propoésito para o qual foi
concebida ficou a meio caminho. A rigor, o que prdya o referido PL era simplesmente um
rearranjo: mudar apenas o nome, permanecendoraddta existéncia de um “mecanismo de
correcdo de sentencas”, pois sairiam de cena oargo¥de declaracdo e entraria em seu
lugar o “pedido de correcao”. Ou seja: mais umaemarde olhar o novo com os olhos do
velho, para usar uma expressdao bem a gosto dekSeicque, como lembra Cristina
Reindolff da Mott&, ainda que a proposicao falasse em extingdo dbargws declaratorios,
reconhecia como legitima a possibilidade de “pedi#o correcdo”, com as mesmas
caracteristicas dos embargos (0 mesmo do mesnjojéto recebeu emendas na Comissao
de Constituicdo e Justica (CCJ) e gerou um subsgatwde iniciativa do governo federal, que
excluiam os embargos de declaracao do rol dossesyrevistos no art. 496 do CPC e dava
nova redacao ao inciso Il do art. 463 para, norldgées, estabelecer o “pedido de correcéo”,
de sorte que, publicada a sentenca, o0 juiz sO jodiera-la por esse meio. Acrescentavam-
se ainda os artigos 463-A, 463-B e 468-C

O artigo 463-A tratava das hipoteses de admisd#dnk do pedido de correcdo, a
rigor, idénticos a configuracdo atual, e contemgpldwis paragrafos. No primeiro, vedava
expressamente o pedido de reforma da decisdo gaant@rito ou ao reexame de questdes
juridicas ja decididas. No segundo, estabeleciaagmesma parte ndo poderia apresentar um
segundo pedido de correcdo, sem prejuizo de aie@@r renovada como preliminar no
recurso que viesse a interfior

No artigo 463-B, a novidade era a previsdo exprédssaontraditorio nos casos de
alegacdo de contradicdo ou omisséo. Por sua vextign 463-C mantinha o efeito de
interromper 0 prazo para 0 manejo de outros resuped quaisquer das partes e em seu
paragrafo Unico estabelecia uma multa de no masi¥hsobre o valor causa. Enfim, 0 mais

do mesmé.

% MOTTA, Cristina Reindolff daA motivacido das decisbes civeis como condicdo dsilplidade para
resposta correta/adequadBorto Alegre: Livraria do Advogado, 2012.

“0Ver a integra do PL n° 138/2004 no site acimacan.

“l Essa, pelo menos, seria uma solucdo que amenizagieitos do caos instalado.

2 \eja-se, nesse sentido, que a multa, na propastxiihto PLS 138/2004, era mais rigorosa que atdal
Projeto, que limita em 2% a multa para o caso denaisargos serem considerados protelatorios. E gue
pode extrair da leitura do § 2° do artigo 1.03&#RL projetado.
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Registre-se, contudo, pelo menos, dois avancosr@etes da frustrada tentativa: i) a
expressa vedacao da apresentacdo de um segundo pedtorrecdo, que fechava as portas
para outros pedidos, a perder de vista (artigo A832°); ii) a resolucdo, de vez, da
controvérsia que tanto aflige a doutrina, pois mdmis se falaria em recurso, mas em
incidente, a julgar peloaputdo artigo 463-A.

Comentando a proposta de supressao dos embargesldeacdo, Luiz Fux, até entdo
ministro do Superior Tribunal de Justica (STJ)jbairao efeito interruptivo o aumento
substancial de interposicdo do recurso em vitrema@escentando que a contrapartida a
franquia, sob a forma de san¢do para o caso densevesiderados protelatorios, ndo
produziu os resultados esperados, pois ndo inilabuso. Para ele, ao propor a eliminacao
dos embargos, conferindo-lhes apenas o tratamenpedido de declaracdo ou de correcao,
utilizavel uma Unica vez, vislumbrava-se a solugd® problemas praticos, dado que por essa
formula, se eliminariam as abusivas reiteracfesmastas e a sucumbéncia recursal,
assegurando-se, ainda, a parte interessada, dodiegitendendo que a decisdo nao foi
aclarada com o pedido de correcdo, de renovar éimatpontando o erimprocedendppor
ocasidao do manejo do recurso principal

Como, porém, ja foi asseverado, o PLS do novo C&3qu o rolo compressor por
cima do PLS 138/2004. De fato, o projeto, aprovaaiodefinitivo na Camara dos Deputados
e encaminhado ao Senado Federal, embora conteghasahvancd$ continua, a rigor,
ignorando a presenca, na Constituicdo Federalitdo &3, 1X.

Com efeito, pela atual proposta, os embargos dardeéo sao regulados nos artigos
1.035 a 1.039 do CPC. O artigo 1.035, a par de estabelecer abent embargos de

%3 FUX, Luiz. A Reforma do Processo Civitomentarios e andlise critica da reforma infratiarcional do
Poder Judiciario e da reforma do CPC. Niterdi: ltape2006. p. 230-231.

4 Nesse sentido, 0 § 1° do artigo 499 do CPC pujetme, acredita-se, em carater meramente exeraili,
elenca as hip6teses em que uma decisao judic@teesiderada desfundamentada.

5 Na versdo anterior, antes das emendas aglutisativmatéria estava disciplinada entre os artig6se9980.
Eis a atual proposta aprovada na Camara Federal: 14035. Cabem embargos de declaracdo contra
gualquer deciséo judicial para: | — esclarecer wtidade ou eliminar contradicdo; Il — suprir omssie
ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunctag#@o jurisdicional de oficio ou a requerimentd;-
corrigir erro material. Paragrafo Unico. Considsgasmissa a decisdo que: | - deixe de se manifestae
tese firmada em julgamento de casos repetitivosruncidente de assuncao de competéncia aplicavel a
caso sob julgamento; Il - incorra em qualquer daisdatas descritas no art. 499, § 1°. Art. 1.036. Os
embargos serdo opostos, no prazo de cinco diapetgdio dirigida ao 6rgao jurisdicional, com indiga do
erro, obscuridade, contradicdo ou omissdo, e nasujgétam a preparo. § 1° Aplica-se aos embargos de
declaracdo o art. 229 deste Cddigo. 8§ 2° O 6érgéisdjaional intimard o embargado para, querendo,
manifestar-se sobre 0os embargos opostos no prazmcte dias caso seu eventual acolhimento impleEue
modificacdo da decisdo embargada. Art. 1.037. @jjugara os embargos em cinco dias; nos tribumais,
relator apresentara os embargos em mesa na sedsimente, proferindo voto. Nao havendo julgamento
nessa sessao, serd o recurso incluido em pautmatigamente. § 1° Quando os embargos de declaragao
forem opostos contra decisdo de relator ou outtsde unipessoal proferida em tribunal, o 6rgédapoo da
decisdo embargada decidi-los-4 monocraticament2? ® 06rgdo julgador conhecerd dos embargos de
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declaracdo contra qualquer decisao judicial, eleschipoteses disso ensejadoras, somando-
se a ja tradicional lista (omissé&o, obscuridadengradi¢céo) a correcdo de erro material, como
dispde o inciso lll. A possibilidade de embargoslal@térios com efeitos modificativos, tal
como vinha entendendo a jurisprudéncia consolidestda, contemplada no § 3° do art. 1.037,
mantendo-se a obrigatoriedade do contraditérioraagstendido para as demais modalidades,
a vista do que dispbe o § 2° do art. 1.036.

Outra novidade reside na preocupacéo do legislpolodefinir o que é uma deciséo
judicial omissa, objeto do paragrafo uUnico e seas dncisos, do artigo 1.035. Neste
particular, é alvissareiro o fato de que a proptsgeslativa reconhece a necessidade de se
levar a sério o dever de fundamentar as decis@ksigis, como se depreende da leitura
conjunta do paragrafo Unico, inciso Il do artigf3k, com o § 1°, incisos | a VI, do artigo
499.

O inciso Il do artigo 1.035 diz que também se atgrsi omissa a decisdo que incorra
em qualquer das condutas descritas no § 1° de &§ que, por sua vez, relaciona, quase
que cirurgicamenté ainda que de forma enumerativa, as hip6teses emuma decisao

judicial, qualquer que seja ela, se considera coawfundamentada, o que revela um breve

declaragdo como agravo interno se entender seoasteurso cabivel, desde que determine previaneente
intimac&o do recorrente para, no prazo de cincg, d@mplementar as razdes recursais, de modo ta-fgss

as exigéncias do art. 1.034, § 1°. § 3° Caso diaeehto dos embargos de declaracdo implique magéic

da decisdo embargada, o embargado que ja tivepasi® outro recurso contra a decisdo originama oe
direito de complementar ou alterar suas razGesexat®s limites da modificagdo, no prazo de qutias,
contados da intimag&do da decisdo dos embargos digratgio. § 4° Se os embargos de declaracdo forem
rejeitados ou ndo alterarem a conclusao do julgtoveerterior, o recurso interposto pela outra pamées da
publicacdo do julgamento dos embargos de declaragid processado e julgado independentemente de
ratificacdo. Art. 1.038. Consideram-se incluidosagdrddo os elementos que o embargante pleiteoa, pa
fins de prequestionamento, ainda que os embargatedaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o
tribunal superior considere existentes erro, omissantradicdo ou obscuridade. Art. 1.039. Os egumde
declaracdo ndo possuem efeito suspensivo e inteenmno prazo para a interposicdo de recurso. § 1° A
efichcia da decisdo monocratica ou colegiada poderasuspensa pelo respectivo juiz ou relator se
demonstrada a probabilidade de provimento do recorts sendo relevante a fundamentacéo, houver disc
dano grave ou de dificil reparacédo. § 2° Quandofegtamente protelatérios os embargos de declaracao
juiz ou o tribunal, em decisédo fundamentada, coadem embargante a pagar ao embargado multa néo
excedente a dois por cento sobre o valor atualiadcausa. § 3° Na reiteragdo de embargos de agitar
manifestamente protelatérios, a multa sera elewaal#® dez por cento sobre o valor atualizado dsacaia
interposicdo de qualquer recurso ficara condicianad depdsito prévio do valor da multa, a excegéo d
beneficiario de gratuidade da justica e da FazePalalica, que a recolherdo ao final. 8§ 4° Nao serdo
admitidos novos embargos de declaracdo se osmteisaes houverem sido considerados protelatarios”

“° Art. 499, § 1°: Nado se considera fundamentadaggealdecis&o judicial, seja ela interlocutéria,teega ou
acordao, que: | — se limitar a indicacdo, a repgdduou a parafrase de ato normativo, sem explicar s
relacdo com a causa ou a questdo decidida; Il +egrapconceitos juridicos indeterminados, sem eaph
motivo concreto de sua incidéncia no caso; lllvegar motivos que se prestariam a justificar quaiaquitra
decisdo; IV — ndo enfrentar todos os argumentosizigdos no processo capazes de, em tese, infirmar a
concluséo adotada pelo julgador; V — se limitamencar precedente ou enunciado de siimula, senifidant
seus fundamentos determinantes nem demonstrar gasoosob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;
VI — deixar de seguir enunciado de sumula, juridpnecia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso eyaquénto ou a superacdo do entendimento”.
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cortejar com 0 que estabelece o artigo 93, IX, dasGtuicdo. Diz-se que a proposta é
auspiciosa porque esse movimento de aproximac@8oghaatica juridica com a Constituicao
Federal ndo deixa de ser uma novidade

Entretanto, 0 mesmo nédo se pode afirmar da solpigimnsta nos casos concretos de
decisbes desfundamentadas, dado que ndo é pordmeimbargos declaratérios que se as
corrige, eis que a resposta encontra-se no prasipositivo constitucional mencionado:
trata-se de uma decisdo nula, desde sua concdpmamr esse comando € 0 que importa e
nao incentivar ainda mais o uso dos embargos dardedo.

Agregue-se ainda que uma leitura atenta dos dispmsiem referéncia conduz as
seguintes conclusdes: a) ndo obstante o breve agfammo ha uma incompatibilidade com a
Constituicdo Federal flagrantemente perceptivalzado que dispde o artigo 93, IX, que
consagra o direito fundamental a fundamentacaauddace: € direito, pois as partes o tém
de obter do juiz uma decisdo adequadamente fundadzre é dever, pois é obrigacdo do
juiz fundamentar/justificar suas decisdes; b) acarma incompatibilidade de ordem interna
em relacdo ao proprio projeto, a medida que, alpansistir na presenca dos embargos de
declaracdo na ordem juridica (artigos 1035 a 108%@)tigo 11 reproduz o teor do art. 93,
IX, da CF, que consagra o dever de fundamentarees@es judiciais; c) verifica-se uma
incorporagdo do criacionismo judicial, ao se admatxpressamente que contra qualquer
deciséo judicial cabem embargos, sem dizer da ¢caoegas modalidades para corrigir erro
material e conferir efeitos modificativos; d) reseke, de certo modo, a probleméatica do
prequestionamento, o que alivia a tensdo, ja queoassideram incluidos no acérdéo os
elementos que o0 embargante pleiteou, para finsetgipstionamento, ainda que os embargos
de declaragdo ndo sejam admitidos ou sejam regsitazhso o tribunal superior entenda
existentes omissao, erro, contradicdo ou obscuwejdgdveda-se, na forma como dispbe o § 4
do artigo 1.039, a repeticdo de novos embargos se os dois Ultio@sn tidos como
protelatoérios; f) embora o § 3° do mesmo artigggpntha uma cominacdo mais dura ao elevar
para dez por cento sobre o valor atualizado daacaumulta em caso de reiteracdo de

embargos considerados protelatorios, percebe-sa gregposta do § 2°, também do art. 1039,

" De fato, a proposta de, a partir de critérios thljs, detalhar e especificar as exigéncias, polusio, de uma
decisao judicial fundamentada, tal como ocorre aatual redacao do art. 499, § 1° do Projeto do G@RC,
sinaliza a preocupacdo de evitar qualquer tentaterstadora de se praticar discricionariedades e
arbitrariedades judiciais, principais caracterégtido positivismo normativista e reveladoras déupas ainda
presas ao paradigma da filosofia da consciénciguabo intérprete judicial € o senhor de todosergidos.

“8 Art. 11. Todos os julgamentos dos 6rgdos do Pdddiciario serdo publicos, e fundamentadas todas as
decisdes, sob pena de nulidade.

9 Na redagéo da proposta originaria do Senado, aestlo § 5° do entéo artigo 980, falava-se apgumasnio
seriam admitidos novos embargos “se os anteriamegenem sido considerados protelatorios”.
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€ mais generosa que a anterior na situacdo de onpekj primeira vez de embargos de
declaracdo protelatérios, dado que reduz a mula@a@ara percentual ndo excedente a 2%
incidente sobre o valor da catfsa

Nas ciéncias médicas e bioldgicas, quando detedminaganismo esta funcionando
de forma regular, diz-se que fisiologicamente nd@senta nenhuma disfuncéo. Quando, ao
contrario, ocorrem modificag6es estruturais e fomais, a esse fenbmeno se d4 o nome de
patologia.

E o que ocorre com os embargos de declaracdo. @uangensa na lei do menor
esforco, no empurrdozinho ou na esperteza, o pomedme que vem a lembranca é,
certamente, o dos embargos de declaracdo, umanghsfique presta grande desservico ao
direito. Talvez seja por forca da dificuldade deligear dessa indole relacionada com a
esperteza, a manha e a indoléncia que o PLS girgeist os embargos malogrou, embora
sua proposta representasse nada mais do que waaé&am instituto por outro sem maiores
resultados. Por essa mesma razao, talvez se expligposta do novo CPC na manutenc¢ao da
presenca dos embargos declaratoérios.

Dizer entdo que eles se prestam ao aperfeicoandenjalgado ndo passa de uma
fal4cia velada e, no mais das vezes, deslavadae ¢ag do instituto ndo somente o principal
representante destado de natureza hermenéutic®e que tanto fala Lenio Streck, mas
também, dada a sua capacidade de se metamorfesgao, mais evidente sintoma, o agente
propagador e a propria patologia do sistema juwidiacional. Assim, medidas paliativas
como as propostas de reformas da legislacdo preies&o vao resolver o problema. A
adocdo de critérios mais rigidos para por freiosusm desvirtuadd ndo € garantia de que
sejam produzidos os efeitos esperados, porque eemmprerd a possibilidade de uma
adaptacdo darwiniana destinada a preservacdo dadoygitinho em matéria de embargos de
declaracao.

N&o basta, pois, aliviar os sintomas do mal. E sso® elimina-lo pela raiz. E isso
passa por uma verdadeira mudanca de mentalidadae,oconvenhamos, nao é facil. No
entanto, um bom inicio seria comecar a exigir-sgutoo estrito e rigoroso cumprimento do
dever fundamental de fundamentar as decisfes @igli@ que, se efetivamente ocorresse,
conduziria os embargos de declaracdo ao esquecinmemguanto isso n&o ocorre, todas as
disfun¢cdes mencionadas fazem com que os embargdsaracdo sejam uma espécie de

* A redagéio anterior, consoante a proposta encaddnpelo Senado e constante do § 4° do artigo 38@ er
seguinte: “§ 4° Quando manifestamente protelatbassembargos, o juiz ou o tribunal condenard o
embargante a pagar ao embargado multa ndo excedeinteo por cento sobre o valor da causa”.

°1 Essa parece ser a proposta do atual projeto do CPC
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macunaima do sistema processual brasileiro, oy sajaheréi sem nenhum carater (na
verdade, sem carater definido) que serve aos nif@semtes propdsitos, do simples 6cio
criativo a mais refinada chicana.

Estefania Viveiro8, que considera o instituto imprescindivel e coroonbecida
func&@o no cotidiano forense, tece loas as propagasudanca nos embargos de declaracdo
previstas no projeto de lei do novo CPC, defendendi@ia de que é por meio deles, com sua
finalidade multipla, que se pode alcancar a cooegheventuais erros do juiz no momento de
prolatar a decisédo, equivocos muitas vezes prowsgaor acumulo de trabalho. N&o deveria
ser justamente o contrario? O mal ndo deveriag®abatido na origem, exigindo-se do juiz a
plena maximizacdo da diretriz constitucional previso artigo 93, IX, com a entrega da
deciséo judicial devidamente fundamentada e liererdissao, obscuridade ou contradicao?

A tese aqui defendida €, ao contrario, da predslintdide dos embargos de declaracéo. A
ideia € que j& é chegada a hora de se decretarextngdo, em razdo, dentre outras tantas, da
imperiosa necessidade de: i) exigir do juiz rigor cumprimento do dever fundamental de
fundamentar as decisbes em atencdo ao que dispie 83, X, da Lei Fundamental; ii)
reconhecer-se que, correlato ao dever fundamdwdtab, correspondente direito fundamental a
uma deciséo judicial ajustada a Constituicdo Fedirastabelecer-se que a luz do que dispbe o
artigo. 93, IX, o instituto sequer foi recebidog€lonstituicdo Federal de 1988v) sustentar-se
que o efetivo cumprimento do dever fundamentaudtficar as decisdes judiciais é condi¢cdo de
possibilidade que leva a extingdo dos embargogdardcao; v) defender-se o entendimento de
que os embargos de declaracdo, a vista da praxansér ndo contribuem para o
“aperfeicoamento” das decisdes judiciais, porgaea panto, o 6rgao julgador deve tdo somente
cumprir a ordem contida na Constituicdo, sendaoeaerso, um desservigo ao direito, por serem
disfuncionais e se revestirem de um carater amlagluidoso que agrava os sintomas de baixa
constitucionalidade, que requerem combate.

Luis Alberto Warat, ao tratar dagerdades Malandra$ conta que certa feita,

“enganando o tédio” e no mesmo Bam que Vinicius de Moraes cobriu com seu machismo

2 VVIVEIROS, Estefania. Os novos embargos de deddarap Anteprojeto do Codigo de Processo CRélvista
de Informacéo LegislativaBrasilia, DF, v. 48, n. 191, p. 191-207, jul./&11, p. 192.

3 Com efeito, até entdo nenhuma Constituicdo tramwassunto no sentido de weverdo juiz e com a
cominacgdo correspondente em caso de descumprimessa. simples constatacdo ja seria suficiente para
dizer que toda legislacéo infraconstitucional aatedt CF/88 que disp8e sobre os embargos de deétaea
tecnicamente inconstitucional, no sentido de que fodrecepcionada pela ordem constitucional enoryig
dada a sua absoluta incompatibilidade, pressupsedssim como revogada de plano.

> WARAT, Luis Alberto.A Ciéncia Juridica e seus dois marid@anta Cruz do Sul-RS: Edunisc, 2000. p. 126-
179.

* O estabelecimento a que se refere se trata, éeidente, do tradicional B&arota de Ipanemague leva o
mesmo nome da famosa composicéo de Antonio CartomBrasileiro e Vinicius de Moraes.
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o corpo da mulher carioca, um amigo lhe aprese@akhtirt®. Nessa conversa, cujas
circunstancias ndo lembra com inteireza, ele llevéade Macunaima com uma obsessao de
guem faz uma dissertacdo de mestrado. Diz Warafajtem meio de tanta malandragem”
que se inteirou “de que o romance de Mario de Adel&@o melhor exemplo brasileiro e que
Bakhtin, levantando problemas da poética de Dostkighavia encontrado no imaginério do
carnaval um excitante paradigma para a analigérie&®’.

O antropologo maranhense-amazonense Manuel NumnesaPeproduz, naquela que
€ considerada a sua principal cbnama lenda indigena chamabiito de Macunaima, o
desobedient& ssgundo a qual Macunaima ainda crianc¢a foi advep@los irmaos para que
nunca olhasse o sexo de uma mulher que, por sewvdloe perigoso, dele deveria fugir.
Desobediente e teimoso, isso lhe agucou a curmsidaaiu entdo andando pelos matos e
encontrou uma arvore muito alta, da qual pendibjeto de seu desejo. Para poder espiar de
perto, teria que escala-la, e se transformou nuroacmaprego, sem conseguir atingir o
objetivo. Sucessivamente, tornou-se, sem éxitdj,quara, lagartixa. Somente quando virou
formiga é que alcancou o intento. Contudo, no mamem que se aproximou, foi descoberto
e, rapidamente, engolido pela arvore. Dias deplaisgo pela falta de Macunaima, os irmaos
sairam a procura-lo e, ao passarem pela arvoreglam-na gorda e vicosa. Desconfiados,
puseram-na abaixo, abriram-na e acharam o corpdadenaima, sobre o qual sopraram e
ele, entdo, acordou rindo, rindo, rindo.

A referéncia a lenda indigena reproduzida por MaNuees Pereira tem o objetivo de
lembrar a necessidade de desconstruir o mito degjeenbargos de declaracdo se prestam ao
“aperfeicoamento das decisdes judiciais”. Decidain de forma fundamentada, ou seja, de
forma comparticipadde adequada a Constituicdo Federal e a razao dibseambargos de
declaracdo deixara de existir, se é que existe, Blaguanto isso nao ocorre, infelizmente,
como lembra Lenio Streck, passados mais de 25 anes pleno paradigma do Estado
Democratico de Direito, do giro ontoldgico-lingudst do constitucionalismo contemporaneo
e do processo jurisdicional democratico, a orderidiga brasileira ainda se vé obrigada a
conviver com esse instituto, um insigne represéatda malandragem juridica nacional.

Com efeito, os embargos de declaracéo incorporaniiame o espirito de Macunaima,

o manhoso desobediente. Nao h& negar (relembraesseytrata de uma metafora) que os

* Mikhail Mikhailovich Bakhtin, filésofo e pensadausso.

>"WARAT, Luis Alberto.A Ciéncia Juridica e seus dois marid@anta Cruz do Sul-RS: Edunisc, 2000. p. 126.

8 PEREIRA, Manuel NunesMoronguéta:um Decameron indigena. Rio de Janeiro: CivilizaBaasileira,
1967.

*bid., p. 73.

%0 0 sentido dessa expressdo seré tratado no suhilem
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embargos de declaracdo guardam semelhangcas maionps com o herdi sem nenhum
carater. Nesse sentido, da mesma forma que na ledégena narrada, os embargos de
declaracdo, a julgar pela sua origem, tém uma emoapacidade de transformatade sorte
alcancar seus intentos, nem sempre nobres. Assimo dtacunaima tem folego de sete ou
mais vidas, assim os embargos.

SO para lembrar de novo: ja se pensou na sua aatif@i elaborado, inclusive, um
projeto de lei com esse objetivo. Imaginou-se gmém, seria o seu fim. Nao foi. Ficou o
projeto adormecido durante anos, mais precisaneite 2004 e 2010, quando ocorreu algo
parecido com a lenda indigena. Surgiu um novo fwraje lei que, ao invés de expungi-los,
deu-lhes um novo sopro de vida, fazendo que acsgdagortalecidos, mais vivos do que
nunca, porque agora iriam ganhar maior robustea pelorporacdo de formas até entdo
consideradas espurias.

S&o assim mesmo os embargos de declaracdo, que hemi modernista de Mario
de Andrade, sempre recompensados pelas suas tragssempre dando um jeitinho. Como
disse Enio Silveid na apresentacdo @®rasil para principiante®, de Peter Kellemen, em
terras brasileiras, também conhecidas como o pais Cdrnaval, “um misto de
‘malemoléncia’, de cinismo, de sabedoria de vidke enalandra esperteza, nos ensina desde
pequenos, a férmula secreta para se ‘quebrar o’'gpHra ‘dar um jeitinho’ *.

Por que deste lado ocidental se insiste tanto nusakgyos de declaragéo? Vinte e
cinco anos de Constituicdo de 1988 nao foram sufies para extirpa-los. As discussodes
sobre o novo CPC, também nao tiveram forca. Sss@a um reflexo ainda da falta (ou da

eterna busca) de um significante naciofial?

%1 De lembrar que aqui se listaram pelo menos segalimdes de embargos declaragéo além dos previatos
legislacdo original.

62 Célebre e combativo editor brasileiro que esteveerte da hoje extinta editora Civilizagdo Brasileem
plena ditadura militar, a qual resistiu bravamenté® obstante a constante perseguigdo, censurhigfo
de publicacdes.

% KELLEMEN, Peter.Brasil para principiantes, venturas e desventurasumh brasileiro naturalizade8. ed.
Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 1964.

® SILVEIRA, Enio. Apresentacdo. In: KELLEMEN, Pet@&rasil para principiantes, venturas e desventuras d
um brasileiro naturalizado 8. ed. Rio de Janeiro: Civilizacao Brasileira49

% Contardo Calligaris, nos anos de 1990, escreveliwimchamadoHello Brasil! : notas de um psicanalista
europeu viajando no Bragido Paulo: Escuta, 1991) em que conta que 0 passheasileiros sempre se
ressentiram da auséncia de um significante naci@egundo ele, os sintomas dessa caréncia retroagem
data do descobrimento do pais e podem ser idemdi a partir da denominacéo que lhe foi dadae®@z
“Impressiona-me mais ainda o proprio significafeasil'. Que extraordinaria herancga do colonizador para o
colono este significante nacional, que eu saibaicolque ndo designa nem uma longinqua origemagtnic
nem um lugar, mas um produto de exploracdo, o moneecompletamente esgotado”. No mesmo livro, diz
ainda que se encontrou no antropofagismo a solpgéotrabalhar as dificuldades aparentes do Signiti
nacional.
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Talvez a aposta (equivocada) da dogmatica juriticpermanéncia dos embargos de
declaracdo seja mesmo um reflexo da eterna neadsside criacdo de uma identidade
nacional, de um significarffeEnquanto isso persistir, continuar-se-a a vet ¢mapreender)

o0 artigo 93, 1X, da CF/88, encoberto, como quenaallyo por um vidro jateado. Sabe-se que

existe e esta a frente, mas ndo se consegue captd-gua completa dimensao. Sobressai-se-
Ihe, apenas, a silhueta: seus contornos (definidss&o envoltos numa bruma, como na

sensacao de quem esta na antessa@aittecer Um rito de passagem. Um mediador entre a
decisdo e o dever de fundamenta-la. Precisa-se?dissiecessario mesmo pagar um pedagio
para que a decisao judicial seja fundamentada?

Enquanto for assim, os embargos de declaragaonocandio funcionando como um
estorvo ao acontecer constitucional da maximizai@a@rtigo 93, IX, pois sdo o véu que
encobrem essacontecer do dever fundamental de fundamentar eisé@és judiciais. E
preciso, pois, desvela-lo. Para isso, é necesdaviorar (no sentido literal mesmo e ndo no
melhor sentido oswaldiano) o mito de que os emlsard® declaracdo se prestam ao

aperfeicoamento das decisdes judiciais.
2.2 O mito das racas tristes, a cordialidade e a fadragem (juridica): aportes tedricos

No subitem 2.1, quando se refletiu acerca dos eygnbate declaracéo e da aposta da
dogmaética juridica em sua manutencdo, falou-seegsi@ insisténcia talvez refletisse a eterna
busca de uma identidade nacional, de um signicaRtetende-se, aqui, retomar essa
tematica de forma mais reflexiva.

E que ndo é possivel, como se percebera nestemylEstabelecer uma vinculagéo
direta entre embargos de declaracdo e malandraamumelés um reflexo, na cultura juridica,
de um subproduto, o jeitinho, desta), sem que,igme@nte, se incursione por um longo
caminho, em busca das primeiras causas que cdrdntbupara a formacdo do carater
nacional e o modo de navegacao social brasileisodominios da vida, inclusive no direito.
Dizendo de outro modo, ndo had como se compreendaraier danoso dos embargos de
declaracdo para a autonomia, a coeréncia e aiodegr do direito e sua ligacdo com o

jeitinho na cultura juridica sem antes investigataasa remota, 0 que esta por tras dessa

® Em verdade, esse é apenas um dos lados do proldgmele que se encontra no primeiro nivel. No dund
essa aposta pode (e deve) ser creditada, comorgenwesubitem 3.2., do capitulo 2, ao fato de que a
dogmatica juridica, sempre refém de um sentido conedrico e acritico, ainda se encontra presa aos
paradigmas das metafisicas classica e modernatsdbrdeste Ultimo, que tem na subjetividade suarma
caracteristica.
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maneira peculiar de realizar ndo realizando, derfde conta, de equilibrar-se entre o pessoal
e 0 impessoal, de esgueirar-se entre as entreliDladas necessidade de se revisitar adiante as
varias tentativas tedricas de pensar o Brasil epceemder a formacao de seu carater nacional,
0 que se fara a partir da relembranca do mito algessrtristes ou da fabula das trés racas que,
na opinido de Roberto da Matta, “se constitui nasnp@derosa for¢ca cultural do Brasil,
permitindo pensar o pais, integrar idealmente sa@dade e individualizar sua cultufa”

O tema é antigo e recorrente. Nao obstante, objsBy nesta quadra, demonstrar que
quando a ideia € pensar o Brasil, no sentido deabusma identidade prépria, essa tarefa
passa necessariamente pela leitura, sempre recaicacular, do papel formador, na
construcdo doethos nacional, das ragas negra, branca e amarela.uposts também
necessario é reconhecer e incorporar o sentimentme a mesticagem, fruto desse caldeirdo
de racas, € um elemento da histéria brasileira s se vincula diretamente a ideia de
identidade nacional e se constitui ela mesma, aéa &emerario afirmar, na tdo perseguida
singularidade que distingue o Brasil das demaiSe®gg¢

Objetiva-se também demonstrar que, como manifestméal, cultural, psicologica e
biologica a mesticagem, representacdo do encoetn@aghs ndo segregadas, no sentido de
uma ao lado da(s) outra(s) e com a(s) outra(sniemo tipicamente brasileiro e sem similar,
se revelou como o dominio no qual se fermentou eculfar modo de navegacao social que
atende pelo nome de malandragem (juridica, parinesdesta pesquisa), dando origem,
ainda, a um de seus principais subprodutos, ml@itiPara esse fim, o propoésito inicial €
confrontar duas obras representativas da matér@a, movidas por animos relativamente
distintos, Retratos do Brasjl de Paulo Prado, élacunaima de Mario de Andrade,
completando-se a analise comparativa com o estidotros tedricos.

“Numa terra radiosa vive um povo triste”. E a pagkssa resignada afirmacdo que
Paulo Prad® descreve o Brasil e seu povo, como quem pinta uadrg. Segundo Dante
Moreira Leité®, Retratos do Brasik a primeira interpretacdo rigorosamente psicotbgie
nossa historia e do carater nacional do brasileiro.

A melancolia de que fala Paulo Prado logo no ind@cseu retrato dierrae brasilis
foi um legado de seus descobridores, também redpeisspela sua revelacdo ao mundo. A

tristeza, por sua vez, seria o resultado da mistarduas outras cores: a luxudria e a cobica,

®” MATTA, Roberto daRelativizandouma antropologia social. Rio de Janeiro: Roccop2p177.

® PRADO, PauloRetratos do Brasilensaio sobre a tristeza brasileira. S0 PaulookiBbris/eBooksBrasil,
2008. Disponivel em: <http://www.ebooksbrasil.otgieis/pauloprado.html>. Acesso em: 30 ago. 2013.

% LEITE, Dante MoreiraQ carater nacional brasileirohistéria de uma ideologia, 4. ed. Sdo Paulo: Liarar
Pioneira, 1983. p. 289.
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duas obsessdes que se impuseram com o descobrieeuatca geraram alegria. Para Prado,
a historia do Brasil € um pouco o desenvolvimergsoddenado desses dois sentimentos,
implacaveis no ato de subjugar o corpo e o0 espiBtguas vitimas, porque “na luta entres
esses apetites — sem outro ideal, nem religiosm, estético, sem nenhuma preocupacao
politica, intelectual ou artistica — criava-se p#deurso dos séculos uma raca triste”

Certamente que a luxuria ou a sensualidade livre fdlemento que mais contribuiu
para a construcdo do mito das trés racas. A mgstiga que muitos tedricos ainda
responsabilizam pela inexisténcia de uma raca idefiré o resultado do cruzamento desse
tridngulo racial. O clima tropical, o homem brarigoe e solto no paraiso e as sensualidades
indigena e negra estimularam e multiplicaram a8amcarnais e a degeneragdo. “Do contato
dessa sensualidade com o desregramento e a d&saogonquistador europeu surgiram as
nossas primitivas populacdes mesticas. Terra destod vicios e de todos os crimes,” anota
Paulo Prad®.

Para a frustracdo de alguns profetas, essa misgtireacas, considerada insana,
ultrapassou as previsdes catastroficas e sobrevdetfato, como registra Roberto da Matta,
em funcdo da mesticagem houve até quem chegouarn (dada mais do que 200 anos) a
sobrevida do povo brasileiro, que nao passariand@giomerado patologico e desordenado
de racas misturadas ao sabor de uma natureza artder de um clima tropical, fadadas a
degeneracdo e a morte, sob qualquer viés. Da Matteefere especificamente ao conde
Arthur de Gobineau, um dos mais famosos defensdoegpreconceito racial, autor do
sugestivo livroA diversidade moral e intelectual das ragpablicado em 1856

Da Matta relembra que as teorias racistas europeia®rte-americanas nao se
voltavam exatamente contra o negro ou o indio,ideredos inferiores ao branco, que nao
era superior em tudo, eis que também tinha defeélaalvo dessas doutrinas, contra o qual
declaravam guerra, era a mistura ou a miscigendeéacas.

Segundo Da Matta, Gobineau ndo estava s6 em sear aormulatismo e ao contato
intimo entres os tipos humanos. O problema nadiresina existéncia de racas diferentes,
desde que cada qual se limitasse ao chdo em caea@sndo se misturasse com outra. Em
outro modo de dizer: era o conde terminantemenig& ao contato social intimo entre as

racas.

" PRADO, PauloRetratos do Brasilensaio sobre a tristeza brasileira. Sdo PaulookiBbris/eBooksBrasil,
2008. p. 85. Disponivel em: <http://www.ebooksHrasy/eLibris/pauloprado.html>. Acesso em: 30 ago.
2013.

bid., p. 27.

2 MATTA, Roberto DaO que faz o brasil, BrasilRio de Janeiro: Rocco, 1986.
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E é precisamente isso, conforme sabe (mas naossa)redo racista, que implica a
ideia de miscigenacdo, ja que ela importa contatedntato intimo, posto que
sexual) entre pessoas que, na teoria racista, &dasve classificadas como
pertencendo a espécies diferentes. Dai a palavwdatoi, que vem denulo, o
animal ambiguo e hibrido por exceléncia; aquele guprcapaz de reproduzir-se
enquanto tal, pois é o resultado de um cruzamertte &pos genéticos altamente
diferenciado¥. (Grifo do autor).

De acordo com Da Matta, Louis Agassiz, um notdaimsta, compartilhava do mesmo
temor pela mistura e apontava a miscigenacao coprineipal causa da degeneracédo das
racas humanas. Em sua passagem pelo Brasil, vislumim futuro terrivel para o pais e o
apontou como o maior exemplo de deterioracdo deaterdo amélgama entre racas a ponto
de apagar rapidamente as melhores qualidades doohrdo negro e do indio, deixando, no
seu lugar, um tipo indefinido, hibrido e deficiefisca e mentalmente. Lembra, contudo, que
certamente o célebre zoo6logo de Harvard ndo desctibvalor positivo domulatismoe,
sobretudo a capacidade brasileira de recuperaballrar o0 ambiguo como dado positivo, na
glorificacdo damulatae domesticocomo sendo, no fundo, uma sintese perfeita doanelh
que pode existir no negro, no branco e no irtdi¢Grifo do autor).

Méario de Andrade, ao contrario de Paulo Prado, garem tudo era resignacao,
melancolia e, de certa forma, frustracao diant@rdedestino tracado de forma diferente ao
construido pelos irméos do Norte, do outro ladeakta atlantica, fez diferente ao publicar
Macunaima, o heréi sem nenhum caratena das obras mais representativas do movimento
literario denominado Modernismo e exemplo embleroatila antropofagia oswaldiana.
Dedicado ao proprio Paulo Prado, o livro saiu e@818nesmo ano da edi¢do Retratos do
Brasil.

Quando se diz que o génio da Pauliceia fez difergretende-se destacar o fato de
que, retomando a questado do mito das racas tridtesy de Andrade, sem culpa ou pecado,
assumidamente exalta a mesticagem e a alegridusénajue se extrai da leitura do primeiro
paragrafo de sua famosa rapsodido ‘fundo do mato-virgem nasceu Macunaima, heréi de
nossa gente. Era preto retinto e filho do medo aigei”. (Grifo nosso).

Com efeito, a matéria, diferentemente do ar cadegde Retratos do Brasil é
enfrentada com leveza e serenidade, sem dizer mostdirico, evidenciado em outras
passagens, como no capitulo V (Piaimd), no qualukiicna vai, com os irmaos (Jigué e
Maanape), tomar banho no rio de aguas encantadastdd) que era preto, ao sair do banho

estava branco, louro e de olhos azuis, porque a Eyara o seu pretume de tal forma que

" MATTA, Roberto DaO que faz o brasil, BrasilRio de Janeiro: Rocco, 1986. p. 39.
" bid., p. 40.
> ANDRADE, Méario de Macunaima: o her6i sem nenhum cara®&o Paulo: Martins Fontes, 1974. p. 09.
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ninguém mais se arriscaria a dizer que ele erailam da tribo retinta dos Tapanhumas. Ao
perceber o milagre, Jigué quis pra si 0 mesmoraggtias ndo teve sorte: a negrura do heroi
deixou a agua muita suja e o maximo que o irmasegunu foi ficar da cor de bronze novo,
ou seja, amarelo. Pior destino teve Maanape, p@edp foi se lavar ja quase nao tinha mais
agua encantada e s6 deu para molhar a palma da&s das maos, que ficaram brancas e o
resto do corpo bem negro como os filhos da tritoTapanhumds

Lilia Katri Moritz SchwarcZ, em Complexo de Zé Carioca: notas sobre uma
identidade mestica e malandrsustenta, na mesma linha de raciocinio, que&pr@ figura
de Macunaima parecia representar uma espécie mibatiamo culturaf®, em que elementos
diversos se misturavam, na constru¢cdo dessa pgeanaem carater”. Para ela, Mario de
Andrade trouxe para a sua obra uma cultura bresiféio-letrada e de mdltiplas faces e na
qual se inserem o indio, o branco, o negro, o mulatsertanejo, o caipira e tantos outros,
todos vivendo entre a técnica e a magia.

Muito antes de Schwarcz, Alfredo Bosi ja percebema Mario de Andrade duas
motivacdes para escrever a emblematica rapsodmindeira, de ordem ludica e estética, o
desejo de narrar a historia de uma figura que crfasa. A segunda, de ordem historica e
ideoldgica, o desejo de interpretar, “de pensaowmrasileironossa gentepercorrendo as
trilhas cruzadas ou superpostas de sua existéelegem, colonial e moderna, a procura de
uma identidade que, de tdo plural que €, beira@esa e a indeterminacgdo; dai ser o heroi
sem nenhum caratét’ E que sendo t&o plural, o carater de Macunaiswta®a em nenhum
e, hesse cenario, a origem étnica de um elemerttwree menos importante do que o tecido
resultante, este, sim, tido como brasileiro. Pso,isem perscrutar ambas as motivacdes nao
h&a como compreendé-la, sustenta Bosi.

No mesmo ensaio, Bosi afirma que Mario de Andraderiacipio negaceou que
pretendesse, com sua rapsodia, fazer uma leiturBrasil. Mas deixa pistas em sentido
contrario quando diz que nos manuscritos a quatifio originéria era heréi dmssa raca
menos feliz, que foi substituida por heréimdessa gete, repetida ao final do epilogo. Gilda

de Mello Souza, citada por Bosi, confirma essapestes ao asseverar que

" ANDRADE, Méario de Macunaima: o her6i sem nenhum cara®&o Paulo: Martins Fontes, 1974. p. 48.

" SCHWARCZ, Lilia Katri Moritz. Complexo de Zé Cada: notas sobre uma identidade mestica e malandra
Revista Brasileira de. Ciéncias Sociais (RBCSfo Paulo, v. 10, n. 29, out. 1995. Disponivel em
<http://portal.anpocs.org/portal/index.php?optiosmc content&view=article&id=208:rbcs29&catid=69:rbcs
&ltemid=399>. Acesso em: 12 nov. 2013.

8 Como foi dito linhas atras, na nota de rodapéieafiva de n° 11, Macunaima é um legitimo represeatda
degluticdo oswaldiana proposta, em 1928, no seufééo Antropofagico.

" BOSI, Alfredo. Situagdo de Macunaima. In: BOSIfrédo. Céu, inferno ensaios de critica literaria e
ideolégica. Sdo Paulo: Livraria Duas Cidades; Hqd2803. p. 187-188.
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no inicio, Mario de Andrade resistiu em reconhecéace verdadeira de sua criagao
e tomou apenas como ‘um jeito pensativo e gozaddedeansar umas férias’ a
violenta explosédo que na verdade arrematava unodmerfecundo de estudo e de
davidas sobre a cultura brasileira. Mas aos pofaasbrigado a aceitar que de fato
semeara 0 texto com uma infinidade de intencdéérecias figuradas, simbolos e
gue tudo isso definia os elementos de uma psi@lpgdpria, de uma cultura
nacional e de uma filosofia que oscilava entremii#ino ao excesso e pessimismo
ao excesso’, entre a confianca na Providéncianemyia do projetd.

O espirito alegre erlMacunaimaé o que o distancia deetratos do Brasilonde
prevalece a tristeza. Mas as duas obras se apnoxilmavendo entre elas uma identidade
comum: sao produtos do Modernismo voltados paragrem Brasil e foram forjadas em um
periodo de grandes projetos, como destaca Bosiorambontrastado por desalentadas
comparacdes entre o atraso brasileiro e crescingatiuropa e dos EUA, confrontos que
acabavam por desaguar no pessimismo de origemlpa@ice por regurgitar as teorias das
racas superiores versus inferiores, de onde salia@ssas hipoteses negativistas da
mesticagem e do clima tropical, presentes em grpade dos tedricos formados ainda no
século XIX¥.

Essa discussédo, que ja parece amadurecida, aird@ajumeio de metaforas, em
Macunaima, ja era, desde algum tempo, objeto decppacao dos intelectuais brasileiros,
gue se ressentiam e até admitiam uma certa caréutimal nacional e criticavam a falta de
tradicdo local ou lamentavam a inexisténcia de efdos singulares que nos distinguisse
como nacdo, como aponta Lilia Katri Moritz Schwanozensaio antes citado

Sobre a obsessédo da necessidade de construcdoadeemtidade nacional, Lilia
SchwarcZ, com apoio em Caio Pradd‘Jiembra que o0 momento inicial da inclusdo da ideia
em pauta se deu por ocasido da emancipa¢do paléid®ortugal, em 1822, dado que nao
bastava a simples formalizacdo da separacdo da-p#&#e, mas impunha-se a criacdo de
instituicdes, dentre elas um ordenamento juridicipipo, faculdades, hospitais etc. Anota
ainda a ensaista que assim surgiu o Instituto ktist@& Geografico Brasileiro (IHGB), cuja
primeira providéncia, movido pela ideia de que uaisméao se faz sem uma historia, foi

promover, em 1844, a realizacdo de um concursouab @ candidatos deveriam elaborar

8 S0UZA, Gilda de Mello €O tupi e o alatdeuma interpretacdo de Macunaima. S&o Paulo: Diszsi€s; Ed.
34, 2003. p. 9.

81 BOSI, Alfredo. Situacdo de Macunaima. In: BOSIfrédo. Céu, inferno ensaios de critica literaria e
ideoldgica. Sdo Paulo: Livraria Duas Cidades; Bd2803. p. 199.

8 SCHWARCZ, Lilia Katri Moritz. Complexo de Zé Caca: notas sobre uma identidade mestica e malandra
Revista. Brasileira de. Ciéncias Sociais (RBCS3o Paulo, v. 10, n. 29, out. 1995. Disponivel em
<http://portal.anpocs.org/portal/index.php?optiommc content&view=article&id=208:rbcs29&catid=69:rbcs
&ltemid=399>. Acesso em: 12 nov. 2013.

% Ipid.

% PRADO JUNIOR, CaioHistéria econdmica do BrasiB&o Paulo: Brasiliense, 1945.
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uma dissertacdo intitulada “Como escrever a hestdo Brasil’, de resultado inesperado, eis
que se sagrou vencedor o naturalista aleméao Carl Martius. Inaugurava-se assim, por
intermédio de um estrangeiro, e na expressao canpadRoberto da Maffa a conhecida
“fabula das trés racas”.

De fato, na dissertacdo (disponivel wal®) apresentada ao IHGB, que era uma
espécie de licdo aos historiadores, Von Martiuxdimo se deve escrever a histdria do pais e
no capituloldeias gerais sobre a histéria do Brasitlverte que quem quiser levar a sério a
empreitada acerca de um pais que tanto prometiadederia perder de vista quais 0s
elementos, de natureza diversa, que concorrem @afarmacado doethos do homem
brasileiro. Segundo o autor, para a formacéo dsilbna convergiram, de modo particular,
trés racas: uma cor de cobre ou americana, umadoancaucasiana e, por fim, uma preta ou
etidpica. Desse encontro e do enlace e relacdasas)idassim como por forca das mudancas
ocorridas nas trés racas, cada uma com sua fofgdoée, formou-se a atual populacdo
brasileira, cuja histéria, por essa razdo, tem umho muito particular. Ndo nega o papel
fundamental do portugués, para ele o0 mais poderassencial motor dessa formacgédo, mas
deixa claro que seria um erro desprezar a contdlouilos indigenas e dos negros importados,
gue igualmente, concorreram para o desenvolvimiisito, moral e civil da totalidade da

populagdo, porquanto ambos reagiram a raca predoidin

Portanto, devia ser um ponto capital para o histlorn reflexivo mostrar como no
desenvolvimento sucessivo do Brasil se acham dstattes as condigbes para o
aperfeicoamento de trés racas humanas, que neisse@Bacolocadas uma ao lado
da outra, de uma maneira desconhecida na Histdrima e que devem servir-se
mutuamente de meio e de ffin
O reconhecimento dessa singularidade positiva, equagagrosa, decorrente da
miscigenacado, ndo impediu, contudo, o florescimeamteorias racistas de que ja se falou e
gue somente identificava como especifico na mistuexcessiva depravacao e profetiza a
tendéncia de, no futuro, a mesticagem desapammerazdao do branqueamento, que acabaria
por prevalecer. Durante muito tempo, esses sentirm@onfrontaram-se até que enfim, sem
preconceitos, passou-se, de vez, a exaltar o etemewstico na cultura brasileira.

Reconhece-se como um fato que a identidade braskeisincrética, composta de varias

% DA MATTA, Roberto.Relativizandouma antropologia social. Rio de Janeiro: Roccop2p164-95.

8 MARTIUS, Carl F. Von.Como se deve escrever a histéria do BraBissertacdo oferecida ao Instituto
Histérico e Geografico do Brasil. Disponivel emttgh/pt.scrib.com-/doc/36119344/Como-se-deve-asire
a-histéria-do-Brasil>. Acesso em: 12 nov. 2013.

8 |bid., p. 01.

% Ibid., p. 02.
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matizes. A mesticagem, que na origem era apendsglua e tida como degenerada, se
descola da aura romantica e passa a se constitusirabolo da cultura nacional, forjador de

um tipo singular de civilizacdo. Ou, como diz LiBahwarcz,

nesse jogo, a identidade surge por meio da copatatée que é a mistura racial que
nos particulariza, sendo o mestico a personificagaodiferenca, que é nesse
movimento transformada em unidade e adjetivadata®®, assim, de uma
identidade construida a partir da propria divexdijaue é constantemente acionada
e ressignificada. E no interior desse movimentoutar que se encontra o “mito das
racas”: uma reelaboracdo sempre metaférica dessegso constante que leva, na
sociedade brasileira, o branco a empretecer eto prembranquec®r

Por outro lado, surfando nesse movimento circudlamastura das ragas, cuja melhor
representacdo € a mesticagem, deixa-se ver e dessvalfigura da malandragem e sua logica
que, se nédo é entendida como um produto, traduemse/erdade, como uma ressignificacao
da propria mesticagem, eis que indiscutivel o f@oque o malandro € quem melhor
personifica a fibula das trés racgas, além de sea &ersdo contemporanea e mais exaltadora.
A malandragem, por sua vez, vai gerar outros sulpos®, dentre elesp jeitinhg talvez o
mais enraizado e singular modo de navegacao suxiiasil.

Roberto da Mattaconta que no livr€arnavais, malandros e heréisancou a tese de
gue o dilema brasileiro residia entre oscilar entme esqueleto nacional de leis universais
cujo sujeito era o individuo e situacfes em que cpdhl se virava como podia. Usava para
isso um sistema de relacdes pessoais que tem @sulbado um sistema social dividido e
equilibrado entre duas unidades basicas: o indiv(duguem se destinam as leis universais) e
a pessoa, o sujeito das relagdes sociais. Entleisdalancaria o coracdo do brasileiro e, no
meio deles, se encontrariam as maneiras de enfienta dessas contradicdes e paradoxos do
modo de ser brasileiro: a malandragem e o jeitimmas dos mais conhecidos estilos de
navegacao social da terra brasileira.

De acordo com Da Matta, desse embate entre agueislevem valer para todos e as
relacbes (pessoais) que sO funcionam para um gregito surge o jeito, uma clara

demonstracdo da nossa dificuldade em lidar com ueiversais. Para Livia Barbosa,

89 SCHWARCZ, Lilia Katri Moritz.Complexo de Zé Carioca: notas sobre uma identidadstica e malandra.
Revista. Brasileira de. Ciéncias Sociais (RBCS)p $aulo, v. 10, n. 29, out. 1995. Disponivel em:
<http://portal.anpocs.org/portal/index.php?optiommc content&view=article&id=208:rbcs29&catid=69:rbcs
&ltemid=399>. Acesso em: 12 nov. 2013.

% Ha quem sustente que, em verdade, malandrageitinegese confundem, tém idénticos significadosjue
ndo parece o entendimento mais acertado, jA quéeneifa categoria € mais abrangente, como se fosse
género de que jeitinho é espécie.

L MATTA, Roberto DaO que faz o brasil, BrasilRio de Janeiro: Rocco, 1986. p. 97.

%2|d. Carnavais, malandros e heréisara uma sociologia do dilema brasileiro. Riddeeiro: Rocco, 1997.
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responséavel, talvez, pelo estudo mais verticalizdaomatéria, deitinho € um modo de
comportamento social que define, singulariza ea pgueles que nutrem um discurso erudito
sobre a realidade brasileira, esta intimamentaldiga nossa ancestralidade portuguesa e as
consequéncias da mistura das racas formadorasepdeficar claro que € impossivel ndo
haver relagao entre o jeitinho e a identidade matj@lado ser aquele um elemento integrante
da identidade sociél

Livia Barbosa oferece uma rapida passagem dadeaitivarios tedricos que tratam do
tema, como Alberto Guerreiro Ramos, Roberto Camptsgeira Torres e Keith Rossen. Da
leitura, percebe-se de comum entre eles o fato ude cpncebem o jeitinho como uma
categoria central da sociedade brasileira, paraab apntribuiram os fatores e as condi¢des
historicas vividas pelo povo. Se Oliveira Torrestdea que o carater mestico seria um dos
responsaveis pelo nosso jeito de ser, para Liviad8a um dos aspectos mais interessantes
do jeitinho é o seu carater universal, no sentelgue todo mundo sabe do que se trata, sem
muitas variacdes. Toda e qualquer pessoa, cada sea modo, o define como algo especial,
uma solucéo criativa para se resolver um problameoatornar uma situacéo dificil, proibida
ou emergencial, ainda que para isso seja necesbarlar uma regra ou uma norma
previamente estabelecida

Lembra a autora, por outro lado, que nao obstantaréter universal do jeitinho,
existe um personagem que lhe incorpora o espititdando-se mesmo de sua prépria
personificacdo: o malandro. Nesse sentigitinho e malandragem se confundem, séo
sinbnimos e ambos, 0 malandro como personagengi@irdp como ritual, reproduziriam os
aspectos ambiguos da sociedade brasileira. Ird&stea identidade entre ambas as categorias

ao afirmar que

para ndao pensarem que estamos forcando uma idémtielatre o jeitinho e o
malandro, basta examinarmos nossa literatura edastos alguns de seus
personagens mais famosos como Macunaima, tido pitmsitomo a encarnacao do
brasileiro tipico, Pedro Malasartes, Saci Pereggsqgnagem ambiguo, nem bem
homem, nem bem fantasma, que vive de pregar pEgdes esses personagens sdo
extremamente individualizados, tanto pela formadisomo pelo seu procedimento,
seu modo de vestir, andar e se comportar e, tampéla, maneira como vivem:
basicamente de pregar pegas nos outros, de dagmsele situagcbes em que tinham
tudo para se dar mal, transformando suas desvastage trunfos que foram bem

% BARBOSA, Livia.O jeitinho brasileiro a arte de ser mais igual do que os outros. Ridageiro: Campus/
Elsevier, 2006.
% Ibid., p. 14-37.
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manipulados pela criatividade e improvisagdo, @asitas mais utilizadas pelos
usuérios dgeitinha®. (Grifo do autor).

E Livia Barbosa quem fala de dois discursos sobjeitinho, um positivo e outro
negativo, conforme seja ele algo louvavel e aprovadrejeitado e desaprovado. No primeiro
caso, trata-se do jeitinho no ambito das relagéeisis, aprovado porque faz parte do carater
brasileiro, representa o lado cordial, simpatitege e esperto do brasileiro e nada tem a ver
com os desmandos e ineficiéncias institucionais) oem a burla das normas legais. Nesse
sentido, pois, o jeito ndo € percebido como um efgminstitucional, mas somente pessoal,
sendo seu foco a relacdo entre as pessoas. Ponéssoo, uma das caracteristicas do discurso
positivo € o de ndo estabelecer relacdo entreamgea corrupcdo. Nesse mesmo discurso, as
causas desse modo de ser sdo atribuidas ao ofipieatr a natureza prédiga e a mistura de
racas’.

Na perspectiva da negatividade, o foco sdo asassfmliticas e econdmicas, quando
entdo o jeitinho emerge como um produto direto diator¢des institucionais brasileiras,
sendo possivel distinguir dois tipos de discursmgtivos sobre ele, um tedrico ou erudito e o

outro, popular.

De um modo geral, o discurso tedrico ou eruditoresab jeitinho se baseia na
reflexao critica sobre as nossas instituicdes By@anossa realidade econdmica e o
conceito de que € o Brasil como nac&o. [...]. Ebtam o discurso de dendncia.
Denuncia de nossas instituigbes sociais e politieasntes de credibilidade e de
nossa heranca ibérica. Denlncia de nossos homdaieqsil da corrupcdo e da
impunidade. No discurso erudito, isso ndo vem de.Ho formalismo de nossas
leis, a pouca seriedade de nossos dirigentesuacai catastrofica de nosso povo
ndo sdo fendmenos recentes. Chegaram com Cabrajuiefisaram com os
portugueses. Nos paises onde ocorreu uma colopizég@®rigem anglo-saxa, as
coisas sao vistas de forma diferente. As leisegsas sdo percebidas como mais de
acordo com a préatica social e o povo é mais ordeirdisciplinado. A ideia
predominante é de que aqui nada funciona, as co#&Easao sérias e o casuismo € a
ténica de todos os setores da societlade

Ja o discurso negativo popular é do tipo “esse pas tem jeito”, acionado por
qualguer pessoa quando sente frustradas as expestam relacdo ao pais, ao governo e as
instituicdes. E, enfim, um modo de falar que exgagsrofunda descrencga no pais e no povo e
vé a ancestralidade como um aspecto negativo, o@pe€eeixa de ser uma curiosidade, ja que
a referéncia as raizes historicas e a mistura gis reerve como argumento para ambos 0s

discursos. Agregue-se, ainda, que no caso do dsauegativo, o jeito estd, por 6bvio,

% BARBOSA, Livia.O jeitinho brasileiro a arte de ser mais igual do que os outros. Ridageiro: Campus/
Elsevier, 2006. p. 56-58.

% |bid., p. 61-73.

" Ibid., p. 74-75.
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diretamente relacionado a problemas como a corouf€id@ suas conclusdes, Livia Barbosa
relaciona jeitinho e identidade nacional e ele@asil como o pais do jeitinffo

Francisco de Oliveira, que ndo consta na lista t@dsicos dojeitinho de Livia
Barbosa, € outro sociologo que se esforca pargoietar o carater brasileiro, o que faz ndo
segundo um viés antropoldgico, tal como empreengmoRoberto da MattaC@arnavais,
malandros e herdis, O que faz o brasil, Brgsilfhas numa perspectiva materialista. Em
artigo publicado na edicaonline da Revista Piaui n°® 73, o socidlogo marxista seaaa
empreitada de investigar o carater brasileiro @rphy entendimento de que “o peculiar modo
nacional de livrar-se de problemas, ou de falsificaconstitui o famoso jeitinho brasileifd”

Assumindo uma postura nitidamente materialistandtsgao de Oliveira, na esteira do
pensamento de Marx e Engels, desfia a tese de dgaginhio é um atributo das classes
dominantes brasileiras que se transmitiu as class@adas, como se fora um produto das
ideias e dos héabitos daquelas, transformados emntwga e carater nacional. No Brasil,
particularmente, de tanto a classe dominante bartiblar, permanente e recorrentemente,
as solucbes formais e as leis vigentes, estascadas a forca de outros quadrantes,
propiciou-se o que ele chama de arrancada rumim@nalidade generalizada que, “ao longo
da perpétua formacdo e deformacdo nacionais, vairasesformar em ‘predicado dos
dominados™. Noutras palavras: a invencageltinho é da classe dominante, ngagem leva
a famasao os dominados, ou seja, 0 mulato, 0 miscigermag@landro, enfim, aquele que se
esgueira “por entre as classes e 0s estratos nmbaistados, no tipico — e falso —
congracamento de classes herdado do escravfSmi@éafirmando que o jeitinho, como
elemento central na formacdo do carater nacionainéverdade, criagdo e atributo da classe
dominante espertamente transferido ao dominadagciB@ Oliveira sustenta que

sem querer atribuir tudo aos nossos colonizadarssmente do jeitinho ja vicejava
na irresolucao que Portugal da as questdes de mthagdio e governo da jovem — e
enorme — col6nia. Ndo dispondo nem de homens nemed#sos capazes da
facanha de fazer a mindscula cobra engolir o ena@lefante, Portugal opta pela
solucédo capenga das capitanias hereditatias

% BARBOSA, Livia.O jeitinho brasileiro a arte de ser mais igual do que os outros. Ridageiro: Campus/
Elsevier, 2006. p. 85-90.

% OLIVEIRA, Francisco de. Jeitinho e Jeitdo — umetdtiva de interpretacdo do carater brasildRevista Piaui
Edicdo 73, Sdo Paulo, out. 2012. Disponivel emtpshtevistapiaui.estadao.com.br/edicao-73/tribliviae-
da-luta-de-classesl/jeitinho-e-jeitao>. Acesso eBmdyv. 2013.
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Outro tedrico omitido por Livia Barbosa em seu éstsobre o jeitty® foi Sérgio
Buarque de Holanda, que nos legou a concepcawaskileiro cordial®. Para Francisco de
Oliveira, quando o assunto é pensar o Brasil egrétar o carater do brasileiro, quem melhor
enfrentou o assunto foi Sérgio Buarque de Holaodia, o seu “homem cordial”, para quem
as relacdes pessoais e de afeto estdo acima dssafidade da lei e da norma social e “é a
propria encarnacgéao do jeitinho brasileifd”

Sérgio Buarque de Holanda aborda, em sua obraf@iba dificuldade dos brasileiros
de separar o dominio publico do privado e de aceitatualismo, substituindo as relacbes
Impessoais e institucionais pelas pessoais e dligetedas pelos lagos de afeto e de sangue.
Tais caracteristicas estdo de tal modo enraizaalaegiabilidade brasileira que “a Ihaneza no
trato, a hospitalidade, a generosidade, virtudeg#badas por estrangeiros que nos visitam,
representam, com efeito, um traco definido do eaféiasileiro®®.

“O brasileiro tem fama de cordial”, afirma SérgiatB®, e essa cordialidade chega a
causar admiracao e perplexidade aos estrangeto®) ocorreu no caso do primeiro contato
do escritor Stefan Zweig com esse traco nacidndde fato, no livroBrasil: Pais do

Futuro'®, mostra-se ele como que admirado com essa siidadarbrasileira:

O brasileiro conserva sempre sua natural delicaddzza indole. As mais diversas
classes tratam-se com uma polidez e cordialidadeaquds, pessoas da Europa, tao
brutalizada nos Ultimos anos, sempre nos causanragno. Vemos abracarem-se
dois homens na rua. [...] 0 abraco entre os biamilé uma praxe absolutamente
trivial, uma expanséo de cordialidade. A polideniag forma basica natural das
relacdes humanas e assume maneiras que nés naaElb#&omnuito tempo ja
esquecemd¥’.

Trata-se, a evidéncia, de uma interpretacdo roogatgenerosa, dado que ignora que
essa mesma “cordialidade” pode conduzir a outrosirdeos e servir a interesses 0s mais

inconfessaveis, pois, como lembra Sérgio Bath, sg8pode esquecer que essa contribuicdo

brasileira a civilizagéo, “entendida como a preoce@€dada ao coracao, a predominancia dos

192 HOLANDA, Sérgio Buarque dé homem cordialS40 Paulo: Penguin & Companhia das Letras, 2012.

193 Em verdade, embora a tenha tornada famosa, assferéhomem cordial”, como registra o préprio Sgrgi
Buargue de Holanda na nota de n° 6, constanteigaocede 2012, da Penguin& Companhia das Letras, é d
escritor e poeta Ribeiro Couto, em carta dirigiddasanbém poeta e ensaista mexicano Alfonso Reyes.

194 OLIVEIRA, Francisco de. Jeitinho e Jeitdo — umatadiva de interpretacédo do carater brasileiRevista
Piaui Edicdo 73, Sao Paulo, out. 2012. Disponivel ernttpdirevistapiaui.estadao.com.br/edicao-73/tribuna
livre-da-luta-de-classesl/jeitinho-e-jeitao>. Acessa 18 nov. 2013.

1% HOLANDA, op. cit., p. 52.

igj BATH, Sérgio.Brasil brasileiro: reflexdes sobre o carater naciorigdasilia: Saga, 1994. p. 45.

Ibid., p. 45.

198 7WIEG, StefanBrasil, pais do futuroVerséo para eBookseBooksBrasil.com. Edicéo eliemd Ed Ridendo
Castigat Mores, 2001. Disponivel em: <http://wwweeksbrasil.org/adobeebook/paisdofuturo.pdf>. Acesso
em: 25 nov. 2013.

199 bid., p. 202-203.



50

sentimentos sobre a razdo, tem um aspecto posgiveantador, mas também um lado
negativo — a malevolénci@®. Ha, assim, uma ligacdo direta, pela ordem, entsturas de
racas, mesticagem, cordialidade, malandragem dimhje brasileiro de ser, ao qual se liga
também o instituto dos embargos de declaracao,asnsels mais legitimos representantes.

Até aqui, na tentativa de entender, como pretendbefo da Mattd' em sua
perspectiva antropoldgica, “o0 que faz o brasil,sB?4, e com apoio na leitura de varios
tedricos e pensadores, 0 que se descreveu foi el pla formacao da identidade nacional a
partir de suas raizes histéricas e de como, natroge dessa identidade, se inserem a
malandragem, a cordialidade e o jeitinho, seja asteseu subproduto ou a sua prépria
personificagao.

Em seguida, o objetivo € tratar como o jeitinhoemm/nas aguas profundas da cultura
juridica para estabelecer, de forma mais evidamt& relacdo direta com o instituto dos
embargos de declaracéo, o representante mais acdbsske peculiar modo de ser brasileiro

na cultura juridica, em especial na dogmatica.

2.3 As disfuncbes dos embargos de declaracéo corefiexo do jeitinho na cultura

juridica e na formacé&o do carater nacional brasileio

E fato incontroverso que Portugal, inspirado neitirromano, sempre foi afeito a um
exagerado formalismo juridico, a ponto de crias laié para regulamentar as formas de
tratamento entre as pessoas. Essa cultura fonmitiia a colénia e se mantém preservada até
os atuais dias.

O que os portugueses nao tiveram foi a capacidadmiiva, essa muito propria dos
brasileiros, de criar, quando necessario, um mggeaal de lidar com as leis sem que isso
importe em descumprimento: o jeitinho. E €, sold@twna linha do discurso negativo (tal
como ja referenciado) acerca do jeito que KeitiR&enn enfrenta o tema djeito na
cultura juridica brasileira®, obra considerada por Livia Barbosa como “o estodos
minucioso sobre o jeito, no qual o autor procutaltiar ndo s6 os tipos §kbto, mas também
suas causas a partir de nobagkgroundcolonial™®, tendo ainda como diferencial o fato de

se tratar de um estudo especifico sobre o assordmbito juridico.

MOBATH, Sérgio.Brasil brasileiro: reflexdes sobre o carater naciomasilia: Saga, 1994. p. 46.

1L MATTA, Roberto DaO que faz o brasil, BrasilRio de Janeiro: Rocco, 1986.

12 ROSENN, Keith SO jeito na cultura juridica brasileiraRio de Janeiro: Renovar, 1998.

113 BARBOSA, Livia. O jeitinho brasileiro a arte de ser mais igual do que os outros. RioJaheiro:
Campus/Elsevier, 2006. p. 25.
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Na introducéo ja fala o autor do modo tipico cone Qg8 brasileiros costumam lidar
com o sistema juridico formal, este uma heranciahs. E o faz a partir de um fato, que
virou anedota, narrado por Peter Kellemen, ele rpyép “vitima”, em Brasil para
principiantes, venturas e desventuras de um brasil@aturalizadé'. Médico recém-
formado e hungaro de nascimento, Kellemen, comteme exercer a profissao no Brasil,
dirigiu-se ao consul brasileiro em Paris, para obtegisto. Ao se qualificar como médico, o
consul sugeriu que a mudasse para agronomo e @sasi concedido imediatamente. De
inicio, Kellemen se recusou a prestar falsas degders, mas foi tranquilizado pelo cénsul,
que insistia na ideia de alterar, sem problemayaif@ggacéo profissional, pois tudo ficaria
“cem por cento dentro das normas legais”, poiset@nsul, estava apenas dando um “jeito”,
palavra que nem ele nem o auxiliar conseguiam ziagara o inglés ou o alemao, linguas
gue dominavam. Somente depois de viver no Brasibfgum tempo é que Kellemen se deu
conta de que imigrara para um pais “onde as leigaéterpretadas, onde regulamentos e
instrugcbes centrais do Governo ja sao decretadosuco célculo prévio de percentagem em
que serdao cumpridas, onde o povo é um grande difitsoleis e os funcionarios, pequenos ou
poderosos, criam a sua propria ‘jurisprudénéia”pois “ainda que esta jurisprudéncia nao
coincida com as leis originais, conta com a apréwajral, se € ditada pelo bom-sef§0”

De fato, no Brasil é assim: uma lei, quando apray@traz embutida uma previsao
de seu descumprimento, uma espécie de taxa dent@saento, unspread'’ legal. Por isso
€ que, publicada, da-se a largada, nas apostas sebrdestino, se ird ou nao “pegar”. As
razdes para tanto sdo conhecidas e suas raizesraean no passado distante.

E conhecido o fato de que as leis no Brasil chegamates da populagio, ndo sendo de
se admirar que sejam, a maioria delas, descolalasatidade. Dai o habito de reinterpreta-
las e molda-las. E é nesse vacuo, nas entrelimbaseuniversal e o pessoal, nesse espaco de

confusao legal, de ambiguidade do texto da lei,rqawega geito, que €, segundo Da Matta,

114 KELLEMEN, Peter.Brasil para principiantes, venturas e desventurasueh brasileiro naturalizadd. ed.
Rio de Janeiro: Civilizacao Brasileira, 1964.

15 bid., p. 09-11.

1%pid., p. 11-12.

7 Na linguagem bancariapread que significa margem, é a diferenca cobrada pirkiiuicdes financeiras
entre o que elas pagam na captacdo de um recptEza¢do em poupancga, por exemplo, por um cliemie)
que elas cobram quando concedem um empréstimo goassaa fisica ou juridica. Na composicdo dessa
margem financeira entram impostos, taxas, matdeaxpediente, encargos financeiros, o perfil deatior
do empréstimo, a taxa média de inadimplemento dcade, o tipo de operagéo, etc. Numa proporgao
direta, quanto maior spread um dos maiores do mundo no Brasil, maior o lalrdbanco na operacgéo. Pois
no Brasil é assim: cada lei tenspreadque merece.
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“um modo e um estilo de realiz&”, o que ndo ocorre em paises como os EUA, Franca e
Inglaterra, onde as regras ou sao observadas @lesimente ndo existem.

Nessas sociedades, sabe-se que ndo ha prazer algusscrever normas que
contrariam e, em alguns casos, aviltam o bom-sensas regras da prépria
sociedade, abrindo caminho para a corrupgdo buimerée ampliando a
desconfianga no poder publico. Assim, diante dessame coeréncia entre a regra
juridica e as praticas da vida diaria, o inglé§ancés e o norte-americano param
diante de uma placa de transito que ordena pargueo- para nés — parece um
absurdo l6gico e social, pelas razées ja indicatlas

Para Rosenn, o que torna o Brasil singular ndoasideis serem habitualmente
moldadas (no sentido de torcidas) para atingir ebjedivos préaticos, dado que essa distor¢ao
também ocorre em outros paises. A peculiaridadderem fato de que a pratica de torcer e
desviar as leis se elevou de tal forma que resuidocriacdo de uma instituicdo paralela (que
ele chama de “paralegal”) conhecida como “o jeitpie se tornou parte integrante da cultura
juridica do Brasil a ponto de, muitas vezes, sedtoa regra, ficando a norma juridica formal
com o papel de excecgdb

Em seu estudo, Rossenn encontra as raizes donpstgrofundidades do passado
ibérico, cujas influéncias no Brasil ainda hojefasem sentir. A heranca dualista do direito
romano e o pluralismo legal, que legaram uma téadide profunda desigualdade juridica,
estdo na ponta dessas raizes.

Da Igreja Catdlica também vem a influéncia de réapea lei inspirada na religido,
mas ao mesmo tempo o jeito de burla-la na pr&iiom efeito, quando alguém pretende usar
do jeitinho para driblar uma regra social, juridizaparticular, a intencdo néo é a de derroga-
la e varré-la do sistema de controle de conduteiaisoA finalidade € mais velada, se d& nas
entrelinhas, para que a regra ndo seja aplicadaeleagaso especifico, como se estivesse
pedindo para que, haquele momento, fosse ela eatlgupara a camada mais baixa. Em outro
modo de dizer, trata-se da materializacdo preseateeguinte jargdo populapara 0s
Inimigos, o rigor da lei; para os amigos, os favare

Uma administracao colonial autoritaria, paternalsad hog baseada essencialmente
no patronatd' e com énfase nas relacbes pessoais, favorecesdn assurgimento da
corrupgdo, sobretudo em face da fragilidade daeapédrtugués, também engrossa a lista das

causas apontadas por Rossenn como precursorastidloojeAo falar de como se dava a

U8 MATTA, Roberto DaO que faz o brasil, BrasilRio de Janeiro: Rocco, 1986. p. 101.

191bid., p. 99.

120 ROSENN, Keith SO jeito na cultura juridica brasileiraRio de Janeiro: Renovar, 1998. p. 12-13.

121 para uma leitura mais aprofundada sobre o assumtd;AORO, Raymundds donos do podeformagao
do patronato politico brasileirs. ed. Sao Paulo: Globo, 2012.
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Administracédo &d hog da Justica no Brasil colonial, uma das heraneaBattugal, oferece
Rossenn um diagnéstico atualissimo e fica o sentomde que pouco ou nada mudou.

Diz o autor que as decisdes dos juizes jamaisreav@am definitivas, porque todos
tinham direito a recorrer de qualquer deciséo jatigiretamente para o rei, que concedia a
graca da justica conforme ele proprio julgava addgunaquele dia, ou seja, conforme sua
consciéncig® Afirma ainda que os magistrados coloniais fretgmente distorciam a norma
legal para atender a seus interesses pessoais, @ajou depois da independéncia do Brasil
porque, dentre outras razdes, “a monarquia poriaglegou aos brasileiros uma liberdade na
reinterpretacao das leis que foi um percursor o’ &

Em outra passagem, ao cuidar da deficiéncia derS&ésForense, também responsavel
pelo predominio do jeito, o autor estadunidensdadasque o processo civil brasileiro é
prodigo em oferecer oportunidade para a eternizade&odemandas, o que € devidamente
aproveitado pelos advogados que, dependendo doelatlis interesses que defendem, se
utiizam da abundancia dos recursos para perpetuae?®. Decorrente da confusdo da
legislacdo portuguesa, Rossenn aponta a Lei de B§akto de 1769, a chamada Lei da Boa
Razao, como outro instrumento precursor do jeito.

Nunca se soube exatamente o que poderia ser aetinido “Boa razéo”, dada a sua
profunda vagueza e grande flexibilidade na aplicaGécerto é que a referida lei determinava
gue advogados e juizes somente aplicassem o dicgitano nos casos de lacunas da lei e
somente quando estivesse em conformidade com ardzd®, um campo fértil para a

arbitrariedade judicial como pontua Rossenn:

Na pratica, a Lei da Boa Razao incentivava juizadv@gados a observarem o senso
comum, os costumes, a legislagdo comparada, eii@sia lei, como base para as
decisdes, sempre que as Ordenacdes fossem obsmwrasnissas, o que era
frequentemente o caso. A Lei da Boa Razdo fomesubstancialmente a liberdade
doutrinaria e o arbitrio legal do judiciario bregib, as custas do Direito Romano e
do Direito Canénict>.

122 passaram mais de 500 anos e essa questdo de denfdime a consciéncia ainda é presenca congtante
imaginario do intérprete judicial, cujo exemplo dembatico é representado pelo voto do Ministro dd ST
Humberto Gomes de Barros nos autos do Agravo Redaheos Embargos de Divergéncia em Recurso
Especial n°® 279.889/AL, de relatoria do Ministraafigisco Pecanha Martins, julgado em 03/04/2001 e
publicado no DJ em 11/06/2001, cujas razfes segioduzidas no subitem 3.3, adiante.

123 ROSENN, Keith SO jeito na cultura juridica brasileiraRio de Janeiro: Renovar, 1998. p. 17-49.

124 Mesmo em tempos de um anunciado novo CPC, em sedm@bundancia de recurso tudo continua igual,
sobressaindo-se 0s embargos de declaragéo por sgbéreis contra qualquer tipo de deciséo judicial.

12 ROSENN, op. cit., p. 38.
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A propoésito, Lenio Streck, critico ferrenho dos amgws de declarac&® reforca o
entendimento de Rossenn ao se insurgir contrawdib$ato de se admitir que somente por
meio deles uma decisdo judicial “possa ser ‘coadaft em cristalina manifestacdo do
‘instituto’ do ‘jeito’ no direito brasileiro'™’, com a agravante de semelhante hipétese ndo ser
considerada inconstitucional. No fundo, o institétosegundo Streck, um legado da Lei da
Boa Razdo que, do ponto de vista processual, serialaa no Brasil por meio desse
instrumenté®.

Coincidéncia ou ndo, os embargos de declaracdop s@rdemonstrara no capitulo
seguinte, ttm a mesma origem portuguesa do jeitBhmanejaveis que sdo contra qualquer
decisao judicial, o que se confirma no atual foorad Projeto do novo CPC, podem atacar,
melhor dizendo, ser encontrados em todo lugar, ceenfbssem uma virose epistémica. E
publico e notorio que, por conta dessa naturezatil,dhis embargos aparecem nas principais
codificagcbes, como CP& CPP* CLT™, Cddigo Eleitordf* e na legislacdo esparsa, a
exemplo da Lei de Juizados Especiais Ci/isem dizer que também sdo admissiveis em
lugares, a principio, incogitaveis e contra dedsieecorriveis como as proferidas pelo
Plenario do STF no controle de constitucionalidddso mesmo: impde-se que a mais

elevada corte do pais se curve ao inexoravel utstdtos embargos de declaracdo, a vista do

126 Streck, também critico do projeto do novo CPC agtigo publicado no Conjur (Por que agora da pastp
no projeto do novo CPC Consultor Juridico Sdo Paulo, 21 out, 2013, disponivel em:
<www.conjur.com.br/2013-out-21/lenio-streck-agopmstar-projeto-cpc?>. Acesso em: 14 jan. 2014),
reconhece que houve avancos e agora, com as mgdarmaidas, ja se pode apostar nele. Dentre outras
melhorias, destaca a preocupacdo de se detalhexigéncias da fundamentacdo da decisdo judicial e a
implantacdo de critérios mais rigidos no manejo dowdargos de declaracdo, o que evitara seu uso
desvirtuado, embora reconheca que a situacao séeal a sua extingdo. Neste estudo, o que se @efend
mesmo a sua expuncgdo, até porque, ndo obstanteermsomadas amarras, sempre ha o risco de uma
adaptacdo darwiniana do sistema, o que poderdaestbmo ocorreu na origem, no surgimento de sutra
modalidades de embargos de declaragdo. Em outtasrgm ndo ha garantia de que a jurisprudéncia,
adaptando-se a propalada rigidez, ndo venha apraliros clones.

12 STRECK, Lenio Luiz.Compreender Direitodesvelando as obviedades do discurso juridico. Fido:
Revista dos Tribunais, 2013. p. 96.

128 hid., p. 97.

129 BRASIL. Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1978stitui o Cédigo de Processo Civil. Disponivel :em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L5869rht. Acesso em: 25 jul.2014.

130 BRASIL. Decreto-Lei n. 3.689, de 3 de outubro de 1944titui o Codigo de Processo Penal. Disponiuel e
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-LeidlB689.htm>. Acesso em: 25 jul. 2014.

131 BRASIL. Decreto-Lei n.5.452, de 1° de maio de 19ABrova a Consolidacdo das Leis do Trabalho.
Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_{I&creto-Lei/Del5452.htm. Acesso em: 25 jul. 2014.

132 BRASIL. Lei n.4.737, de 15 de julho de 1968nstitui o Cédigo Eleitoral. Disponivel
em:<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L473Im>. Acesso em 25 jul. 2014.

133 BRASIL. Lei n. 9.099, de 26 de setembro de 199Bpde sobre os Juizados Civis e Criminais e utéas
providéncias. Disponivel em:< http://www.planalmdr/ccivil_03/leis/I9099.htm> Acesso em: 25 jul.
2014
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que dispde o art. 26 da Lei n® 9.86879¢ue trata do processo e julgamento da acdo diecta
inconstitucionalidade e da acao declaratéria detetanionalidade. Tal decisédo, ali cori$ta
e irrecorrivel, ressalvada a hipotese de embargaedaracao.

No dia a dia forense, € for¢oso insistir, todosegalgue os embargos de declaracao,
reflexos de uma arraigada cultura do “jeitinho”mpee presente na formacdo do carater
nacional, prestam um desservi¢co ao direito. Naqusdn, com argumentos validos, se atreva
a nega-lo, em especial o decorrente do manejponssaivel para satisfazer um de seus mais
notorios desvios: o de “ganhar tempo” ou “protelmcumprimento de uma deciséo. Eis, pois,
a verdadeira funcdo dos embargos, infelizmentegarporada ao imaginario dos usuarios do
sistema.

A questdo do uso abusivo e protelatorio dos embBaégtdo séria que as vezes o
problema é tratado como uma fatalidade, algo irdesady que tem de acontecer porque
sempre foi assim, porque esse € 0 senso comumyedesgde longa data essa é a maneira de
resolver as coisas. E o que se extrai de uma &taeoncedida & imprensa pelo ministro do
STF Dias Toffolt*.

Indagado sobre quanto tempo ainda seria necegsaoa conclusdo da Acdo Penal
470", o ministro, num exercicio de futurismo, revelowe guma vez admitidos os embargos
infringentes em face da decisdo proferida nos egosade declaragdo contra a sentenca
condenatdria, da decisdo prolatada nos embargaageftes viriam outros embargos de
declaracd®®. Ou seja, o ministro afirmou, antecipadamente, gufiutura decisdao a ser

proferida nos embargos infringentes, caso admifitigsodera ser omissa, contraditéria ou

13BRASIL. Lei n. 9.868, de 10 de novembro de 199Bpde sobre o processo e julgamento da acitadiee
inconstitucionalidade e acdo declaratéria de ctstnalidade perante o Supremo Tribunal Federal.
Disponivel em:< http://www.planalto.gov.br/ccivil3feis/[9868.htm>. Acesso em: 25 jul. 2014.

135 «Art. 26: A decisdo que declara a constituciorediel ou a inconstitucionalidade da lei ou do atenadivo
em agdo direta ou em acéo declaratérimecorrivel, ressalvada a interposi¢céo de emluargleclaratérios
ndo podendo, igualmente, ser objeto de rescisdf&ffo nosso).

1% RODRIGUES, Fernando; SELIGMAN, Felipe. Desfechongensaldo pode levar até dois anos, diz ministro
do STF. Folha de S&o Paulo/Upl Sdo Paulo, 11 jun. 2013. Disponivel em:
<http://www1.folha.uol.com.br/poder/poderepolit2@l 3/06/1293063-desfecho-do-mensalao-pode-levar-
ate-2-anos-diz-ministro.shtml>. Acesso em: 11 A01.3.

137 Acdo penal ajuizada pelo Ministério Publico Fetigieetamente no STF e que tem como réus politicos,
autoridades do executivo e empresarios envolvidassnandalo nacionalmente conhecido como “mensalao”

138 Folha/Uol - O mensaldo chegou & fase dos emba@ento tempo vai tomar esta e as fases seguiétes a
conclusédo desse caso? Dias Toffoli - N6s vamoguetrter o julgamento de embargos de declaracdmdua
sair o acordao desses, virdo embargos infringeséea, Corte os admitir. Esse é um tema ainda enoabe
Do julgamento desses embargos infringentes virdm®wmbargos de declaragdo. Entdo, na hipétese do
Supremo admitir os embargos infringentes como e#hinos teremos ainda, além desse julgamentodsual
embargos de declaraco, pelo menos mais dois jelgas E a minha analise.

%90 que, de fato, veio a ocorrer na sesséo do d@I®13, apds o voto definidor do Ministro Celsoldello,
guando entdo o STF, por seis votos a favor e @ootra, admitiu o recurso de embargos infringense8P-
470.
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obscura, desprovida, assim, de fundamentacéo, daztbula rasa do dever fundamental
estabelecido no inc. IX do art. 93 da CF/88.

De outra banda, o presidente do STF, ministro Joadgarbosa, em sintonia com
Dias Toffoli, ao falar a imprensa acerca do enceersto da Acao Penal n° 470, declarou que
no Supremo viceja a tradicdo de somente se dac@ueluido em carater definitivo um
processo apds 0 manejo dos segundos embargos ldead@o. Noutras palavras, no sistema
recursal brasileiro e no ambito do STF o fenbmemdr@nsito em julgado somente se opera
depois do emprego sucessivo de pelo menos doisrgasbde declaracdo. Trata-se, assim,
agregando-se ao extenso rol, de mais uma modaldadembargos de declaracdo, com a
ressalva de que, no caso, de competéncia privax&lusiva do STF.

Configura-se uma racionalidade de dificil entenditnee aceitacdo até para os leigos
isso de afirmar que, pela tradicdo, somente apotgamento dos embargos de declaracéo
repetidos € que uma decisdo da mais alta Corteorsgidera definitiva. A entrevista foi
concedida em 09.10.2013 e replicada em praticanietids os 6rgdos de imprensa.

Detalhe interessante, que reafirma a ideia de gquenobargos de declaracdo se
prestam ndo ao aperfeicoamento das decisGes, mastiioto do jeitinho, € a tentativa da
midia de explicar para o publico leitor, sobretadi@igo, 0 que sdo e a que se prestam. Em
uma dessas matérias, veiculou-se que eles “seraems@nar omissdes e contradigbes que
ainda permanecensif) nas sentengcas de condenac¢do”, quando, “na prftwam, oS
recursos tém o objetivo de protelar, servindo pafitar que o processo seja concluido e,
consequentemente, para que a sentenca comececanggrda™®. Numa palavra: até os
leigos, assim como os seres inanimados, sabemeddadeiros propdsitos do instituto.

Pelo que se percebe, ndo é preciso ser do ramemp@mder que tal como JaHys
embargos de declaracdo possuem duas faces: unwalvisistitucional, mas de efeito
meramente simbdlico, e outra que se esconde od#érfprimeira, que lhe serve de escudo e
atende a outros interesses, ndo publicamente sawli@s. No final, e até os minerais sabem
disso, esses embargos, serpenteando ardilosanmeregeempessoal e o pessoal, séo 0s que,
de fato, se impdem, nessas entrelinhas, como uno regplecial de torcer a lei, ainda que
pugne pelo seu fiel cumprimento.

Vindas de membros do Supremo, declaragbes coma esssgsam, no minimo,

espanto, tamanha a sua gravidade. E que o STF terarmgativa de ser o guardido da

190 BORGES, Laryssa. Barbosa: é ‘tradicdo’ conclucpsso ap6s 2° julgamentdeja, Sdo Paulo, 09 out.
2013. Disponivel em: <http://veja.abril.com.br/c@ibrasil/barbosa-e-tradicao-concluir-processose2jal-
gamento>. Acesso em: 25 out. 2013.

141 Janus foi um deus romano caracterizado fisicanorteossuir dupla face.
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Constituicao Federal, sendo senhor da misséo de, wspecificamente, pela plena aplicacéo
do dever fundamental de fundamentar as deciso&sgisd sob pena de nulidade. Ademais,
trata-se, a toda evidéncia, de um péssimo exengpbo gs demais 6rgaos inferiores do Poder
Judiciario o fato de ministros do STF admitirem,attemao, que uma decisdo da mais alta
cupula pode ser omissa, obscura ou contraditoparéanto, desfundamentada e nula.

Mas a capacidade de metamorfose do instituto dimhei ndo para ai. Veja-se, a
propésito, outro exemplo de como os embargos dardeéo sdo afetados de prodigalidade e
de como podem ser invocados para dar vazao a ¢toade peraltice, tal como ocorre com o
her6i andradianoFoi dito, no subitem 2.1 deste capitulo, que osaegus de declaracao,
desde a sua introdug&o no Brasil, passaram pasvtensformacoes e adaptagfes, tamanha a
sua capacidade de metamorfosear-se. Para ilustfamneativa, abriu-se uma nota de rodapé
(n. 28), na qual se explicitou que Estefania devegdia, no artigo ali referenciado, aponta
cinco modalidades de embargos, além das trésitradis, as quais se agregaram outra triade.
Para fins de consolidacdo, ainda que provisorigiamdh-se, como se demonstrara abaixo,
mais uma contribuicdo, esta decorrente de um, el¢éantos, entrevero protagonizado pelos
ministros do STF Joaquim Barbosa e Ricdrdaandowski

Na tumultuada e midiatica sessdo do STF de 14.08,2fue julgou os embargos de
declaracdo interpostos em face da decisdo colegmoi@rida na Acdo Penal 470, o
conhecido “processo do Mensaldao”, surgiu, pelo memomo tentativa, mais uma
modalidade, para engrossar a ja extensa listaidafeos embargos declaratorios de
arrependimento, de oficid\ sessdo, marcada por uma calorosa discussa@ceptesidente e
0 vice, teve o direito como vitima, eis que, abawadia para dar lugar a ataques pessoais,
emergiu, no auge da querela, uma nova modalidadenbargos declaratérios, pelo menos na
visdo do ministro Joaquim Barbosa, como se podwiindo tenso didlogo reproduzido pela
midia. Segundo o presidente do STF, essa nova idadalseria uma criacdo indireta (ou
pelo menos uma tentativa, repita-se) de um de [z@es, o ministro Ricardioewandowski,
qgue depois de indagar ao proprio presidente paea gfinal, serviriam os embargos de
declaracdo como categoria juridica obteve a segui@sposta: “Nao servem para isso,
ministro. Para arrependimento. N&o servem!”.

Em sintese, no lamentavel bate-boca veiculado maeims&? surgiu, pelo menos
como uma ideia lancada, a espéuigbargos de declaracdo de arrependimento de afjies

192105 EMBARGOS néo servem para arrependimento, rohislornal o Globo, Rio de Janeiro, 16 ago. 2013.
Disponivel em: <http://oglobo.globo.com/pais/os-angos-nao-servem-para-arrependimento-ministro9575-
441>. Acesso em: 18 ago. 08.2013.
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sobreposto ao original, visava a obtencado, segantiitura do Presidente do STF, de um
arrependimento eficaz. Noutro modo de dizer, osaeguds estariam sendo manejados por um
de seus pares como um jeitind® se obter um arrependimento eficaz.

E que, parafraseando Keith Rossénguando todas as estratégias fracassam, sempre
h& possibilidade do jeitinho. Isso seria, no casanejar o jeitinho por meio de sua
institucionalizagdo na cultura juridica brasileimais especificamente no sistema recursal
que, formalmente, incorpora na sua estrutura (le&igio legal, lembrem-se) essa forma
duvidosa, ambigua, hibrida e dissimulada que s&nsargos declaratérios. Nao obstante,
Rossenn, ja aquela época, ndo cortejava o fatalgumeose abateu sobre o ministro Dias
Toffoli.

Ao reverso, deixou Rossenn clara a sua posicaoratatao afirmar que uma
sociedade desenvolvida moderna deveria deixar p@spaco para a operacdo de uma
instituicdo como o jeito, o que, infelizmente, r@mrre no Brasil, onde esse espaco parece
sobrat*. Assim, a cada dia fica cada vez mais dificil demvar os embargos de declaracao
dessa singular e consagrada instituicao brasileira.

E que, como diz Francisco de Oliveira, em qualgetor, em qualquer atividade, o
jeitinho se impde, e ndo poderia ser diferente ieitd, na dogmatica juridica e na
administragdo da justica, dado que, em se trataledoegra ndo escrita, tem o dom da
ubiquidade. Na verdade, o jeitinho “esta tdo estamo, é tdo natural que estranha-lo pode
ser entendido como pedantismo, arrogancia ou igo@aSimpatico, ele € uma das maiores
marcas do moderno atraso brasilefto”

Como diz Lenio Streck, “no Brasil, embora falsa @;do de jeitinho, ela acaba
concretizada, como uma espécie de ‘imaginario edo¢r Ou seja, “o jeitinho acaba
acontecendo, porque, se todos dizem que ha, eba amntecendo.™?® Tudo isso €, em
verdade, uma consequéncia da velha crise de paradgye atravessa o Direito como,
incansavel, diz Lenio Streck, mais uma vez, em solana Senso IncomumCénijur,
19.09.2013):

As velhas concepcBes sobre ele obnubilam as nosasepcdes. O novo nao
consegue nascer. E nem se impor. Talvez o gramddepna resida no fato de que o

193 ROSENN, Keith SO jeito na cultura juridica brasileiraRio de Janeiro: Renovar, 1998. p. 68.

14 bid., p. 114.

145 OLIVEIRA, Francisco de. Jeitinho e Jeitdo — umatativa de interpretacéo do carater brasileRevista
Piaui Edicéo 73, Sao Paulo, out. 2012. Disponivel erttpgirevistapiaui.estadao.com.br/edicao-73/tribuna
livre-da-luta-de-classesl/jeitinho-e-jeitao>. Acessa 18 nov. 2013.

16 STRECK, Lenio Luiz.Compreender Direitodesvelando as obviedades do discurso juridico. Fido:
Revista dos Tribunais, 2013. p. 166.
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novo ndo consegue se mostrar. O velho é tdo foue wela as minimas
possibilidades de o novo aparecer através de akjfnestas de sentido. E como na
alegoria do hermeneuta que chega a uma ilha enktata que as pessoas desprezam
a cabeca e o rabo dos peixes, mesmo diante dasesads alimentos. Intrigado,
revolveu o chao linguistico em que estava assergattadicdo e reconstruiu a
histéria institucional daquele “instituto”, descolgio que, no inicio do povoamento
da ilhota, os peixes eram grandes e abundantes,caldendo nas frigideiras.
Consequentemente, cortavam a cabeca e o raboe,. fHegmo que 0s peixes sejam
menores que as panelas, ainda assim continuam tar aorcabega e o rabo.
Perguntado, um dos moradores o porqué de assiemadiNdo sei... mas as coisas
sempre foram assim por aquft®

Se o ministro Dias Toffoli disse que embargos ddadacdo seriam interpostos, como
de fato ocorreu, contra a decisdo nos embargadagefites, se ele diz que é assim e ninguém
diz nada e se sua voz encontra ressonancia, enfimgée € assim mesmo e acabardo
acontecendo hoje como ontem, e acontecerdao amamivayvelmente. Tudo esta dado e nao
h& voz dissonant& porque isso tudo € natural. E a tradicdo, o fatali E sempre surgirdo
novos velhos embargos de declaracdo, inclusiverdpemdimento, o que ndo é nenhuma
novidade, ndo obstante o carater inusitado, pelmomem termos de proposta, assim como
aguela que pretende que existam aqueles paraeesoltradicdo externa

Ha, e ndo sdo poucos, quem defenda o instituto.fd®® assim, o projeto do novo
CPC o extinguiria, ao invés de tonificd-lo. Adraaleurtado Fabricio, para quem os tribunais
nutrem um crescente desamor pelos embargos deaalgda tratando-os como se bastardos
fossem, € um dos que ressaltam a importancia eessidade de reabilita-lés Ndo obstante
reconheca a sua disfuncionalidade, provocada el@busivo, insiste, reproduzindo o senso
comum tedrico dos juristas de que tanto falava YWama ideia de que servem ao
aperfeicoamento das decisdes judiciais. Sustem®, pue quando a parte, mediante a
oposicado dos embargos, provoca nova manifestac@ogdo judicial, oferece-lhe elementos
com os quais podera contribuir de forma efetivaa gaformacdo da deciséo judicial em sua
configuracéo definitiva”.

Mais diretamente do que em outra situacdo qualqoelitigante participa da
formulacdo do ato judicial, introduzindo nele umantcibuicdo sua. Quando o
pedido de complementacao ou de esclarecimentoliéidgmoincorpora-se ao julgado
um elemento que ndo fora percebido ou ndo forassojpe ou, ainda, ndo fora
claramente definido pelo 6rgéo julgador, entrandéazer parte da decisdo um

147 STRECK, Lenio Luiz. “N&o sei... mas as coisas genfpram assim por aquiConsultor Juridico S&o
Paulo, 19 set. 2013. Disponivel em: <http://wwwjaoreom.br/2013-set-19/senso-incomum-nao-sei-coisas
sempre-foram-assim-aqui>. Acesso em: 20 set. 2013.

148 Em verdade ha. Lenio Streck é um deles.

199 FABRICIO, Adroaldo FurtadoEmbargos de declaragcdamportancia e necessidade de sua reabilitacdo
Disponivel em:<http://www.rkladvocacia.com/arquitartigos/art_srt_arquivo20090329185235.pdf>.
Acesso em: 28 set. 2013.

130 bid., p. 29.
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componente que até entdo lhe era estranho, oferg@eth parte ja no curso do
tramite decisoério. O alerta da parte tera servmqui para indicar-lhe um caminho
de aperfeicoamento do seu’ato
Evidentemente que € indiscutivel, no paradigma stad® Democratico de Direito, a
participacdo das partes na construcdo da decisémajumediante o contraditorio e a ampla
defesa. Trata-se de processo como sinbnimo decipag@io democratica do jurisdicionado
nas decisdes judiciais e ndo mais na vetusta perspele instrumento da jurisdicdo. Alias, a
ideia central da presente pesquisa € a defesarito eemprimento do dever de fundamentar
as decisoOes judiciais, em obediéncia ao comandwitmsio artigo 93, 1X, da Constituicdo
Federal, cuja rigorosa observancia conduzira aetessidade dos embargos de declaracao,
constituindo-se em verdadeira condicdo de poss#uié de sua extingcdo, pela qual se pugna,
como sera demonstrado, mais verticalmente, nouwa 3t
Observada a participacdo democratica das partgsacesso, o seu desfecho se dara
com o oferecimento de uma decisao judicial caractéa pela comparticipacao direta dos
sujeitos da relacao juridica processual. Dai qualize de passagem, pois 0 tema sera
retomado adiante, que decisdo fundamentada é dedsfparticipada. E, enfim, a
observancia dos estatutos processuais e procedisi@ue vai garantir a participacdo das
partes na construcdo da decisao judicial, a quadrdese ajustar ao dispositivo constitucional
referenciado, o que nao vai ocorrer por meio dosaegos de declaracédo. Se, ainda assim, a
decisdo judicial apresentar defeito que a desammoobm o dever constitucional de
fundamentacéo de deciséo judicial comparticipadasediratara, mas sim de ato nulo, e nédo
serdo os embargos de declaracdo que corrigirdtetaddando vida ao que ja nasceu morto.
De mais a mais, como ja asseverado, os embargdsctiracdo fogem ao controle e
servem a toda sorte de propdésitos, como instruneehtmcque, pelo simples fato de existir,
ja se constitui em estimulo para o seu uso abserdabusivo, provocando o seu
abastardamento, denominacdo que Fabricio da aoméd da disfuncdo, cuja
responsabilidade mais visivel o articulista, semiwexos juizes, atribui “aos advogados, que
nao raro se servem dos embargos tdo-somente panarg@mpo, inclusive com vistas a

elaboracao de outras pecas processiyais”

131 FABRICIO, Adroaldo FurtadoEmbargos de declaracdamportancia e necessidade de sua reabilitacdo
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Acesso em: 28 set. 2013, p. 29.

132 pid., p. 31.
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O préprio Adroaldo Furtado Fabricio, ao criticaBamula 98° do STJ, oferece um
exemplo paradigmatico de como os embargos de deélapodem ser manipulados quando o
objetivo € dar um jeitinho, o que sO lhe confirmdndole protelatoria. Ndo obstante o

entendimento perfilhado na sumula, ha, em verdadeyerdadeiro desservico ao direito:

Tal como vem sendo aplicada, ela fornece verdadeirm-conduto ao embargante,
inclusive o malicioso, contra a sancéo legal ekt para os casos de embargos
manifestamente protelatérios. Basta acenar com i@ngdo de recorrer
extraordinariamente e alega que para isso necegs#aclarecimento, para forrar-se
o recorrente a multa. Certo, ha o requisito do nmtgropédsito de pré-questionar,
mas como aferir-se a notoriedade sendo pela assdaiparte’?*

E dificil, pois, defender a importancia e a nedzs de reabilitagio de um instituto
em relacdo ao qual as portas — muitas, largasfenatas — se acham abertas. Quem necessita
de reabilitacdo é a dogmética juridica, que ignora préatica forense prenhe de abusos e
improbidades processuais, a grande maioria delasopadas pela virose procrastinatéria
denominada embargos de declaracao.

Com efeito, seria preciso ser um Ulisses de boadémpara, movido unicamente pelo
desejo de eternizar uma acao judicial, resistendado de usar os embargos declaratérios,
tamanha a facilidade de mané&oHa quem defenda que se trata de um recursoperdo de
vista legal o é, mas, dentre todos, € o0 Unico ogpido por uma dupla facilidade: independe
de preparo e interrompe o0 prazo para a interposiedmtros recursos.

Mas a rede de facilitacdo, em matéria de juizodaeissibilidade, ndo se esgota nesses
exemplos. Para além disso, trata-se de instrunagrupriado para acomodar toda sorte de
subjetividade. O pressuposto recursal do interdsseecorrer, por exemplo, é relativizado
dado que a sucumbéncia ndo € requisito obrigatéem dizer que pelo menos duas das
hipoteses legais de cabimento (obscuridade e om)jgsdr forca do conceito quase liquido e
vago (no sentido de que podem assumir varias fQrmsas facilmente manipuladas como
instrumento de meras irresignacdes subjetivas,uEnpgse o esforco de detalhar as hipoteses,

no quesito omissado, no projeto do novo EPC

133 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Simula 98nbargos de declaracdo manifestados com notério
propdsito de prequestionamento ndo tém carateglptotio.
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1350 anunciado novo CPC |he preserva o poder derdmigrer o prazo para interposicdo dos demais resrso
ndo faz qualquer tipo de restricdo quanto a moaldéicde decisdo constrangida por meio dos embaggos d
declaragéo.

156 Conforme paragrafo Gnico da atual redagéo doaatti§35 do Projeto do novo CPC, aprovado na Cadusa
Deputados e que aguarda votacao no Senado Federal.
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Segundo Fabricio, para quem o0s embargos sdo “umrspecde configuragdo
consideravelmente diferenciada”, € admissivel qaeestenda que as hipbteses dele
ensejadoras, tal como previstas na redacdo atuartdd35 do CPC, ndo primam pela
objetividade pela razdo de que onde o juiz ndderstifica a parte interessada pode enxergar
contradi¢do, omissao ou obscuridadtdé€abio Milman, enfrentando a questédo da improtedad
processudt® destaca, citando José Carlos Barbosa Maétticauso inescrupuloso (a que da o
nome de chicana) dos embargos de declaracédo atidbgga que denomina conama de

chicang por conta, justamente, da rede de facilidadeggua o instituto:

Sem quaisquer despesas, facil para a parte poteessada no termo final do
processo juntar aos autos uma peca despretengias®m,a qual a lei ndo exige
maiores rigores de forma obtendo, desse modo, assvpor varios meses, a
paralisacdo do feito com prejuizo para a parte egalda e evidente vantagem, pela
demora, para o embargante. Apesar da expressa agiuircontida no paragrafo
Unico do art. 538 do Cédigo de Processo Civil,atana judicial “ndo tem sido raro

0 manejo inescrupuloso dos embargos declaratécmso arma de chicana. As
vezesléosucedem-se embargos em cascata, a pamigstaa decisdo, tumultuando o
feito” "

Exemplo emblematico do uso irracional e em casdasaembargos de declaracéo é o
do processo relativo ao Recurso Extraordinario2®.752, mencionado no final do item 2,
pagina 24, deste capitulo, cuja movimentacao, iektrdo site do STF, foi reproduzida por

Lenio Streck:

RE 222.752 — Recurso Extraordinario. Recurso Exdinério. 1. Emb. Decl. No
Recurso Extraordinario. 2. Emb. Decl. Nos Emb. DBd Recurso Extraordinario.
3. Emb. Decl. Nos Emb. Decl. Nos Emb. Decl. No RsolExtraordinario. 4. Emb.
Decl. Nos Emb. Decl. Nos Emb. Decl. Nos Emb. DEcls Emb. Decl. No Recurso
Extraordinario. 5. Ag. Reg. Nos Emb. Decl. Nos Emecl. Nos Emb. Decl. Nos
Emb. Decl. No Recurso Extraordinario. 6. Ag. Re@. Aj. Reg. Nos Emb. Decl.
Nos Emb. Decl. Nos Emb. Decl. No Recurso Extragndin 7. Ag. Reg. No Ag.
Reg. No Ag. Reg. Nos Emb. Decl. Nos Emb. Decl. How. Decl. Nos Emb. Decl.
No Recurso Extraordinario. 8. Emb. Decl. No Ag. RBlp Ag. Reg. Nos Emb.
Decl. Nos Emb. Decl. Nos Emb. Decl. No Recurso @&xdinarid®.

157 FABRICIO, Adroaldo FurtadoEmbargos de declaracddmportancia e necessidade de sua reabilitacdo
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138 MILMAN, Fabio. Improbidade processuatomportamento das partes e de seus procuradorpoesso
civil. Rio de Janeiro: Forense, 2007.

% MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentérios ao @odeyProcesso Civil. 7. ed. Rio de Janeiro: Forense
1998, v. V, p. 552-&pud MILMAN, Fabio. Improbidade processuabtomportamento das partes e de seus
procuradores no processo civil. Rio de Janeiroeifrse, 2007.

180 MILMAN, op. cit., p. 158.

181 STRECK, Lenio Luiz.Compreender Direitodesvelando as obviedades do discurso juridico. Feido:
Revista dos Tribunais, 2013. p. 95.
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Como postular uma racionalidade no sistema recars@éta de um paradigma como
esse? N&o obstante, Fabricio, mesmo reconhecerdo onstituto hoje se acha lancado ao
mais completo descrédito, defende a ideia de gpee@&so “buscar meios de resgatar esse
remédio processual sumamente (til e importafite”

N&o é, contudo, o que pensa Bruno Gadelha Xaveerdgiforma radical, propde, em
artigo, seja o herdi processual renomeado paradsgob do malandrd®. Para o articulista,
que estabelece uma vinculacdo direta entre os gogde declaracdo e o jeitinho brasileiro,
sao raros 0s gque se dao conta de que esse instouptepessual da pratica forense pode ser
ligado a um leque de valores prejudiciais a uméurailjuridica que mancha ndo somente o
Judiciario, mas também todo o Estado, o que n&mad ser preocupante principalmente
pelo fato de que “o valor que o jeitinho brasilgiropde foi absorvido, justamente, por quem
nao poderia absorver: as instituicdes estataigicrescenta que a manutencao desse meio de
impugnacao de decisfes judiciais, mesmo apds cnamda Constituicdo Federal de 1988,
nao passa de um “jeitinho” de admitir o despre2o gever de fundamentar, o que revela que
nao avancamos além do plano do sontau) constitucional.

E se sdo um instrumento da malandragem, como peet€avier, por conta de suas
peraltices, os embargos constituem-se, repita-sejegitimo representante do jeitinho
brasileiro na cultura juridica. Isso permite coirctom uma parafrase do famoso disfito
macunaimicpquepouco direito e muito jeitinho os males do Bradih's.

162 EABRICIO, Adroaldo FurtadoEmbargos de declaracdamportancia e necessidade de sua reabilitacdo
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163 XAVIER, Bruno Gadelha. Jeitinho brasileiro e engmr de declaragdo: por uma andlise sociolégica do
traum constitucional de respostas fundamentada@optica Vitoria, vol. 8, n.1, 2013. Disponivel em:
<http://www.panoptica.org/seer/index.php/op/ariiiew/298>. Acesso em: 20 nov. 2013.

% |bid., p. 149-153.

185 Na forma original: “POUCA SAUDE E MUITA SAUVA, OMALES DO BRASIL SAO”, in ANDRADE,

Méario de.Macunaimao her6i sem nenhum carater. Sdo Paulo: MartinseBp&B74, p. 105.

Quando se reporta ao distico andradiano, a intengécé categorizar o Brasil comdazus privilegiado e

inapelavel do jeitinho no seu sentido mais danimhoifo menos professar uma visédo reducionista @eoqu

homem mediano brasileiro opera unicamente com adidglica. O recurso, embora insistente, € mais
metaforico, tem carater pedagogicth@menageia o lider da Semana de Arte Moderna @2, Ifie bem
soube compreender a gente brasileira. O objetipois, refletir criticamente este estado de natujeddico

e social, provocar angulstia no sentido de descanforemover/revolver os sulcos profundos da alma e

indignar-se contra o senso comum tedrico (que &abitultura juridica brasileira) e contra o fatabs(que

abate e cria o imaginario de que as coisas aqupreefioram assim mesmo e assim permanecerao),
impedindo qualquer tentativa de desvelamento acdatecer

166
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3 DA HISTORIA E DO LEGADO DOS EMBARGOS DE DECLARACA O

Este capitulo tem como ponto de partida a origestéhica dos embargos de
declaracdo. De onde vieram, como chegaram e sephealtam no Brasil e no que
resultaram, sem esquecer o0 cotejo com o direitopacexlo. Pretende-se, com estes aportes
iniciais, trazer a baila os elementos de pré-coemm@o de sua leitura no Brasil e do legado
representado pela passagem de um estado fisiolpgieoo patolégico como resultado do
impacto causado pelas transformacoes legislatigasrdenadas e pelo papel exercido pela
jurisprudéncia dos tribunais nas diversas mutagfiesnstituto, que tantas foram que |he
desconfiguraram a formatacé&o original, fruto de arracionismo judicial sem controle que
permite afirmar que a desordenada disfuncdo ddtuttsindo deixa de ser um sintoma de
decis@es judiciais ainda presas a filosofia da @énsia, situacdo agravada pela auséncia de

uma teoria da decisao judicial que controle a jpmetacao e aplicacéo judicial do direito.
3.1 A origem e o direito comparado do jeitinho jurdlico

Quando se fala na origem dos embargos de declarag&oreferéncia obrigatoria é

Moacyr Lobo da Costd. Para ele,

€ ponto pacifico na histéria do direito lusitance qus embargos, como meio de
obstar ou impedir os efeitos de um ato ou decisdaipl, sdo criacdo genuina
daquele direito, sem qualquer antecedente conhezsdeverando os autores que de
semelhante remédio processual ndo se encontraar tnego no direito romano, no
germanico ou no candnico, nem nos ordenamentatigosi dos diversos povos de
civilizagéo ocidental, que se formaram em decoigéda interpretacdo daqueles trés
grandes sistemas, de que no fundo todos somo#atiisi

E natural a expressa referéncia a inexisténcia ndtitito nos direitos romano,
germanico ou candnico, eis que sao a matriz daaigiimda ordem juridica brasileira. Por sua
vez, Candido de Oliveira Filho vai mais além e lEssicoTheoria e pratica dos embargés

afirma que

ndo conhecia o direito romano os embargos comodienténtra as sentencas; pois
s6 admitia contras estas as appellagbes e, canmacdes, as excepcdes. Ulpiano
attesta, nesse sentido, que, proferida a sent@rgainava o officio do juiz e que,
houvesse elle decidido bem ou mal, ndo podia maigge o seu acto. [...] A
deficiéncia, porém, e a irregularidade da orgaieaqudiciaria da nonarchia
portuguesa, bem como as dificuldades das appefiagiteoduziram o costume de

167 COSTA, Moacyr Lobo darigem dos embargos no direito lusitaritio de Janeiro: Borsoi, 1973.
188 OLIVEIRA FILHO, Candido de.Theoria e pratica dos embargoRio de Janeiro: Typ. Revista dos
Tribunais, 1918. p. 29-30.
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se pedir aos juizes a reconsideracdo de sua psgnianca, sindo para revogal-as,
ao menos para modifical-as ou declara-as, deduziaghartes as razées em que para
isto se fundavam. E’ esta a origem dos embargoseatencas — recurso que,
segundo vimos, geralmente tende a obter do juiatmroda sentenca que ele mesmo
a declare, quando é escura, contraditoria, omissaambigua (embargos de
declaracdo), a modifique, em sua extensao ou eamapgpnto acidental (embargos
modificativos), ou a revogue (embargos ofensit’ds)

E facil perceber, pois, que no direito romano,gusdo a licdo de Ulpiano, o oficio do
juiz chegava ao final com a prolagdo da sentenea sualquer tipo de excecdo,
diferentemente do que ocorre na legislacéo bresilaiexemplo — e limitado a este, porque o
instituto é objeto de regulacdo na CLT e no CP®B didposto no art. 463, | e Il, do CPC
Por essa razdo, pode-se afirmar que o direito ronm&@o conheceu os embargos de
declaracao, na verdade uma invencao lusitana.

Estabelecida a premissa, ha que indagar acercam temporal do surgimento dos
embargos de declaracdo em Portugal e no BrasiseNssntido, é corrente a ideia de que
apareceram com as chamadas Ordenacdes PortugadResd, a partir da metade do século
XV. De fato, a primeira das Ordenacdes, as Afomssir@ssim dispdem, no item 4
(equivalente, em redacéo de hoje, ao artigo 4%ivto 11l do Titulo LXVIII (Das Sentencas

Definitivas):

E (sic) dizemos ainda, que depois que o julguadar lhuma vez Sentenca
defenetiva em alguum Feito, nam ha mais poder deekagar dando outra

contraira; e se a revoguaffe, e deffe outra camtrdepois, a outra fegunda fera
nenhuuma per Direito. Pero nam tolhemos, que falguddor der alguua Sentenga
duvidofa, por ter em fyalguumas palavras efcurasfrencadas, porque em tal cafo
as podera bem declarar; porque outorguado he patolao Julgador, que poffa

declarar, e interpretar qualquer Sentenca perdeltia, ainda que seja defenitiva,

189 |nteressante como, a partir de um relato de OLRAFILHO, Candido Theoria e pratica dos embargos.
Rio de Janeiro: Typ. Revista dos Tribunais, 19183132), se percebe que o instituto jA nasceu @om
vocacdo para o abuso: “A latitude, que a lei eadiga do foro tinham dado aos recursos de agrayetigho
e instrumento e de embargos a sentenca, era urdegadrstaculo a expedicdo dos processos forenses e a
prompta deciséo dos litigios. Referindo-se aos snalsultantes da ampliacdo dos casos de agraveyieso
Conselheiro Paulino Soares de Souza, na exposg&aotivos do decreto n. 143, de 15 de marco de:1842
“...Embora o salutar preceito da Ord. Do Liv. 3491.T120, § 46, e Tit. 74, § 5° prescrevesse queseipode
agravar sendo nos casos expressos nas OrdenacOpsati@a e o abuso prevalecerdo em contrario,
auxiliados pelas corruptelas do foro, pelo inteeess advogados e escrivaes, pelo espirito de chjoa
pela ignorancia e negligéncia de muitos juizessim, os agravos inundaréo o foro, enredardo asisas, e
contribuirdo poderosamente para arruinar e reduArdesesperacdo muitos dos que procuravao a justica.
O féro desta Capital foi um daqueles onde o makmsaifez sentir’Esses conceitos severos poderiam ser
também aplicados & descricdo dos abusos que ocomiaa respeito dos embargos & sentencBahi a
reacdo, operada, quase na mesma época, na legiplaitéiguésa e na brasileira, no sentido de rgstria
até de suprimir, os agravos de peti¢cdo e de insitos e os embargos & sentenga”. ( Grifo nosso).

1704Art. 463. Publicada a sentenga, 0 juiz S6 poddtera-la: | — para lhe corrigir, de oficio ou guerimento da
parte, inexatiddes materiais, ou lhe retificar e calculo; Il — por meio de embargos de dediarac
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feduvioza for; e nam somente a effejulguador, dte Sentenca deu, mas ainda ao
seu fobceffor, que Ihe fobcedeo o Officio de juld(fa

Por sua vez, as Ordenacfes Manuelinas, que datamico do século XVI, e
substituiram as Afonsinas, reproduziram a mesmadpgo que foram seguidas, no comego
do XVII, pela ordenacado seguinte, as Filipinas.ddmum entre elas esta o fato de que ter a
matéria regulada no mesmo titulo, aquele destidgad8entencas Definitivas e ndo no que
disciplina os recursos.

Entrementes, o entendimento de que os embargosdaratdo surgiram com as
ordenacdes do reino ndo conta com a concordandiacdete Mirand&?, para quem, embora
sem a denominacdo embargos, antes mesmo das (idemsipnsinas ja existia no direito
portugués um meio de impugnacdo de decisdo juddealcarater obstativo que tinha
similitude com o que depois veio a assim chamaAs®la que sem indicagcéo de data e de
sua promulgacao, essa norma foi inserida no Liaoleeis e Posturas, encontrando-se, sob a
perspectiva temporal, intermediada entre uma I€).deiniz e outra de D. Afonso Ill.

O Brasil Coldnia se submeteu, por evidente, as rglies do Reino. Mesmo apés a
declaracdo da independéncia, as Ordenacdes Fdipmatinuaram em vigor em matéria de
aplicacdo do direito civil. Com o surgimento do @adCriminal do Império de 1830 e do
Caodigo Comercial de 1850, impOs-se a necessidade @stabelecer regras processuais para
aplica-las, sendo, em 25 de novembro de 1850,qadudio que muitos consideram o primeiro
Cddigo processual brasileiro: o Regulamento 73dears embargos de declaragcédo figuram
no Titulo denominado “Dos Recursos” e se |he dedlioa artigos 639, 641, 643 e 664, 0s
trés primeiros destinados a impugnar as sentemcasltimo, os acérddos. Em seguida,
aparece a “Consolidacdo Ribas”, de 28.12.1876,regiee toda legislacdo processual civil,
continuando os embargos como objeto de regulagdioora ndo figurem no titulo destinado
aos recursos, eis que se copiou o0 modelo adotda® Pedenacodes.

ApoOs a proclamacédo da Republica, ocorre nova reutedeis processuais, a chamada
Consolidacao José Higino Duarte Pereira, de mdoan@éncia que a anterior, na qual os
embargos voltam a figurar no titulo destinado amsunsos. Com o advento da primeira
Constituicao republicana (1891), que conferia estad®s a competéncia para legislar sobre
matéria processual, cada unidade da federacédo oriptoprio Coédigo de processo civil,

dispondo, a seu modo, sobre os embargos.

"1 PORTUGAL. Ordenacdes e leys do reyno de Portugaidenacées Afonsinadivro Ill. [S.l., 20137].
reproducadac-simile Disponivel em: <http://www.ci.uc.pt/ihti/proj/afesimas/>. Acesso em: 29 jan. 2013.
2 MIRANDA, Vicente.Embargos de Declaracdo no Processo Civil BrasileB&o Paulo: Saraiva, 1990. p. 18.
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Na Constituicdo de 1934, a competéncia para legislare matéria processual passou
a ser privativa da Uni&o Federal e toda legislgr@cessual foi unificada. E quando surge o
CPC de 1939, que deu tratamento de recurso aos@usba

Com a entrada em vigor do CPC de 1973, a hist@saethbargos se divide em duas
etapas: antes e depois da reforma de 1994. Antdgnt um duplo tratamento: eram
considerados como recurso quando opostos contrdéacé assim faziam parte do respectivo
titulo, com prazo de cinco dias para interposigdas também se previa a sua 0posi¢ao contra
as sentencas de primeiro grau, disciplinados farditdlo dos recursos, com prazo para
interposicdo de apenas 48 horas. Esse duplo &gatangerou a famosa controvérsia, que
ainda grassa, acerca da natureza juridica douttstéendo que, em ambas as hipoteses, nao
se submetiam a qualquer tipo de preparo e suspengiiazo para a interposicao de outros
recursos.

Apés a reforma de 1994, aos embargos foi dadodieste o tratamento de recurso,
revogando-se os artigos 464/465 do CPC. Outrasfiveghbes ocorreram: unificou-se o prazo
para cinco dias, excluiu-se a hipétese de duvidaocoequisito para sua oposicdo e a
penalidade, se reconhecido o carater protelatpassou de 1% para 10%, sem dizer que o
seu simples manejo ganhou a forca de interromgeazo para 0os demais recursos. Apesar
das mudancas no CPC, nos Juizados Especiais edigoCEleitoral, a dlvida persiste como
hipotese e o efeito de suspender (mas ndo dedntper) o prazo para a interposicdo de
outros recursos permaneceu.

Essa €, em sintese, a origem e o histérico dos igobale Declaracdo na ordem
juridica processual brasileira. Quanto ao diredmparado, de acordo com Antonio Carlos
Silva'™, atualmente, o que confirma as suspeitas de L&mack’, ndo obstante a origem
lusitana, nem mesmo em Portugal os embargos darde&b figuram como recurso. Da-se,
no maximo, a existéncia do que Vicente Miranda eéhdmsucedanetdsdo referido meio de
impugnacado de decisdes judiciais, o que ocorregpemplo, no proprio codigo Portugués e
no Candnico, no Espanhol, no Francés, no ItaliancAlemao e no Argentino, que nao lhes
conferem o status de recurso, haja vista que se inserem nos titoébativos aos

pronunciamentos judiciais ou dos defeitos da seateAlém disso, na maior parte desses

173 SILVA, Antonio Carlos.Embargos de declaragéo no Processo Cigil.ed. Rio de Janeiro: Lamen Juris,
2006. p. 71.

174 STRECK, Lenio Luiz.Verdade e Consensaonstituicdo, hermenéutica e teorias discursidased. S&o
Paulo: Saraiva, 2012. p. 412.

1> MIRANDA, Vicente.Embargos de Declaracdo no Processo Civil BrasileB&o Paulo: Saraiva, 1990. p. 27.
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codigos, ndo pode o juiz agir de oficio nem mesara gorrigir alguma inexatiddo material.
Do mesmo modo, ndo admitem modificagao do julgado.

Assim, em nenhuma das legislacdes alienigenasgoapalrecido com o que ocorre
(n&o incluidas as figuras classicas) deste laddeatal: embargos protelatérios, de ma-fe,
inquisitorios, repetitivos, pré-questionadores, aater modificativo, a base do jeitinho
brasileird”. Nenhum outro pais é refém de um instituto cujatémisa é justificada pela
grande maioria dos juristas, inclusive do porteTdeesa Arruda Alvim Wambi&f, como
anico meio de extrair uma decisdo judicial fundat@a@a, o que representa verdadeiro
menoscabo do comando inscrito no art. 93, IX, d8&Fue estabelece o dever fundamental
de fundamentar as decisfes judiciais.

Trata-se de uma dependéncia que nao encontra, jpsigicativa na Constituicao
Federal se bem analisada a questdo sob a perspdotiyue prescreve o inciso IX do artigo
93 daNorma NormadaDe fato, uma leitura mais séria, e que pugnenealirmacéo da forca
normativa da Constituicdo Federal e dos dispositiyee institucionalizaram os embargos de
declaracdo na legislacdo processual infraconstitati certamente levara o intérprete a
concluir pela flagrante inconstitucionalidade, dagie®e a incompatibilidade com a ordem
constitucional esta a flor da pele, a olhos vistd® sendo algo ndo dito ou néo escrito cuja
revelacdo depende de um esforco interpretativoalerrfélego.

Aliads, Lenio Streck® costuma dizer, e ndo cansa de repetir, que udeojuridica
que fica na dependéncia de um instituto como oemoisargos de declaracdo ndo pode dar
certo. E que sdo os embargos uma categoria jurétioa existéncia desprovida do menor

sentido em legislac6es como a da Europa, cujo faibde Direitos Humanos, levando a sério

176 Essa modalidade é uma espécie de derivacdo daargmsbpré-questionadores. patologiada patologia.

Trata-se daqueles embargos contra deciséo — aireda&p padeca de nenhum dos pecados originais, como

obscuridade, contradi¢géo, omissdo, erro ou ineXatidaterial em relagdo aos fatos da causa deduzidos

juizo que Ihe justifiqgue a oposigdo — em que o egidde, inconformado com o revés, pretende obtguido

ou tribunal manifestacdo sobre questéo federabostitucional que em momento algum foi suscitagan(n

por ele préprio, nem pela parte adversa, em monemirior) nos autos. Em hip6teses que tais, aduela

objetivo é o de ver aberta a estreita porta detaaérecurso especial ou extraordinario. E naougsg falar

em omissdo, dado que ndo é omissa a decisdo quapnécia matéria ndo levantada pelas partes e que

somente veio a ser ventilada por ocasido do malesj@mbargos.

Com efeito, no livroOmisséo Judicial e Embargos de Declarag®&do Paulo, RT, 2005, p. 16-18), diz a

renomada processualista que “hoje, parece podsustentar sem sombra de dlvida que os embargos de

declaracé@o tém raizes constitucionais. Prestamgzramtir o direito que tem o jurisdicionado de seus

conflitos (ato sensyapreciados pelo Poder Judiciario. As tendén@agemporaneamente predominantes sé

permitiiam entender que este direito estaria fedtiis sendo efetivamente garantida ao jurisdicienad

prestacéo jurisdicional feito por meio de decisélasas, completas e coerenteterna corporis”. (Grifo do

autor).

178 STRECK, Lenio Luiz.Verdade e Consenseconstituicdo, hermenéutica e teorias discursiva®d4 S&o
Paulo: Saraiva, 2012. p. 413.
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0 que dispde a Convencao Europeia de Direitos Hagfdrconsidera que a fundamentagéo
das decisfes judiciais € um direito fundamentalirtividuo, dai porque devem estar
justificadas, o que se faz mediante a exposicdo,jpe, das razdes que o levaram a adotar

determinada solucao para o conflito de interesgeste foi submetido.

3.2 As transformacdes legislativas e o criacionisnjorisprudencial: da fisiologia a
patologia

Ao longo do tempo as transformacdes legislativasima como o criacionismo
jurisprudencial, desfiguraram o formato originakadambargos de declaracéo e o estimularam
a uma trajetoria de travessuras desnudas de qualauéger. E o que se chama de passagem
da fisiologia para a patologia, cujo exemplo marblematico do fendmeno talvez seja o que
se relaciona com a chamada (dis)funcédo “prequestama” dos embargos, fruto de um
proficuo criacionismo judicial darwiniano. Essatemalogia pode ser facilmente identificada

nas palavras de Luis Eduardo Simardi Fernafdes

Uma vez constatado que a admisséo dos recurs@®mditrario e especial depende
do atendimento do requisito prequestionamento,ovisste como a efetiva
manifestacdo do orgda quo sobre determinada questdo constitucional ou de lei
federal, necesséario estudar o instrumento de gsiedelia parte para pleitear o
preenchimento desse requisito. (Grifo do autor).

Onde esta escrito isso? Que lei ou norma que, ftatom Estado Democratico de
Direito, exige da parte interessada o manejo deinstrumento para fazer valer um
pressuposto especifico para a admissibilidade deraourso de natureza extraordinaria?
Procure-se, em plena luz do dia, com a lanterr@idigenes na mao, e ndo se a encontrara. E
que se trata de puro criacionismo judicial, ou d@snuma, entre tantas, demonstracdo da

vocacdo darwinianda jurisprudéncia brasileira. Alids, o proprio awtitado é quem oferece
a resposta:

179 DecisBes prolatadas nos seguintes casos: Van decHtiolanda e Ruiz Torija e Hiro Balani c. Espanéma

19 de abril de 1994 e 09 de dezembro de 1994, cthgpmente. Veja, adiante, nas paginas 153-154edest
estudo, parte das razdes de decidir reproduzidas Amuré Leonardo Copetti Santos no artigo
Incompatibilidade das Decisdes do Conselho de 8eatdo Tribunal do Jdri com o Estado Democratico de
Direito: uma interpretacdo da legitimidade das decisddisigis a partir de uma intersecao entre a fil@sefi
direito. Sistema Penal & VioléncjaPorto Alegre, v. 3, n. 1, p. 30-46, jan./jun. 20Disponivel em:
http://revistaseletronicas.pucrs.br/ojs/index.pispgsnapenaleviolencia/article/view/8990. Acesso em:
15.06.2013.

180 FERNANDES, Luis Eduardo Simardimbargos de Declaraca@feitos infringentes, prequestionamento e

outros aspectos polémicos. 3. ed. rev., atual.m@.&80 Paulo: Revista dos Tribunais, 2012. p. 254.
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E, de fato, nosso sistemegm suporte na doutrina e na jurisprudéncia naclona
concede a parte um instrumento para exigir do grggador que se manifeste sobre
questao federal ou constitucional debatida nossalReferimo-nos aos chamados
embargos de declaracdo “presquestionadores”. Assiglagle de se oporem esses
embargos, quando a matéria federal ou constituciofa foi decidida no aresto
recorrido, € amplamente reconhecida pelo Supremo Tribunal faéde pelo
Superior Tribunal de Justi¢&. (Grifo do autor).

A propdosito das expressdes destacadas, necess@iseqdiga, a titulo de ajuste: a
exigéncia ndo é apenas amplamente reconhecidaSpélee STJ. A rigor, trata-se, pois, de
criacdo mesmo. E o que se depreende das razdestaoparcialmente reproduzidas por
Fernandes em notas de rodapé, do Min. Sepulvedenkery relator do AgRg no Agin 204-
272-3/MG™ em que deixa claro que “a satisfacdo do requikitprequestionamento importa
que o acordao recorrido tenha discutido a matéoiastducional suscitada no recurso
extraordinario. Assim sendo, ainda que a maténmdaesido ventilada, como alega o
agravante, incessantemente, desde a peticdo jnsgiab STF n&o se manifestou sobre a
questdo, cumpria ao agravante provoca-lo medianbargos de declaraca®”

N&o se discute aqui a necessidade do prequestiot@ohe matéria constitucional ou
federal para o manejo com sucesso dos recursa@gdkitiario e especial, porquanto se trata
de requisito com lastro constitucional desde a @ranConstituicdo republicatia O que é,
no minimo, discutivel, é o fato de se lancar maameinstituto, mediante criacdo judicial,
para servir de cal¢co, ou de empurrdozinho parafaaéir um pressuposto recursal.

A propria definicdo do que seja pré-questionaménton indicador da irracionalidade
do sistema. Nesse sentido, para arrefecer seutosefaiolucdo razoavel seria rever o
entendimento consolidado sobre o que seja préignasiento, exigindo-se, ao invés, de
manifestacdo expressa na decisao recorrida, quatéiantenha sido ventilada ou abordada
pelas partes a partir da inicial. E claro que jssssa pela mudanca de orientac&o dos tribunais

superiores, em especial 0 STF e 0 STJ, 0 que ®uayel.

181 FERNANDES, Luis Eduardo Simardimbargos de Declaraca@feitos infringentes, prequestionamento e
outros aspectos polémicos. 3. ed. rev., atual.@.&80 Paulo: Revista dos Tribunais, 2012. p. Babcos
acrescidos.

182 BRASIL. Supremo Tribunal Federahgravo Regimental no Agravo de Instrumento n® 224G, 22
Turma.Agravante: Partido da Frente Liberal - PFL. Agdos Avay Miranda; Joel da Cruz Santos. Relator:
Min. Sepulveda Pertence. Diario da Justica, BegsibF, n. 58, 26 de mar. 1999. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/portal/diarioJustica/verDsao.asp?numbDj=58&dataPublicacao=26/03/1999&incident
e=3516433&capitulo=5&codigoMateria=3&numeroMateiB&texto=635372>. Acesso em: 23 jul. 2014.

183 FERNANDES, op. cit., p. 255-256.

184 BRASIL. Constituicdo (1891)Constituicdo da Republica dos Estados Unidos dasiB(de 24 de fevereiro
de 1891).Art. 59, § 1°a: § 1°. Das sentencas das justicas dos Estadodtiema instancia havera recurso
para o Supremo Tribunal Federal: a) quando seiquastsobre a validade ou a aplicacdo de tratadeis e
federais, e a decisdo do tribunal do Estado for traon ela. Disponivel em:<
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicaai@istituicao91.htm>. Acesso em: 23 jul. 2014.
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Alids, bem a propdsito e sob outra perspectivarfsd que a matéria somente se
encontra pré-questionada em caso de expressa stagifie no acérdao recorrido acerca da
matéria federal ou constitucional ndo diz muitaaa contribui para agravar o estado de caos
hermenéutico em que se encontra mergulhada a dicgmétidica. No caso de a leitura que o
STF e 0 STJ fazem quando a questéo federal ouitt@istal surge na propria decisao contra
a qual se pretende interpor recurso especial ora@inario, conforme seja a matéria
suscitada, seria razoavel supor que se encontagielo o requisito do pré-questionamento,
nao havendo necessidade de oposicdo de embardesldeacdo com esse objetivo, eis que a
violacdo de lei federal ou & Constituicdo Fedeunadjis na propria decisdo impugnada. Este,
contudo, ndo é um entendimento de facil aceitggdis, segundo Fernand&snao conta com
grande apoio nos tribunais, que reiteradamente décidindo em contrario, sustentando a
necessidade de oposicdo dos embargos ditos coréeytgstionadores” quando a questao
federal ou constitucional surge na prépria dectitra a qual se pretende manejar o0 recurso
especial ou extraordinario

A vista dessa posicdo, é impossivel ndo associ@nisrgos de declaragdo com
Macunaima, o protagonista de Mario de Andrade,réi ls@m nenhum carater ou sem carater
definido. E que, ao mesmo tempo em que o discutigadi é prenhe de ardis, também se
revela facilmente manobravel, pois se deixa lewaa jgualquer lugar ou direcdo. Do mesmo
modo, num primeiro momento a dogmatica juridicaseve do “her6i” para exigir-lhe o
manejo para demonstrar que a matéria federal owstittomional foi pré-questionada,
viabilizando assim o futuro recurso de naturezaiaexdinaria. Pode-se até vislumbrar um
minimo de racionalidade, dado que, se na instéartierior (Unica ou Ultima instancia) nao
houve pronunciamento acerca de matéria federabostitucional, a oposi¢cdo dos embargos
de declaracdo cumpre a funcédo de arrancar expness#estacdo a respeito, o que revela,
inclusive, coeréncia com a finalidade para o qoiatdéncebido, a luz do que dispde o art. 535,
II, do CPC, uma vez que, na hip6tese, a omisskmeéhte.

O mesmo, contudo, ndo se pode afirmar quando dadguésderal ou constitucional
emerge na propria decisdo contra a qual se pretatetpor um dos apelos extraordinarios,
eis que a mateéria, a toda evidéncia, ja se encagitada, ou, dizendo de outro modo, ja

houve manifestacdo expressa, nao fazendo sentigpr & oposicdo de embargos de

185 FERNANDES, Luis Eduardo Simardimbargos de Declaraca@feitos infringentes, prequestionamento e
outros aspectos polémicos. 3. ed. rev., atual.m@.&80 Paulo: Revista dos Tribunais, 2012. p. 282.
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declaracéo para pré-questionar matéria ja exjjodEasa perspectiva expde a olho nu o grau
de irracionalidade do sistema juridico patrio, semdtermdmetro da discricionariedade
judicial que, por sua vez, € indicativa de uma yoaspositivista propria de quem ainda se
encontra preso a filosofia da consciéncia e seapatk todos os sentidos possiVeisendo
0 numero elevado de embargos de declaracdo uma pinav disso. Na verdade, embora seja
racional entender pela desnecessidade dos embagodeclaracdo com efeitos preé-
questionadores na hipotese de a propria decis@boote recurso especial ou extraordinario
se configurar como ato violador de norma federat@ustitucional, parte da doutrina, como
revela Fernand&§ tem recomendado por cautela a sua oposicao, duisa dessa forma, o
trancamento do recurso extraordinario ao argumgmuséncia de pré-questionamento.
Outro exemplo tipico da desnecessidade e domamnaimicamentabusivé®® dos
embargos diz respeito ao erro matéfiaNao obstante disponha o artigo 463, |, do CPC que
ele pode ser corrigido de oficio pelo préprio juimy a requerimento da parte (mediante
simples peticdo, por 6bvio), ndo raras vezes sdavecem para ter o manto da interrup¢éo do
prazo para a interposicdo do recurso principaleffocque nem sempre o juiz se da conta do
erro material e o corrige, precisando, as vezesalegtado, mas isso pode ser feito por
simples peticdo, 0 que raramente ocorre: a vidaetfio os embargos. A propdsito, Lenio
Streck, denuncia essa irracionalidade ao afirmar qu

um dos indicadores da prevaléncia das posturadiyisisis — e, portanto, da

discricionariedade judicial que lhe é inerente t4@% escandaloso ndmero de
embargos de declaracdo proposto diariamente noil.B@sa, uma deciséo

fundamentada/justificada (nos termos de uma respasirreta/adequada a
Constituicdo, a partir da exigéncia da maxima figsitdo) nao poderia demandar
“esclarecimentos” acerca dwlding ou do dictum da decisdo. Os embargos de
declaracdo — e acrescente-se, aqui, 0 absurdcespado pelos “embargos de pré-

1% Toda essa discusséo sobre a “necessidade de gstisgamento” devera, em parte, perder o sentidoao
aprovacao definitiva do novo CPC, desde que maat@taial a redacéo, aprovada na Camara Federaitt.do
1.038: “Consideram-se incluidos no acoérddo os elemseque o embargante pleiteou, para fins de
prequestionamento, ainda que os embargos de dgshasgjam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribuna
superior considere existentes erro, omissao, atipfia ou obscuridade”.

187 Compartilha-se com a tese sustentada insistentenpam Lenio Streck de que a discricionariedade é a
principal caracteristica do positivismo kelsenidwaotiano; dai por que os embargos de declaracédicskhe
forem um subproduto, sdo, no minimo, um sintomaa Fatender melhor a questdo, ver, dentre outros
ensaios do autor,Aplicar a “letra da lei” é uma atitude positivista?Disponivel em:
<http://www6.univali.br/seer/index-.php/nej/artibleew/2308>. Acesso em: 20 fev. 2013.

188 FERNANDES, Luis Eduardo Simardimbargos de Declaraca@feitos infringentes, prequestionamento e
outros aspectos polémicos. 3. ed. rev., atual.m@. &880 Paulo: Revista dos Tribunais, 2012. p. 284.

189) eja-se: maliciosamente, malandramente, com esert

190 gobre “erro material”, ver nota de rodapé n° 52®ftulo 4, subitem 5.2), onde se faz uma critieas® tipo
de postura defendida por, dentre outros, VIVEIRBSefania Qs limites do juiz para a corre¢do do erro
material Brasilia: Galeria Juridica, 2013. p. 177-178).
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guestionamento” sjc) demonstram a irracionalidade positivista do giste
juridico'®™. (Grifo do autor).

Em outro texto, em nota de rodapé explicativa, beStreck®, ao criticar as posturas
positivistas, destaca que o diagndstico ndo é s gquestdo de mera irracionalidade, mas

também se configura como um surrealismo de fazejana um Jualio Cortazar ou a Jorge

Luiz Borges. Com efeito, na referida nota Strecital=a que

os embargos de declaracao beiram ao surrealismoyamque, estando os juizes e
tribunais obrigados a fundamentar as decisdes9Q@auta Constituicdo), diariamente

milhares de embargos (que sdo recursos judici@is)ngerpostos, instando os juizes
a “explicarem” as razdes pelas quais decidiramndenodo e ndo de outro. Quando
se trata de matéria constitucional, o Supremo Tabilrederal estabeleceu como
condicdo de admissibilidade a interposicdo de “egdsade prequestionamento”,

recurso pelo qual a parte “pede” para o Tribunedmédo diga qual o dispositivo da

Constituicdo que a sentenca violdd?’

Verdade se diga que, no principio, os embargosedecdo se prestavam e tinham
uma configuracdo meramente esclarecedora e aoinadade ndo era tao flagrante.

A propésito, Silv&* faz um interessante quadro comparativo entre afosva
regramentos dos embargos declaratorios no BrasRedjulamento 737 de 1850 a reforma do
CPC de 1994, incluindo as disposi¢cdes normativadodeoutros diplomas: a Lei n° 9.099/95,
gue criou os Juizados Especiais Civeis e CodigioEé Brasileiro. O quadro, formatado
segundo as variaveis formas de interposicdo, lepétale admissibilidade, prazo para
interposicdo, contraditério com vista obrigatériargp a parte contraria e efeito sobre o
prazd®, tem carater didatico e visa registrar as transgdes legislativas por que passaram
os embargos de declaracéo, destacando-se, de esaoido, 0 seguinte:

a) Na forma de interposicdo, ndo houve nenhuma ngagda ndo ser quando do seu

manejo nos Juizados Especiais Civeis que, a ppetiaio escrita, admite a oral. Nos

demais diplomas legais (Regulamento 737 de 185@sdlidacdo Ribas de 1876,

Consolidacdo José Higino Duarte Pereira de 189& @#Bahia, de Minas Gerais e

de Séo Paulo; CPC de 1939, CPC original de 1978 &#bs a reforma de 1994 e

191 STRECK, Lenio Luiz.Verdade e Consensgonstituicdo, hermenéutica e teorias discursiva®edd Séo
Paulo: Saraiva, 2012. p. 411.

1921d. Uma Visdo Hermenéutica do Papel da Constitui@ Paises Periféricos: CALLEGARI, André Luis
(Org.). Politica Criminal Estado e Democraci#dlomenagem aos 40 anos do Curso de Direito e aasd®
do Curso de Po6s-Graduacao em Direito da UnisRmsde Janeiro: Lumen Juris, 2007. p. 129-147.

193 bid., p. 141.

19 SILVA, Antonio Carlos.Embargos de Declaragdo no Processo Cifil.ed. Rio de Janeiro: Limen Juris,
2006. p. 67-69.

19 bid., p. 67-69.
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Cddigo Eleitoral Brasileiro) ha um tratamento comsimples peticao dirigida ao juiz
prolator da sentenca ou ao relator ou ao tribunal;

b) Nas hipoteses de admissibilidade, verifica-seguau maior de variacdes. De um
modo geral a obscuridade, a ambiguidade, a copfradbu a omissdo no julgado
figuram como pressupostos nos seguintes diplongassteRegulamento 737 de 1850,
Consolidacdo José Higino Duarte Pereira de 1898seGPC da Bahia, de Minas
Gerais e de Sdo Paulo. Na Consolidacdo Ribas d& d€8do presentes as hipoteses
mais hilarias de todas, pois eram admitidos sempeeas sentencas fossem duvidosas
ou que nelas contivessem palavras escuras oua@isq(sic). A ambiguidade deixa de
ser pressuposto a partir do CPC de 1939, que larét@missibilidade a trés hipoteses:
obscuridade, contradicdo e omissdo. O CPC de I%i&a@ nas mesmas hipoteses e
acrescenta uma quarta: a davida, excluida apdsranae de 1994 e que, ndo obstante,
permanece incélume nos Juizados Especiais Civets @ddigo Eleitoral Brasileiro,
ao lado da contradicdo, obscuridade e omisséo;

c) No prazo para interposicdo, dez dias era o comoirRegulamento 737 de 1850,
Consolidacdo Ribas de 1876, Consolidacdo José d¢ilgirarte Pereira de 1898 e no
CPC de Minas Gerais, sendo de 48 horas no CPCalP&#do, no CPC de 1939 e no
CPC original de 1973, desde que a decisao impudieada uma sentenca, e de cinco
dias se acordao. A reforma do CPC de 1994 unificptazo para cinco dias, 0 mesmo
dos Juizados Especiais Civeis, sendo de trés di@®digo Eleitoral Brasileiro;

d) Na observancia do contraditorio com manifestad@qarte contraria, ndo havia
previsdo no Regulamento 737 de 1850, nem nos CH8alua e de Minas Gerais e no
CPC original de 1973. O CPC de 1939 determinavaesgspmente que néo seria
ouvida a parte contraria, também néo havendo ess@&s@o nos Juizados Especiais
Civeis e no Cdédigo Eleitoral Brasileiro. Na Condatido Ribas, cabia ao juiz julgar a
conveniéncia das partes oferecerem razbes aos @wsbahipétese em que
inicialmente ouvia o embargado e, em seguida, apaatunidade ao embargante. Na
Consolidacdo José Higino Duarte Pereira de 18%ntraditério era expressamente
previsto. No CPC de Sao Paulo ndo havia deternondedoitiva da parte contraria,
gue poderia impugnar os embargos por peticdo ouam&mPor fim, no CPC pods-
reforma de 94, ndo ha, como se sabe, previsdo dé&adiério, embora o
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entendimento predominante na jurisprudéncia sejadeo que, vislumbrada a
modificacao do julgado, a parte contraria deveosgrda®,
e) No efeito sobre o prazo, ndo havia previsdo aguRmento 737 de 1850, na
Consolidacdo Ribas de 1876, na Consolidacdo JagédHDuarte Pereira de 1898 e
no CPC da Bahia. Os CPC de Minas Gerais e de 3#0,Baspendiam o prazo para a
interposicdo de outro recurso, o0 mesmo se dandCPRG de 1939, exceto se
considerados manifestamente protelatérios, o quédm estava no CPC original de
1973, com o detalhe de cominacédo de multa de at&édl¥e o valor da causa, sem
dizer da suspensdo do prazo para a interposicdoutte recurso nos Juizados
Especiais Civeis e no Cédigo Eleitoral. Por fimGRC pds reforma de 1994, o efeito
€ da interrupcdo do prazo para a interposicdo @® oecurso, com cominacado de
multa de até 1% sobre o valor da causa, se coadmprotelatorios, podendo ser
elevada até em 10% em caso de reiteracao protalator
Esse €, em sintese, o quadro comparativo dos easbdegdeclaracdo de sua origem
aos dias atuais, o que revela como o institutodaiwinianamentese adaptando. Contudo,
esse quadro, desenvolvido por Antonio Carlos Sihé, € completo, pois o autor omitiu 0s
embargos de declaracdo regulados no CPP e na CéSiaNrata-se de idéntica medida,
embora meio esquecida e escondida na periferiap @édmroprio (também) do espirito de
Macunaima. Ou seja, 0 processo trabalhista serapessentiu de autonomia cientifica, tanto
que no artigo 769 da CLT prescreve que, nos casissos, o direito processual comum sera
fonte subsidiaria, exceto no que lhe for incommtiDurante décadas, a admissibilidade dos
embargos de declaracdo no processo do trabalhofuumamento no precitado artigo, foi
regulada pela aplicagédo subsididria do processh até a edicdo da Lei n° 9.957/2000, que
introduziu na CLT o artigo 897-°A.
A partir de entdo, os embargos de declaracdo rmegso do trabalho passaram a ser
regulados pelo proprio diploma celetista. Com @ltéetde que a CLT prevé expressamente a
hipotese de embargos de declaragdo com efeitodioatidios, antecipando-se, assim, em dez

1% 0 novo CPC, a vista do seu § 2°, art. 1.036, devenfirmar essa tendéncia: “O 6rgéo jurisdiciontinara
0 embargado para, querendo, manifestar-se sobmmbargos opostos no prazo de cinco dias caso seu
eventual acolhimento implique a modificagéo da slwiembargada”.

197 CLT. Art. 897-A: Caberdo embargos de declaracdsatdenca ou acérdédo, no prazo de 05 (cinco) dias,
devendo seu julgamento ocorrer na primeira auchéogisessdo subsequente a sua apresentacdoadegistr
na certiddo, admitido efeito modificativo de deoisdos casos de omisséo e contradigdo no julgado e
manifesto equivoco no exame dos pressupostos stda do recurso. Paragrafo Unico: Os erros miateria
poderdo ser corrigidos de oficio ou a requerimeetqualquer das partes.
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anos, ao Projeto de Lei n°® 8.046/28%@ue institui o novo CPC, ja aprovado na Camagsa do
Deputados e que, por forca das modificacdes, mtoao Senado Federal, e que admite
expressamente a possibilidade de concessao désises’®

No quadro sumariado, que leva em conta apenasutadegem lei, percebe-se que os
embargos de declaragao, tal como se encontramr@meguardam qualquer relagdo com sua
concepgao original, tamanha a distancia que separgerfil do outro. E, se analisada a
questdo levando-se em conta as diferentes modefidatk embargos criadas pela
jurisprudéncia e pela pratica forense, emerge oraisnotivo para que nao se sustente o mito
de que eles tém como fim o aperfeicoamento das@ecjudiciais.

Com efeito, na nota de rodapé n° 28, foi menciongde Estefania Viveiros
relacionou pelos menos cinco modalidades de embalgaleclaracao, além dos previstos na
legislacdo processual e destinados a sanar om@ss@yridade ou contradicdo. Vale lembrar
também que, como consta da mesma nota, J. E. @Gafleim acrescenta a lista mais uma
modalidade (embargos inquisitérios), tudo frutaudecriacionismo judicial sem peias.

A proposito, Jodo Ghisleni Filho e outf8seconhecem que hoje os embargos de
declaracdo pouco servem para o aperfeicoamenteedapao judicial, a ponto de se falar em
sua simples extincdo por alteracdo da norma proakd3izem que, na pratica, constata-se
uma utilizacdo exacerbada pelos litigantes, seja phtencdo de uma indevida ampliagéo,
seja como instrumento de manifestacao da inconflaie com a decisdo prolatada, sem dizer
gue mudancas legislativas desacertadas contribyiasano uso abusivo.

Uma dessas alteracfes ocorreu com a Lei 8.950(@4agmentou e unificou o prazo
de interposicao recursal para cinco dias, confersetlhe o efeito de interromper (e ndo mais
de suspender) o prazo para interposicao do requiscipal. A alternativa encontrada como
contraponto (ou a titulo de compensacao) foi ektabe uma multa inibidora, em caso de
abuso, que nao produziu o alcance desejado. Aapiomtam 0s autores que para cada quatro
decisdes proferidas se oferece um embargo, o gna toinstituto, no dia a dia, mais uma
fase do processo — entendimento comungado pelastraghndo STF Dias Toffoli e Joaquim

Barbosa, como precedentemente demonstrado. Isswakqua dizer que deixaram o0s

19 SARNEY, José. Projeto de Lei n° 8.046/2010 (Oriddr n° 166/2010). Ementa: Cédigo de Processo.Civil
Disponivel em: <
http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/prop_maistiegra;jsessionid=B48404B16703CA923DC043A
OEC3E26D3.proposicoesWebl1?codteor=831805&filenarhe8@46/2010>. Acesso em: 23 jul. 2014.

199 A possibilidade de efeitos modificativos esta fs&vno § 2° do art. 1.036: “O 6rgao jurisdicioimaimara o
embargado para, querendo, manifestar-se sobre bargos opostos no prazo de cinco dias caso seu
eventual acolhimento implique a modificagéo da slwiembargada”.

2 GIHISLENI FILHO, Jo&o et al. A necessidade de nspe os embargos de declaraghistica do Trabalhp
Porto Alegre, RS, 328, p. 7-18, abr. 2011.



77

embargos de ser um instrumento excepcional desti@ad aperfeicoamento da decisao
judicial para se transformarem em expediente aseiiq & disposicdo de profissional
despreocupado com a celeridade processual, eisinggressado somente em protelar e
tumultuar o processo, ampliar o prazo para o apetwipal ou manifestar inconformismo
com a deciséo prolatada. Em face disso tudo, cheg@o ponto de simplesmente se propor a
sua extingdo, como medida de celeridade e ecormodcassuais.

A questao central, contudo, néo é esta. O esserémag discutir se hoje os embargos
de declaracdo cumprem ou ndo a funcao de “apeafeczpuigado”. Como era costume dizer
nos anos de chumbo: “o buraco é mais embaixo”.dbl@ma reside no menoscabo do dever
de fundamentar estabelecido no art. 93, IX, da f@amgsio Federal e na auséncia da
compreensao, consciente ou nao, de que o estntprouento do dever de fundamentar as
decisbes judiciais é condicdo de possibilidade mardesnecessidade da presenca dos
embargos de declaracéo na legislacado processuatonstitucional. Isso fica claro quando
Lenio Streck”, de forma contundente, p6e o dedo na ferida eqde& decisdo omissa é
deciséo de juiz que ndo explica suas decisdestigieoplo a producdo em série de embargos

de declaracéo.

Trata-se de um circulo vicioso, pois. A questdan&o estaria na hora de nos
preocuparmos com efetividades qualitativas? Aodrde fazer uma sentenca rapida
— correndo o risco desta ser omissa, obscura owathitdria — ndo seria melhor
fazer uma boa sentenca, que ndo demandasse embargeslaracéo, seguidos de
outros embargos e agravos de agravos etc? E densarppois ndo? Se eu tivesse
que escolher um instituto que represente simbokcaenesse “estado de natureza
hermenéutico” (homenagem a Hobbes), escolherianbggos declaratérios e sua
derivacdo: os embargos declaratérios com efeittngentes. Trata-se de uma
virose epistémica que assola o direito, produtimdancionice dos juristas. 1Sso vem
de longe. Desde ja lanco a pergunta: como é pdsgieeum Codigo de Processo
Civil (também o de processo penal) admita que umgu tribunal, agentes politicos
do Estado, produzam decisbes (sentencas e acord@wispas, obscuras ou
contraditorias? Ora, se a fundamentacdo é um dewmelamental do juiz e um
direito igualmente fundamental do utente, de quedoree pode admitir que sejam
lancadas/promulgadas sentencas com esses viciospar@oregistrar: a Corte
Europeia dos Direitos Humanos declarou, de ha mqite a fundamentacéo, antes
de um dever dos juizes e tribunais, € um direitadémental do cidadao.
Fundamentacéo fragil gera nulidade. Pois é. Latedioembargos. Parece evidente
gue a previsdo da possibilidade de um juiz ou mdbyproduzir decisGes omissas,
contraditorias ou obscuras fere frontalmente @aré3, inciso 1X, da Constituicao,
além do dispositivo que trata do devido procesgal l@ambém, a do contraditorio).
Absolutamente inconstitucional. Sempre pensei qua decisdo omissa (vejam no
dicionario o significa a palavra “omissao”) serialay irrita, nenhuma. Igualmente
parece evidente que uma sentenca contraditérigdagor que fere o raciocinio
I6gico) deveria ser nula, irrita, nenhuma. Finaltegmma decisdo obscura parece

201 STRECK, Lenio Luiz.Compreender Direitodesvelando as obviedades do discurso juridico. Fulo:
Revista dos Tribunais, 2013. p. 90.
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demonstrar uma obscuridade de raciocinio, longeapim, daquilo que o proprio
CPC estipula como requisito da sentéffca

Em outro texto seminal e contundéffteLenio Streck, apds indicar as Sumulas
Vinculantes como um dos problemas que atormentatimeito processual civil, acrescenta

nessa lista os embargos de declaragao.

A problemética é tdo antiga e ndo poderia voltabaada pelo manto do novo
Cédigo de Processo Civil, nem pelo Estado Demaxrate Direito e do comando
constitucional da igualdade, do contraditério e €andamentacdo (este
compreendido como direito fundamental). Apesaradiss embargos declaratérios —
sintomas da “abertura” sistémica do positivismogétieo — também esta presente
no projeto do novo CPC. Efetivamente, os embargeakachtérios ndo se coadunam
com a Constituigdo. Com efeito, a Constituicdo edexe que todas as decisdes
devem ser fundamentadas/justificadas. Ha, portamto,dever fundamental de
motivar/explicitar a decisdo. O 6rgdo decisor degweis, amplas explicacbes a
sociedade. E o que se pode chamaradeountability processual-argumentativa.
Consequentemente, uma sentenca ou acorddo omikso, shcompleto, obscuro o
contraditério é, antes de tudo, nulo, irrito, nenffi (Grifo do autor).

Streck® também diz que os positivistas brasileiros traikart e Kelsen e foram mais
radicais, dado que, embora defensores da discaitemfade, admitiam-na somente na
“moldura do texto” (Kelsen) ou da “textura abert@art). Ou seja, dentro dos limites
semanticos que, no caso brasileiro, sequer é tadpei o que transformou a
discricionariedade kelseniana-hartiana em arbédade. Apos citar varios exemplos, Streck

lembra da criacdo de um recurso processual palmmais, ndo previsto na legislacdo, os

denominados embargos declaratorios com efeitosgeintes.

O resultado disso € uma situagao incontrolavel langpda operacionalidade do
direito. E tarefa da teoria do direito, pois, comstum discurso que coloque freio
nesse ‘“ir além” dos marcos do ordenamento, queridedemarcar o espaco da
discricionariedade-arbitrariedade interpretativayde falaram Hart e Kelsen. Isto é,
nem mesmo no interior do positivismo foi possiventeolar o @b)uso da
subjetividade do intérpref8. (Grifo do autor).

Ora, os mesmos tribunais que, discricionariamemtémitiram a criacdo de
modalidades de declaratérios fora das hipé6teseaisle@u, no minimo, submetidos a

transformacdes desordenadas, as vezes sdo vitimgsogria patologia processual que

292 STRECK, Lenio Luiz.Compreender Direitodesvelando as obviedades do discurso juridico. F&dulo:
Revista dos Tribunais, 2013. p. 91-92.

293 1d. O Problema do “livre convencimento” e do “protagsnio judicial” nos cédigos brasileiros vitéria do
positivismo juridico In: BARROS, Flaviane de Magalhdes; BOLZAN DE MORAIB)sé Luis (Org.)

- Reforma do Processo Civperspectivas Constitucionais. Belo Horizonte: F4r2@10. p. 55-74.
Ibid., p. 67.

295 |d. Luiz. Verdade e consenseonstituicdo, hermenéutica e teorias discursiiaed. Sdo Paulo: Saraiva,
2012. p. 436.

2% |pid., p. 436-437.
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ajudaram a criar e sobre a qual, ao que parecgenaen totalmente o controle. E que, desde
longa data, j& se adverte que a virose episténdioasara debelada apenas com a majoracdo
da multa para 10% sobre o valor da causa e deathaatara insistir no palido argumento de
que a interposicao descabida e desmedida de supaTies remeédios processuais acaba por
configurar abuso do direito de recorrer.

Se no subitem 2.3 do primeiro capitulo deste estitda-se o Recurso Extraordinario
n® 222.752" como exemplo emblematico do uso irracional e estata dos embargos de
declaracao, ali se enumerando nada mais do queakite um mesmo feito ou desfeito, como
registra Streck®, que dizer entdo de um Recurso Especial (Proc.979879/GO
92007/0173237-1) em face do qual, incidentalmdntanterposta uma equipe inteira (onze)
de futebol de campo? O que se esta a afirmar padeosiferido no site do STJ, onde se

deparara a seguinte sequéncia de embargos dead@da@am sede de Recurso Especial:

(2)EDcl nos(2)EDcl nos(3)EDcl nos(4)EDcl no AgRg noq5)EDcl no ARE
no RE nos(6)EDcl nos (7)EDcl nos (8)EDcl nos (9)EDcl nogl10)EDcInos
(11)EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 970.879 -GO (2007/0B732Y%.

A disfuncionalidade dos embargos de declaracao, gg@bquer angulo que se os
examine, €, pois, gritante, o que, alids, é reatdbeem decisdo do préprio STF que,

expressamente, a expoe:

RE 202097 ED-EDv-AgR-ED-ED-ED / SP - SAO PAULO ENIEECL. NOS
EMB. DECL. NOS EMB.DECL. NO AG. REG.NOS EMB.DIV.NOSVIB.DECL.-
NO RECURSO

EME N T A: TERCEIROS EMBARGOS DE DECLARACAO — INOIDRREN-
CIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETHNDO
REEXAME DA CAUSA - EMBARGOS DE DECLARACAO REVESTIDS® DE
CARATER INFRINGENTE - INADMISSIBILIDADE - RECONHEQVENTO
DO INTUITO PROCRASTINATORIO DOS EMBARGOS DE DECLARPAO -
EXECUCAO IMEDIATA DA DECISAO, INDEPENDENTEMENTE DA
PUBLICACAO DO RESPECTIVO ACORDAO - POSSIBILIDADE -

27 BRASIL. Supremo Tribunal Feder#igRg no ArRg no AgRg nos EDcl nos EDcl nos EDclEDsl no RE
n® 222752/SP. 22 Turm&gravante: Viacdo Santa Brigida Ltda. Agravadeidd. Relator: Min. Nelson
Jobim. Diario da  Justica, Brasilia, DF, 9 de jun. 002 Disponivel  em:
<http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/lisarisprudencia.asp?s1=%28222752.NUME.+OU+222752.A
CMS.%29&base=baseAcordaos&url=http://tinyurl.comlsn®r>. Acesso em: 23 jul. 2014.

208 STRECK, Lenio Luiz.Compreender Direitodesvelando as obviedades do discurso juridico. F&ulo:
Revista dos Tribunais, 2013. p. 95.

209 BRASIL. Superior Tribunal de JusticgDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg nos EDcARE no RE
nos EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl nB®clnos EDcl nho RECURSO ESPECIAL N° 970.879/GO
Embargante: Gilberto George de Castro Barbo. EnaldlargBanco do Brasil S/A. Relator: Min. Gilson Dipp
Diario da Justica Eletronico, 9 de abr. 2013. Digpel em: <https://ww2.stj.jus.br/processo/pesqQ@ima=-
1.1.2&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPes@enerica&num_registro=200701732371>. Acesso
em: 10.04.2014.
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EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS. - Os embasgale
declaracdo, quando regularmente utilizados, destsg precipuamente, a desfazer
obscuridades, a afastar contradicdes e a suprissdes que se registrem,
eventualmente, no acérdao proferido pelo TriburRévelam-se incabiveis os
embargos de declaracdo, quando - inexistentes @esvfjue caracterizam os
pressupostos legais de embargabilidade (CPC,3&}.-%al recurso, com desvio de
sua especifica funcéo juridico-processual, vemrausbizado com a finalidade de
instaurar, indevidamente, uma nova discussdo sa@breontrovérsia juridica ja
apreciada pelo Tribunal. Precedentes. UTILIZACAO ABUSIVA DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO. POSSIBILIDADE DE IMEDIATA
EXECUCAO DA DECISAO EMANADA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. - A reiteracdo de embargos de declaragéim que se registre qualquer
dos pressupostos legais de embargabilidade (CRC53%), reveste-se de carater
abusivo e evidencia o intuito protelatério que animnconduta processual da parte
recorrente. O propdsito revelado pela embargargeingbedir a consumacdo do
transito em julgado de decisdo que |he foi integam desfavoravel - valendo-se,
para esse efeito, da utilizacdo sucessiva e ptoaa®ia de embargos declaratérios
incabiveis - constitui fim ilicito que desqualificacomportamento processual da
parte recorrente e que autoriza, em consequénciaediato cumprimento da
decisdo emanada desta Suprema Corte, independeitterda publicacdo do
acorddo consubstanciador do respectivo julgamerde eventual interposi¢éo de
novos embargos de declaragéo ou de qualquer atémie recursal. Precederit8s
(Grifo nosso).

Nesse cenario, retoma-se a pergunta anterior: gasilar racionalidade no sistema
recursal ou defender uma suposta “utilidade” dodaggos de declaragdo a vista de um

paradigma como esse? @@smo macunaimamente

3.3 De como a desordenada disfuncdo dos embargosdéelaracao € (também) um

sintoma de que as decisdes judiciais ainda estaaepas a filosofia da consciéncia

Os embargos de declaracdo ndo sdo apenas um reéigedinho na cultura juridica
brasileira, mas também um sintoma de que as dsdggdeiais no Brasil ainda estdo presas a
filosofia da consciéncia. Para a necessaria compéeedo que se acaba de afirmar, é
necessario um esforgo no sentido de contextuaizaodo como as decisfes judiciais séo
proferidas com os paradigmas experimentados petofia ao longo da histéria. Em seguida,
sera demonstrado como e por que as decisdes jadic@no resultado da interpretacdo
judicial sobre embargos de declarac@inda se encontram vinculadas a um dos paradigmas
da filosofia (da consciéncia ou metafisica modemad obstante sua supera¢cdo no campo de

outros ramos de conhecimento e da propria filosofia

210 BRASIL. Supremo Tribunal FederdEDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg nos EDv nos EDclRezurso
Extraordinario n°® 202097/SP, Decisao do Plenafionbargante: Federacdo Nacional dos Trabalhadores
Comeércio de Minérios e Derivados de Petréleo. Egdmo: Federagcao Nacional dos Empregados em Postos
de Servicos de Combustiveis e Derivados de Petr&letator: Min. Celso de Mello. Diario de Justica,
Brasilia, DF, n 166, 27 ago. 2004. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/portal/diarioJustica/verDiaiProcesso.asp?numDj=166&dataPublicacaoDj=27/08/200
4&incidente=3698101&codCapitulo=5&numMateria=24&ddateria=1>. Acesso em: 7 ago. 2013.
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3.3.1 Os paradigmas da filosofia ao longo de ssi@fié — aportes tedricos

A historia registra que, ao longo de mais de doimwos, a Filosofia, como
linguagem, experimentou pelo menos trés paradigdms,deles representados pelo esquema
sujeito-objeto também denominado paradigma representacionaltépeem comum o fato
de a aposta se da ora no sujeito, ora no objesppnelendo, por essa razao, pelos nomes
respectivos de paradigma da subjetividade e paredaa objetividade. O terceiro, conhecido
como paradigma da intersubjetividadenda ndo totalmente firmado no direito, eis que
enfrenta profundas resisténcias, sobretudo na dogmpridica tupiniquim, representa a
superacao dos dois primeiros e do esquemaif{o-objetd que os sustentam.

Nesta quadra, cuidar-se-a inicialmente dos domeros paradigmas muito mais para
contextualiza-los historicamente e fazer um comwitnép entre ambos, pois 0 objeto de estudo
do capitulo, como sugerido, € o paradigma da Suitjatie e a filosofia que o sustenta: a
metafisica moderna, também conhecida como filost#i@onsciéncia. Para esse fim, atente-
se, inicialmente, para as seguintes expressoes:

a) “Ha uma verdade absoluta, que independe do conéeto do sujeito”;

b) “Ha um sujeito que conhece o objeto”.

O que ha de comum nesses dois enunciados é ques aegpesentam a sintese dos
paradigmas das duas metafisicas, a clgssamabém chamada aristotélico-tomista, e a
moderna (também chamada filosofia da consciéneiajjram em torno de uma mesma
relacdo, conhecida como esquesugeito-objetop sem dizer que nelas imperam uma acéao,
denominada de assujeitamemo interior da qual a linguagem funciona apenasccama
terceira coisa que se interpde entre o sujeito ¢qubece) e o objeto (que é conhecido).

A primeira metafisica teve origem na Grécia antajeavessou o Medievo (adotada
por Tomas de Aquino, virou filosofia aristotéliamstista) e chegou as portas da Idade
Moderna, quando, numa verdadeira revolucédo coperajcfoi substituida pela filosofia da
consciéncia, de carater subjetivista, inaugurada escartes e sewgogito, ergo sum.
Conforme registra Manfredo de Oliveira, a metafisitassica refere-se a um periodo em que
a filosofia da linguagem possui um viés predomiear@nte objetivista, eis que o significado
€ concebido como algo que independe da propriadiggm ou do sujeito, dai a razéo de ser
da expressdo “ha uma verdade absoluta, que indepmdaonhecimento do sujeito”. Na
filosofia de Aristoteles, diz Manfredo, “para a asmtacdo ser possivel, é necessério
pressupor unfundamento objetiVoe “essa unidade objetiva que fundamenta a unidizde

significacdo das palavras recebe em Aristotelesmendeessénciaou aquilo que & o que
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significa dizer que “gpermanéncia da essénagapressupostaomo fundamento da unidade
do sentido € porgue as coisas tém uma esséncia que as gsml@m sentidd™. Nesse
paradigma, o sujeito, na relacdo sujeito-objetassujeitado pelo objeto. Ou seja, para as
posturas objetivistas, a linguagem funciona somerdmo meio de expressdo, mero
instrumento de designacdo de um objeto ideal qoe,se ja possui uma esséncia. A

linguagem, nesse cenario, apenas ajudaria nessa. bus

Em suas reflexdes explicitas, portanto, sobre guéigem humana Aristoteles
permanece no nivel da distancia entre linguageensgmento, sendo a linguagem,
como em Platdo, um instrumento imperfeito e, pso,isempre ultrapassavel. Ora,
por outro lado, existe comunicagdo entre os homerisso s6 € possivel se as
palavras tém unidade de sentido. H&, pois, um fuedéo, onde se encontram as
intencdes humanas e isso é a esséncia. A esséncfanélamento, a condi¢do de
possibilidade da comunicagéo, portanto, da lingorelyeman&'>

Para Streck, o pensamento filosofico de Aristételeso fundo uma releitura do

predecessor, Platdo — conferia a linguagem um &geindario e objetivava o estudo do ser
das coisas, isto €, a esséféia

Nele, a linguagem ndo manifesta, mas significaoésas. A palavra é (somente um)
simbolo, e sua relagdo com a coisa ndo é por sang&lhou por imitacdo, mas

(apenas) por significacdo. A questdo estd na atleqéadizer, na conformidade

entre a linguagem e o ser. Pressupe uma ontologiaeja, Aristoteles acreditava
que as palavras sO possuiam um sentido definidgupaas coisas possuiam uma
esséncid’.

O paradigma objetivista-essencialista, proprio ddlosdfia aristotélico-
tomista/metafisica classica, vai ser rompido cornogito, ergo sumde Descartes, e as
investigacoes filoséficas de Kant. A linguagem ouardra sem funcao substantiva, exercendo
mero papel instrumental, mas o paradigma essesteiadera quebrado, dado que entra em
cena o subjetivismo da metafisica moderna, o gsalteeem que o sujeito, até entdo
assujeitado pelo objeto, passa a ser assujeitastnt®r dos sentidos e dos significados, dai a
razao de ser da expressao “ha um sujeito que cemhelsjeto’”

E, pois, com Kant que se dara a virada da subjetid. Enquanto na metafisica

classica dundamentum absolutum inconcussum verifagide ser encontrado na “esséncia”

2L OLIVEIRA, Manfredo A. de.Reviravolta linguistico-pragmatica na Filosofia ¢cemporanea3. ed. S&o
Paulo: Loyola, 2006. p. 31. (Grifo do autor).

22 bid., p. 31-32.

213 STRECK, Lenio Luiz.Hermenéutica juridica e(m) criseima exploragdo hermenéutica da construgdo do
direito. 10 ed. Porto Alegre: Livraria do Advoga@011. p. 157-158.

2 bid., p. 158.

215 Fundamento Gltimo no qual se funda o conhecimemtprio do pensamento filoséfico metafisico.
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do objeto, na metafisica moderna ele estara nasto@gmcia” do sujeito, pensante em si
mesmo. Como sintese, pode-se afirmar que

i) para a metafisica classica, a linguagem naongélicdo de possibilidade, mas, ao
reverso, € justamente porque as coisas tém umacessgie as palavras tém sentido, isto €,
“as coisas tém sentido porque ha nelas uma es$&hd&dizer: todo o esforgo filosofico
aristotélico se concentra na busca pela essénsizaisas, afirmando-se, no interior desse
paradigma, que a funcdo da linguagem € a de caauply porque “a esséncia € o
fundamento, a condicao de possibilidade da comgaiggortanto, da linguagem humata”

Em Aristoteles, diferentemente de Platdo (que eiiieser possivel conhecer as coisas sem 0s
nomes, ou seja, sem a mediagao da linguagem, d&da verdade estava nas coisas mesmas),
0 acesso as coisas — a busca da esséncia imutéwelfundamento Ultimo — ndo se da de
forma direta, sem qualquer rito de passagem. Aadeg0 € possivel com a mediacdo da
linguagem, ainda que ela assuma, no conhecimentoeaaade, um papel meramente
instrumental e coadjuvante.

i) na metafisica moderna, ha uma reviravolta, euaurevolucdo copernicana,
porquanto o sentido se desloca, de maneira radiaalcoisas para a mente, com 0 que se
guebra o paradigma essencialista-objetivista, parague concorrem dois filosofos
fundamentais: Descartes e Kant. O primeiro, cpen$o, logo existptraduz o ponto inicial
representativo dessa ruptura e a consequente pasgaga o0 subjetivismo: “O sujeito, antes
assujeitado pelo objeto — eis que buscava nestedade, através de sua ‘esséncia’ —, torna-se
assujeitador. E o primado da raz&o, pela qual @assd existem se pensadas por um
sujeito™® que, ao contrario do modelo anterior, é racioraga o lugar da verdade, a partir
do que seré referéncia e ponto de partida parajegratonhecimento, sendo Kant quem, em
matéria de subjetividade, radicaliza. Enquanto natafisica classica se buscava
desesperadamente a esséncia, que sO podia setradaaras coisas, na moderna inverte-se o
polo da relacdo sujeito-obje#p a partir de entdo, procura-se o sentido no frépjeito, cuja
‘consciéncia’ é o fundamento udltimo da verdade.eSse momento que surge o sujeito da
modernidade, que cria 0 proprio objeto de conhetij¢em um processo de objetificacao
do mundo, na medida em que a mediacdo da subpdié condicdo de possibilidade do

préprio conhecimento, pois a razdo seria capazodgeender o que ela mesma produz

218 STRECK, Lenio LuizVerdade e consensconstituicio, hermenéutica e teorias discursiasd. S&o Paulo:
Saraiva, 2012. p. 346.

2T OLIVEIRA, Manfredo A. de.Reviravolta linguistico-pragmatica na Filosofia ¢cemporanea3. ed. S&o
Paulo: Loyola, 2006. p. 31.

218 |UIZ, Fernando Vieira.Teoria da decisdo judicialdos paradigmas de Ricardo Lorenzetti & resposta
adequada a Constituicdo de Lenio Streck. Portoraldgvraria do Advogado, 2013. p. 31.
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segundo seu projet8®. Nesse sentido, quando se fala que ocorreu umdgirb80 graus é
porque o sujeito ndo mais se orientara pelo obfpte,se submetera e sera determinado por
ele, com a agravante de que como tudo se realizalam® da mente ou, para usar uma
expressaatreckniana da “consciéncia-de-si-do-pensamento pensantefipdmdo pode ser
criado por meio da razéo pura, a facticidade, didi@ e a experiéncia sdo esquecidas,
encobertas, aprofundando-se, ainda mais, a cigé® rezdo tedrica e razdo pratica, ou entre
teoria e pratica, operacao iniciada na metafid@ssica no momento em que, para buscar a
esséncia das coisas, escondeu-se 0 ser.

Tudo isso, contudo, sera superado, a partir ddsec(t com o movimento filoséfico
caracterizado pela invasdo da filosofia pela liggma, que se tornou conhecido como
reviravolta linguistico-pragmatica ou viragem lifgjico-ontolégica l{nguistic turn), por
forca do que a linguagem, de terceira coisa quetasgde entre um sujeito e um objeto, passa
a ocupar uma posicédo cimeira. Isso significa, segudtreck, que “os sentidos passaram a
estar na linguagem, a partir da ruptura com adflada consciéncia, produzida pela invaséo
da filosofia pela linguagen®®, ruptura também considerada uma revolucao coerajqor
abalar o pensamento dominante e inaugurar o terngaradigma da filosofia.

Sai de cena o paradigma da filosofia da consciéneiatra no palco o da filosofia da
linguagem, em cujo interior esta ndo fica maisgatia a uma posicdo de terceira coisa entre
0 sujeito e o objeto, posto que assume a posicgmuaa de lanca e se torna condicdo de
possibilidade ndo so6 para fins de interpretacatext®s, mas também da prépria condicdo e
existéncia humanas. Supera-se, enfim, o0 esqueijedto-objeté’, que da lugar a relacao

sujeito-sujeito, inaugurando-se, assim, o paradig@antersubjetividade, dentro do qual,

219 1 UI1Z, Fernando Vieira.Teoria da decisdo judicialdos paradigmas de Ricardo Lorenzetti & resposta
adequada a Constituicdo de Lenio Streck. Portor@ldgvraria do Advogado, 2013. p. 33.

220 STRECK, Lenio LuizVerdade e consensconstituicédo, hermenéutica e teorias discursivasd4Sao Paulo:
Saraiva, 2012. p. 347.

2L Em nota de rodapé (n° 7) ao texto O que é istwerdade real? Uma critica ao sincretismo jusffiesdde
terrae brasilisRevista dos TribunaisSdo Paulo, ano 101, v. 921, jul. 2012, p. 362jd &treck esclarece
gue, a rigor, 0 esquema sujeito-objeto vincula-aesrao paradigma subjetivista que ao objetivisgudndo
falo do ‘esquema sujeito-objeto’, refiro-me aquijoe € o cerne do paradigma da filosofia da consicién
(embora se possa falar de um esquema objeto-sujeifparadigma metafisico-objetivista que antecede a
modernidade). Enfim, hd uma cisdo entre o sujeigmoscente e 0 objeto. Esse sujeito se ‘adonaéuiids.
Se no paradigma aristotélico-tomista (realismaséifico, para ser mais simples) as coisas tinhaass@ncia
e por isso tinham sentido (portanto, o sentidovestas ‘coisas’), com a modernidade produziu-se uma
ruptura a partir do cogito descartiano. Assim,@tidos passaram a estar na mente (consciénctajaMe a
nocdo ddundamentumA verdade passda adeaquatio intellectum et rpara aadequatio rei et intellectum.
Compreender essa relagdo é de fundamental imp@tpaa sabermos o ‘lugar’ de producdo dos sentidos
Essa relacéo se altera no século XX, a partir dpomtivismo légico (espécie de primeira fasdidgustic
turn) e, depois, em face da publicacéo de Ser e Tehipiddégger), Investigacdes Filosoficas (Wittgengtein
e Verdade e Método (Gadamer), que configuram osgupode denominar de giro ontolégico-linguistico.
Assim, os sentidos passam a estar na linguagemgdguerceira coisa, passa a condi¢céo de possithdide
atribuicdo de sentidos”. (Grifo do autor).
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como ndo h& espaco para o sujeito solipsista, redise-lhe a possibilidade de atribuicdo de
sentidos, producdo de conhecimento ou decisbestagoiDa-se, entdo, a passagem da

filosofia da consciéncia para a filosofia da linge. Conforme Streck,

esse terceiro paradigma (giro linguistico-ontolégipara usar uma denominacgéo
mais adequada aos propdsitos destas reflexdes)qa@vofundas transformacdes (e
reacdes) no universo juridico. Veja-se, s6 paramekficar, a importancia da
superacao do esquema sujeito-objeto e 0 que repoespara o direito naquilo que
chamamos de “revolucédo copernicana” do Constitadismo Contemporaneo, em
que os principios, como mundo pratico, ingressamiregto buscando ultrapassar as
insuficiéncias do positivismo, representado peédict de democracia e direitos
fundamentais provocado no direito a partir da adagsexplicita da expulsdo da
moral e da abertura em direcdo da discricionarieda@dde suas variacdes, que
redundaram em diversas posturas e colocaram niboste conhecimento” docus
do sentido, portanto, dandamentuni®? (Grifo do autor).

Nesse sentido, a invasao da filosofia pela lingmageoduziu reflexos nos mais
variados ramos de conhecimento e ndo se vislumbaquer argumento racional que
justifique a ideia de que o direito tenha ficadma@rgem desses influxos. Com efeito, assim
como o homem esta condenado a interpretar, podeaseglacdo entre direito e filosofia,
também dizer que os juristas — 0 que inclui o pr&e judicialstricto sensiwe ndo somente 0s
doutrinadores — estdo condenados a filosofar.

E o que se pode concluir quando Dworkin afirma gsejuristas serdo sempre
filésofos, bastando ver que a doutrina € objetarddise de qualquer jurista se 0 assunto for a
investigacdo sobre a natureza do direito, aindaisg® se faca mecanicamente e sem 0s
contornos devidamente delineai®D mesmo entendimento se acha em Motta, para quem
direito, como nao pode ser um discurso que retieavalidade de si mesi tem com a
Filosofia um encontro inexoravel, pois “vemo-nosistoangidos a refletir sobre a adocéo de
posturas filoséficas que deem conta da complexidad@atica judiciarig™.

Ao tratar especificamente da ultrapassagem daofibbgla consciéncia pela filosofia
da linguagem, bem como da contribuicAo de Martindétgger — com sua filosofia
hermenéutica — e de Hans-Georg Gadamer — com aastibacdo da hermenéutica, que

passa ser filoséfica —, Motta, com apoio em Lenieck, pontua que

areviravoltaconsiste em que a linguagem deixa, a partir da®fil® Hermenéutica,
de ser relegada a uma terceira coisa que se ietemt@e um sujeito (o intérprete) e

222 gTRECK, Lenio LuizVerdade e consensconstituicio, hermenéutica e teorias discursiasd. S&o Paulo:
Saraiva, 2012 p. 347.

22 DWORKIN, Ronald.O império do Direito2. ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 2007. p. 454.

224 MOTTA, Francisco José Borgekevando o Direito a sériouma critica hermenéutica ao protagonismo
judicial. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogad®12. p. 40.

22 |pid., p. 41.
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um objeto (a realidade), para ser algada a cinmralicdo de possibilidade do
nosso modo-de-ser-no-mungosupera-se, assim, @etafisicarelacdo cognitiva
sujeito-objeto, desmistificando, consequentememteleia de que serdadepossa
ser produto de um procedimento cognitivo (quasepsernummétodd®?°. (Grifo do
autor).

Ocorre que, como se demonstrara em seguida, aodirepresentado no Brasil pela
dogmatica juridica, pelo senso comum teorico espeééisdes dos tribunais, tem-se tornado
refratario a reviravolta da linguagem e ao paradiditoséfico da intersubjetividade, no qual
a linguagem ocupa uma posicéo de centralidadegfeosustenta Lenio Streck quando diz
que a mudanca de paradigma representada pela @assagfilosofia da consciéncia para a
filosofia da linguagem rido teve a devida recepcdo no campo da filosofiadiga e da

hermenéutica no cotidiano das praticas judiciaradoutrinarias brasileiras?".

Nitidamente, ha, ainda, uma resisténcia a virageenménéutico-ontologica,
instrumentalizada em uma dogmatica juridica (quaticoa) refrataria a uma
reflexdo mais aprofundada acerca do papel do dingitquadra da histéria. Sejamos
claros: no campo da interpretagédo do direito ndwéainda a invaséo da filosofia
pela linguagem. E ndo ha como esconder essa eiadémserido nessas crises, 0
jurista (ainda) opera com as conformacdes da hdmtiea classica, vista como
pura técnica (ou técnica pura) de interpretag¢dslegungy na qual a linguagem é
entendida como uma terceira coisa que se interpiie Bm sujeito cognoscente (o
jurista) e o objeto (o direito) a ser conheci8empre sobra, pois, a realidadesse
modo-de-ser encobre o acontecer propriamente ditgad humanogbjetificando-o
na linguagem e impedido que se dé na sua origidade, enfim, na sua concreta
facticidade e historicidadé. (Grifo do autor).

Sustenta Streck, referindo-se a Castanheira Nquesps juristas ndo compreenderam
que direito €, acima de tudo, linguagem, e asswe der considerado em tudo e por fédo
Para Streck, o compromisso apenas com a consci€ncgemento que apoia o imaginario de
parcela consideravel da magistratura brasileiraséalizer correntemente que “o juiz ndo se
subordina a ‘nada’, a ndo ser ao ‘tribunal de suz#o"*°. Nesse cenario, 0 sujeito, tipica

criacdo da modernidade, continua a funcionar coszéa e ultimo fundamento, o que, no

plano da interpretacéo e da aplicacdo do direddeser facilmente constatado no exercicio

226 MOTTA, Francisco José Borgekevando o Direito a sériouma critica hermenéutica ao protagonismo
judicial. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogad®12. p. 42.

22T STRECK, Lenio Luiz.Hermenéutica juridica e(m) criseima exploracdo hermenéutica da construcdo do
direito. 10. ed. Porto Alegre: Livraria do Advoga@011. p. 73-74 (Grifo do autor).

%8 |d. Verdade e consensoonstituicdo, hermenéutica e teorias discursivasd4S&o Paulo: Saraiva, 2012. p.
442.

229 A proposito, a sentenca de Castanheira Nevesagitad Streck lembra o famoso adagio gadamerianseto
gue pode ser compreendido é linguagem”.

2301d. O que é isto — decido conforme minha consciéndia®d. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2012. p
25-26.
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do poder discricionario a eles concedido, no lieoavencimento e na livre apreciacdo da

prova®. E que

[...] o direito é algo bem mais complexo do queradpto da consciéncia-de-si-do-
pensamento-pensant&eglbstgeissheit des denkendem Denlkre caracteriza a
(ultrapassada) filosofia da consciéncia como sgj&ite assujeitasse o objeto. O ato
interpretativo ndo é produto nem da objetividadeniplotenciaria do texto e
tampouco de uma atitude solipisista do intérprateparadigma do Estado
Democratico de Direito esta assentado na intersisbgade™? (Grifo do autor).

O constitucionalismo democratico, com seu modeloargaor dos direitos
fundamentais do homem, é uma prova inafastaveltaidade de uma antiga sabedoria
popular:ndo ha um mal que néo traga um be®im, porque ninguém ha de discordar que o
constitucionalismo democratico foi um dos maiorendficios transmitidos pelas licbes
aprendidas com a Segunda Grande Guerra, sendonaaavéeto afirmar que a conquista do
Estado Democratico de Direito provocou um deslocamdo polo de tenséo (anteriormente
distribuido entre o Executivo e o Legislativo) pardudiciario, que passa cada vez mais a ser
chamado para decidir questdes de politicas publizdo que as Constituicbes modernas se
revestem “com a roupagem de pré-compromisso, niideethe que operam como restricdes
que os proprios atores politicos estabelecem parpara as futuras geracdes, na intencdo de
garantir um governo que esteja sob o Direito, e stwe ele’®. Esse deslocamento vem
acompanhado (ou vai gerar) um problema histéricom r'empre bem resolvido: o da
interpretacao judicial e do controle das deciSbes

Todavia, mesmo descrente da realidade produzida gmimatica juridica em solo
brasileiro, Streck, Cattoni de Oliveira e Lima sméam que o Estado Democratico de Direito
deve ser compreendido no contexto da ruptura gargdica ocorrida no campo da filosofia:

a superacdo do esquema sujeito-objeto responsadieetiprrota das posturas subjetivistas ou
solipsistas. Assim, ndo pode o direito ficar a raargla viragem lingliistica e de uma das suas
questbes centrais: a interpretacdo judicial ou, anyralavra, a deciséo judicial, pois “a

derrocada do esquema sujeito-objeto [...] tem oeséio no novo modelo de Estado e de

231 STRECK, Lenio Luiz.Hermenéutica juridica e(m) criseima exploracdo hermenéutica da construcdo do
direito. 10. ed. Porto Alegre: Livraria do Advoga@011. p. 75.

2321d. Verdade e consensoonstituicdo, hermenéutica e teorias discursivaed4Sao Paulo: Saraiva, 2012. p.
264.

23 LEMOS, Tayara Talita et. al. Mutagéo constituclomalemocracia: uma (des)construgdo hermenéutica do
problema da intervengdo do Senado em sede de leomlifaso de constitucionalidade. In: SIMPOSIO
NACIONAL DE DIREITO CONSTITUCIONAL DA ACADEMIA BRASLEIRA DE DIREITO
CONSTITUCIONAL, 9., 2011, Curitiba. Anais eletréog..Curitiba: ABD Const., 2011. Disponivel em:
<http://www.abd-const.com.br/revista3/franca.pdfeesso em: 27.02.2014.

2340 tema (interpretacdo judicial/controle das dexs$&era retomado mais verticalmente nos capiBuos.
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direito exsurgido a partir do segundo pOs-guerra, strte que 0 sujeito solipsista
(Selbstsiichiggrda lugar a intersubjetividacdé”

A esse entendimentdreckniancalinha-se LuiZ®, para quem o exercicio da jurisdi¢éo
no Brasil se divid&’ entre posturas objetivistas e subijetivistas, dpaonado houve no e para
o Direito a recepcdo do giro linguistico, numa ddigem que se faz sem qualquer razéo

l6gica.

As teorias acerca da decisdo judicial tradicionabmerabalhadas voltam-se ao
objetivismo e ao subjetivismo na interpretacdo.riénpira considera que a lei traz
em si a norma (desprezando a diferenca ontolégitte @mbas) e que, por isso, a
interpretacao judicial é objetivamente controladiag regras, as quais levam a uma
correta determinacdo do significado do texto, casmoa verdade estivesse “has
coisas”, retomando a metafisica classica. A segué@dainterpretacao judicial como
sendo subjetivamente determinada pelas preferénaésrativas pessoais do
intérprete — como seu senso de justica — 0 qualjléma analise, da ao texto o
significado que lhe aprouver - como se houvességuam zero' de significancia (na
expressdo de Streck) —, utilizando-se, também, cpamm de fundo, uma visao
metafisica, calcada na filosofia da consciénciasirAs a aplicacdo do Direito é
realizada por um sujeito solipsista, proprietariws csignificados, que, julgando
conforme sua consciéncia, acredita — de forma adi@en— estar decidindo
corretamente (com justica) as questdes que Ihpastad®.

Para o autor, “o sujeito solipsista da modernidadgie tem por base as formulactes
de Descartes e Kant — é o prototipo do juiz atDaolipsismo ocorre aberta ou veladamente,
de vérias formas, possuindo, em comum, o fato tae a decisdo a consciéncia ou a
conviccao pessoal do julgadé&?”

Streck elenca as diversas formas dessa manifestigdio de uma aposta na
consciéncia ou na convicgdo pessoal como balizaddee juiz no ato de decidir:a)
interpretacdo comato de vontade do juiz ou [assentada] no adagioteseca como sentire’;

b) interpretagdo como fruto da subjetividade judigic) interpretacdo como produto da
consciéncia do julgadod) crenca de que o juiz deve fazer a ‘ponderacamitees’ a partir
de seus ‘valorese) razoabilidade e/ou proporcionalidade como atanvi@rio do julgadorf)

crenca de que ‘os casos dificeis se resolvem disodariamente’;g) cisdo estrutural entre

% STRECK, Lenio Luiz, CATTONI DE OLIVEIRA, Marcelo #drade, LIMA, Marténio Mont'Alverne
Barreto. A nova perspectiva do Supremo TribunaleFadsobre o controle difuso: mutacdo constitudiena
limites da legitimidade da jurisdicdo constitucibra: Instituto de Hermenéutica JuridicBisponivel em:
<http://www.ihj.org.br/poa/>. Acesso em: 26. Fe@12.

2% LUIZ, Fernando Vieira.Teoria da decisdo judicialdos paradigmas de Ricardo Lorenzetti & resposta
adequada a Constituicdo de Lenio Streck. Portor@ldgvraria do Advogado, 2013.

237 A express&o mais correta ndo seria, por exempila@

238 UIZ, op. cit., p. 35.

2 |bid., p. 54.
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regras e principios, em que estes proporciona(naja “abertura de sentido” que devera ser
preenchida e/ou produzida pelo intérpréte{Grifos do autor).

Ora, as decisdes judiciais proferidas em embargosdeclaracdo, como sera
demonstrado adiante, se apresentam revestidas,nmos, na forma das trés primeiras
manifestacbes descritas, podendo, dependendo dextmrem que se deem, ocorrer a
prevaléncia de uma sobre outra, sem que desapatpgasguer delas.

3.3.2 De como as decisdes judiciais, incluidagafepdas em embargos de declaracéo, ainda

estdo presas ao paradigma subjetivista

Streck fala da dificuldade do direito de superdraglicdo legada pelas metafisicas
classica e moderna e seus paradigmas. Sem ranlsgas, extremamente dificil esse
rompimento, porque, se por um lado é confortaweeaca numa esséncia do direito “a espera
de ser captada na sua inteireza pelo sujeito doecimento™, por outro é dificil abandonar
posturas que apostam no subjetivismo do intérpgete ndo deixa de repetirfondamentum
incocussundas correntes essencialistas, isto €, o sujelipssia [que] apenas substitui a
(antiga) esséncia”. Seria esse, segundo Streakto [fulcral que os juristas ndo perceb8m

A questdo se agrava quando se chamam a fala osrgoebde declaracdo e o
imaginario que produzem. Olhando-se de perto, 8ipalsidentificar uma curiosa mixagem
dos dois paradigmas da metafisica, o que reforg@aamais a dificuldade de superagdo. E
que, quando se aposta, como a dogmética juridiee,ona manutencdo dos embargos de
declaracdo, subjacente a isso vislumbra-se a masts dois paradigmas se debatendo, o
que é agravado pela compreensdo de que os embarymdvem um problema de
metalinguagem, dado que se trata de uma leiturac(oso em si) de outra leitura (a sentenca
ou decisdo embargada), nos seus aspectos formais.

Sabe-se que as hipéteses classicas para 0 margejdedtaratorios encontram-se
ligadas ao fato alegado de a decisdo impugnadaasteaminada com alguns vicios formais
(contradicdo, omissao, obscuridade) que fazem come @ enunciado apresente
indeterminacdes ou vaguezas. Pois € nesse cei@ab, fegistre-se) que a mixagem referida

240 STRECK, Lenio LuizO que é isto — decido conforme minha consciéndia®d. PortdAlegre: Livraria do
Advogado, 2013. p. 33.

241 1d. Hermenéutica juridica e(m) crisema exploragdo hermenéutica da construcéo daaditd. ed. Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2011. p. 231-232.

242 |pid., p. 232.
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vem a tona, tendo nos embargos de declaracabalnitet por exceléncia para a reproducdo
das posturas objetivistas e/ou subijetivistas. destemonstrard em dois tempos.

1. No primeiro momento, 0 essencialista, o paradigmsurge no discurso dos que
insistem no argumento de que os embargos de de@tasa prestam ao “aperfeicoamento das
decisOes judiciais”, identificando-se nessa posaucarrente objetivista. Noutras palavras, no
mito de aperfeicoar as decisdes judicialee residiria a esséncia, integradora da decisao
judicial defeituosa. E como se os embargos de @egéa estivessem para a deciséo judicial
assim como a analogia, 0s principios gerais détalirgentre outros fendbmenos, estdo para a
lei, como critério de integracdo, na perspectivsitpasta. Em linguagem aristotélico-tomista,
teriam os embargos uma esséncia, sendo esse umotlees da aposta da dogmatica juridica
na sua manutencao.

Assim entende, por exemplo, Guilhermo Frederico &&anemOs Embargos de
declaragdo como instrumento de aprimoramento datpggio jurisdiciondl®, cujo titulo ja
denuncia o lugar da fala do articulista. De fatgol na introducédo, o autor deixa claro que
pretende escrever sobre um tema (embargos de atgr‘tido comdormentoso que (sic)
€ 0s embargos de declaragdouita das vezes ndo compreendidos na sua verdadei
esséncig sendo “inexplicavel a relutancia de muitos enxeggar nos embargos de
declaracdo a seriedade e praticidadedild (la qual sdo providos, como importantissimo
instrumento posto a disposi¢do do jurisdicionadintgito de conduzir ao aprimoramento da
prestacao jurisdicionat™. (Grifo do autor).

O articulista acerta quando diz que as partes téireito de ser convencidas dos
fundamentos do tribunal no julgamento de detern@nqdestdo, o0 que nao é observado
guando ausente o pronunciamento sobre determinasfaianconsiderada relevante (ndo so6 as
relevantes, acrescente-se, mas todas aquelasdasbatialegadas pelas partes, eis que na
maioria dos casos dizer se € ou nao relevante depgm subjetividade do intérprete) ou
guando ndo compreende o fundamento da razao d#irdéaia, porém, e feio, quando da a
entender que os embargos de declaracdo se comstiam um poderoso instrumento de
aprimoramento da prestacdo jurisdicional”, trataosocomo se fossem uma condicdo de
possibilidade da decisdo, mesmo porque a solucén qasos que tais ja é oferecida pela
propria Constituicdo Federal: a nulidade da decd@sde sempre. Equivoca-se também

quando diz que, caso nao houvesse a previsao fegal a oposicdo dos embargos de

243 RAMOS, Guilhermo Frederico. Os Embargos de degfaracomo instrumento de aprimoramento da
prestacao jurisdicionaRevista Dialética de Direito Processu&@o Paulo, n. 51, p.100-1086, jun. 2007.
244 bid., p.100-106. (Grifos do autor, & excecdo dayra “esséncia”).
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declaracéo, “seria praticamente inviavel a correg@ovicios da omissdo, da contradi¢do e da
obscuridade na decisao judicial, sem que se dsseetsua nulidade, para que outra fosse
prolatada em seu lugéf®. Mas é justamente isso que o art. 93, IX, da Qoigso Federal
determina: decisdo sem fundamentacéo € decisapdailaodo que decisdo com omissado €
decisdo sem fundamentacao, decisdo obscura owadidtia é decisdo ma fundamentada ou
sem fundamentacdo adequada.

Nesse sentido, torna-se irrelevante o argumentoquie o decreto de nulidade
conduziria a mais um julgamento da causa, com igejpara a efetividade da deci¥&o
Argumentos em contrario, e mais sustentaveis, éadgiceis de encontrar. A um, porque,
ao fim e ao cabo, um novo julgamento sempre hasteré@correr, porquanto de tanto se
renovarem 0S embargos, com a consequente rejeag@ada nas razoes estandardizadas,
abrem-se as portas para, mediante interposicao eteir§d Especial fundamentado na
violacdo do art. 535, 1l, do CPC, pedir-se a nualaldo julgado, pois, uma vez provido, com o
pronunciamento explicito sobre a omissao alegadagesa oportunidade do manejo do
segundo Recurso Especial para reexame da questéodie A dois, ha de se indagar o que
seria pior para o tempo do processo e para a iefsdie da decisédo: a decretacdo imediata da
nulidade da decisdo nao fundamentada ou ma fundadsen- exigindo-se, via de
consequéncia, novo julgamento — ou a producdo e d& embargos a perder de vista até
gue se decrete a nulidade da decisdo omissa (Rdespgcial I, com fundamento no art. 535,
II, do CPC), para s entéo se pensar em outro gpetodiscutir a matéria de mérito (Recurso
Especial 11)?

2. No segundo momento, entra em cena o sueitsciente de si pensantenhor de
todos os sentidos. O juiz, numa postura que coatogparadigma essencialista, quase sempre
diz que ndo ha omissdo a ser suprida com outroce&tdm nem contradicdo que mereca
eliminacdo, muito menos obscuridade que demandaresicnento, estando o decidido na
mais perfeita ordem, ndo sobrando para a part@fiocoada sen&o a alternativa de interpor o
recurso principal para tentar a reforma ou a ndkddo julgado.

N&o obstante a presenca dos dois paradigmas, wen wlais apurado dira que no
cotejo entre as posturas objetivistas e as sulgietsy em matéria de embargos de declaracéo,
estas prevalecem. Alids, um detalhe, no minimoigaste, ndo passa despercebido:

diferentemente dos demais recursos, em regra dpeténtia originaria de um érgéo judicial

245 RAMOS, Guilhermo Frederico. Os Embargos de degfaracomo instrumento de aprimoramento da
prestacao jurisdicionaRevista Dialética de Direito Processu8@o Paulo, n. 51, p. 106, jun. 2007.
24 pid., p. 104.
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de instancia um nivel imediatamente superior, catgpoomo colegiado, os embargos de
declaracdo sdo conhecidos e julgados pelo prépgaooprolator da decisdo atacada. Essa
circunstancia produz, pura e simplesmente, o efeitediato de estimular ainda mais a
discricionariedade, posto que: i) ha uma resiséénatural e atavica do ser humano de rever,
por conta prépria, suas decisdes, sendo menosdtmangue o reexame se dé por instancia
superior; ii)o juizo monocratico, mais propenso de assenhordo-sentido, ndo fica menos
resistente a tentacdo incontida de agir discriciangente.

Por mais doloroso que seja, urge reconhecer ghé sma decisdo na qual o juiz pode
exercitar com maestria 0 desejo (vontade) incontielse apoderar dos sentidos ndo parece
restar duvida de que é a proferida em embargogdardcdo. Trata-se do momento supremo
para o juiz, servo do método, exercitar o0 dom degttns, de se utilizar da linguagem como
terceira coisa entre sujeito e objeto, de fincadm plano secundario para sobre ela exercer
todo tipo de manipulagido. E certo que ndo se diseutexisténcia de outra realidade
indisfarcavel, o uso abusivo dos embargos de degdar circunstancia tdo profundamente
enraizada napraxis que eleva o instituto a condicdo de legitimo regméante da
malandragem juridica e de seu principal subprodujeitinho.

Trata-se, contudo, de uma pratica forense queralsntuis efeitos colaterais, inclui o
de estimular o intérprete judicial a atribuir vaiamosamente os sentidos que bem entender,
de acordo com a sua consciéncia em dado momergreraplo do que faAngelq juiz-
personagem d&ledida por medidade Shakespedfé Na maioria das vezes, trava-se uma
queda de braco entre o uso malandro dos embargdsctigacédo e o ego do juiz que, como
guase sempre nao admite defeito na sua decisé@a, poofusas as respostas automaticas e
estandardizadas, como adiante se demonstrara.

Cuida-se, a toda prova, de decisdes e posturahemntenéuticas, que ignoram as
adverténcias de Melenick Carvalho Neto de que, ragas exigéncias da hermenéutica
constitucional propria do paradigma do Estado Deétmo de Direito, faz-se necessario que
o aplicador do direito,tenha claro a complexidade de sua tarefa de inttgpde textos e
equivalentes a texto, que jamais a veja como algecamico, sob pena de se dar curso a uma

insensibilidade, a uma cegueira, jA ndo mais coiwvpatcom a Constituicdo que temos

247 SHAKESPEARE, William.Medida por medida[S.l.]: Ridendo Castigat Mores. Versdo para eBook
eBooksBrasil.com, Set. 2000. Disponivel em: <Hhitpuiv.ebooksbrasil.org/adobee-book/medida.pdf>.

Acesso em: 2 fev. 2014.
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[...]" % A par disso, outro fendbmeno perceptivel é o dogjaindiscriminado e repetitivo
dos embargos declaratérios, estabelecendo-se entrz e o embargante uma discussao
periférica e tangencial que mantém velado e esdoecprincipal foco de atencao: a entrega
da prestacéo jurisdicional com o oferecimento dposta correta e adequada a Constituicao
Federal. Numa palavra: olvida-se o dever fundanel@dundamentar as decisdes judiciais
estabelecido na ordem constitucional, cuja rigomlsservancia levaria o instituto a mais
completa e merecida desimportancia.

De fato, e nao raras vezes, quando o juiz se delsalgre os embargos de declaracéo,
ja se apresenta municiado de pré-juizos (em bote paauténticos) que levam ao néo
acolhimento, alimentados por um histérico que smotw senso comum por for¢ca do
imaginario construido, ao longo do tempo, de qumshituto possui sempre um carater
procrastinatério que o torna tdo antipatizado pekmistraturd® a ponto de sua simples
interposicao ja despertar o sentimento de insultdesrespeito pela decisao e até pela pessoa
do juiz. O resultado é a institucionalizacdo de cimtulo vicioso em que a reiteracao
indefinida gera sucessivas rejeicdes, 0 que, a@terapo, eterniza a demanda e impede o
acontecer do acesso a justica para a obtencaguiasta constitucionalmente adequada.

Com efeito, € muito comum o juiz rejeitar os embargem fundamentar, dizendo
apenas gue na decisdo ndo ha qualquer defeitoensgfara uma cadeia de embargos porque
a decisdo continuara sendo omissa, sem fundamentagiise monossilabica, e gerara outros
embargos que o juiz ndo pode negar-se a recebguepofo ha limites para a sua renovacao,
embora tenham a mesma sorte: a rejeicdo. Eterajzassim, 0 processo, e surge habitat
dentro do qual o estado de natureza hermenéuti@pssduz sem constrangimento.

No geral, os fundamentos da rejeicdo dos embarges ddclaracdo s&o
estandardizados, fazendo parte de um pacote dedssl@aprioristicas, do tigarét-a-porter
(prontas para serem usadas), sendo as eventuaigdddifles em determinado caso concreto
superadas com um simples ajupt®crustiano Essas decisdes podem, por exemplo, ser
agrupados na forma abaixo, destacando-se na mdasgieasos a tendéncia indisfarcavel para

a discricionariedade:

248 CARVALHO NETO, Menelick. A hermenéutica constitanal sob o paradigma do Estado Democratico de
Direito. In: CATTONI, Marcelo (coord.)Jurisdicdo e hermenéutica constituciondelo Horizonte:
Mandamentos, 2004. p. 44. (Grifo do autor).

249 pdroaldo Furtado Fabricio, no ensaio citado (p), f€gistra como crescente o “desamor” dos trisipalos
embargos de declaracéo, fruto da percepcao derslgitante e desrespeitoso. Em outro trecho (p.@n
entender que os juizes deveriam adotar “uma poshaia condescendente para com as inquieta¢des do
embargante e de maior tolerancia em face de sustualensisténcia” (FABRICIO, Adroaldo Furtado.
Embargos de declaracaomportancia e necessidade de sua reabilitaPdgponivel em:<http://www.rk-
ladvocacia.com/arquivos/artigos/art_srt_arquivoZ32®185235.pdf>. Acesso em: 28.09.2013).
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1. “E importante frisar que o principio do livre c@mcimento motivado permite ao
Juiz sentenciante fundamentar, dentro das vardedalo processo, da maneira que
melhor Ihe convier’2. “O juiz ndo é obrigado a responder a questiosésiubre
matéria de direito e nem de fato3. “O juiz ndo pode se submeter a um
interrogatério da parte e nem a testes de pergentaspostas4. “O juiz ndo pode
ser compelido a apreciar todos os argumentos ledastpelo embargante, uma vez
gue tenha formado os elementos de conviccdo pgtdgamento da causa®.
“Assim, a sentenca proferida foi devidamente furelastaxda, atendendo ao
imperativo constitucional do art. 93, inciso IX, dgente Constituicdo Federal, e
ainda pautada no exercicio do livre convencimenmttddmentado, ndo havendo
qualquer omissao ou contradicdo a ser sand&aRessalte-se ainda que o Juizo
‘ndo estad obrigado a responder todas as alega@®gattes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para fundar a decis@mm se obriga a ater-se aos
fundamentos indicados por elas e tampouco a respamd a um todos os seus
fundamentos’ (RJTESP 115/207). Dito de outro madoquestdes que a sentenca
deve enfrentar sdo apenas aquelas indispensavaifupdamentar suas premissas e
conclusdes, nada mais”.“/& sentenca ndo tem que analisar e resoteéas as
guestdes, mas apenas aquelas necessarias e sedigima fundamentar as suas
conclusdes, e o tribunal, na apelacdo, s6 ndo juiglr questdes que ndo tenham
sido decididas na instancia inferior se isso ingrogtn afronta ao principio do duplo
grau de jurisdicdo ou em reabrir matéria preclu8a*0Os embargos de declaragdo
possuem limitado espaco de atuacao, tendo a espéifica de escoimar a decisao
de imperfeicbes formais legalmente previstas. Quealgputra questdo ou debate
sobre a decisdo, como equivoca apreciacdo da pdeva, ser tratada no recurso
proprio, previsto em lei, porque ndo se pode dewgvira natureza estreita dos
embargos para rediscussdo do méri®™O julgador ndo esta obrigado a exaurir
cada manifestacdo da embargante. A sua funcadi¢aefe prestacao jurisdicional
exteriorizando os fundamentos de seu convencimé&ntcaso dos autodD. “As
questdes trazidas a baila foram todas apreciadasipeisao atacada, naquilo que se
entendeu pertinente a apreciacdo da causa, tethol@ealiados e analisados todos
os elementos de conviccdo carreados para os &ewndo assim, nada a declafat”

N&o se ignora que excecodes existem, podendo octarennstituto ser manejado com
fundamento na efetiva omissdo ou contradicdo ifieadia na vagueza, ambiguidade ou
incompletude da decisdo judicial. Enfim, € possiyg® 0 juiz se encontre diante de uma
honestidade de propdsito e ndo de uma manobranelii@gamas, ainda assim, ele pode fazer
uma leitura diferente. Noutras palavras: ainda gresente o defeito, ha sempre o risco de o
juiz ndo resistir a tentacdo de exercitar os denguem se acha senhor dos sentidos e, nesse
caso, ndo enxergara no julgado omissdo, contradigdobscuridade. E que, por forca da
discricionariedad® que lhe é conferida, a margem de manobra é amplela ele se
movimenta com facilidade e até com relativo comfogis que, sem qualquer tipo de controle,
desenvolve o soberano pensamento de que, em ss@Eéuania encapsulada, exteriorizada na
forma de um enunciado, inexiste defeito no julgdtlra esse desiderato, invoca motivacdes
as mais variadas e inimaginaveis, de ordem pegsiahldgica, ideoldgica etc.

Nesse sentido, a pressdo que o juiz sofre para rcummgetas, fechar boletins

estatisticos mensais ou até o mau-humor do dianpadar a pré-indisposicdo (uma espécie

250 Mera amostragem das situacées mais recorrentes.
»1Trata-se de saber quais sdos os limites ou de ewitas que a discricionariedade desague em arieiti@de.
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de antecipacédo de sentido inauténtica, em lingudgemmenéutica) para com determinado
advogado contumaz no uso de medidas protelat@#&as. pois, motivacdes exdgenas atraidas
para o interior do processo e que contribuem pénagdizacdo da autonomia do direito.

Em sintese, nos embargos de declaracdo se insiaurdialogo paralelo entre o
embargante e o juiz, 0s quais, como protagonisiasgggando nao fazem as vezes de ouvido
de mercador, repristinam o episodio biblico da &ate Babel: cada um lanca méo de uma
linguagem diferente e, para confundir os sentidgsesentam enunciados diametralmente
opostos que se reproduzem, em efeito cascata #niddenente, como que a espera de uma
espécie de acareacdo que ponha fim a absurda \eénsieo paralela. Alids, de discussdes
laterais ha exemplos as escancaras, como se deartamatis adiante.

Na verdade, decisdes ainda presas ao paradigmitosiafid da consciéncia ndo se
limitam as proferidas pelo juiz nos embargos ddagdacdo. O fendmeno se alastra as que os
ensejam — por motivagcdes nobres ou nédo — e tudweoporque as decisdes ndo sofreram o0s
efeitos do giro linguistico, desprezando a lingmageomo se ela fosse, ainda, mero
instrumento, e olvidando o paradigma da intersivigietde pelo qual o julgado é um produto
compartilhado, como se vera, com mais detalhesapitulo seguinte.

Ha, com efeito, decisdes que sdo um deboche @spaeos interesses envolvidos no
conflito. Existe, inclusive, na web, um stteespecializado em reproduzir decisdes bizarras,
cbmicas ou patoldgicas, grande parte delas dektitlé qualguer fundamento e que mais se
aproximam de uma crénica da vida privada que des&@egudicial. Veja-se um resumo:

1. Em decisdo proferida no Juizado Especial CieelComarca de Paracambi, do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de JaneirtR{JIFJ®, a magistrada, incomodada com o
cantar ininterrupto de um galo (um “esquizofrénigo®e, se dependesse de soatadé™, ja
teria virado canja), que lhe impedia o sono, dedlae suspeita depois de descobrir, na
peticdo inicial, que o endereco do autor era 0 medm ave que |lhe atormentava nas
madrugadas e que era, também, o objeto da lide.rdDegs0o se encontra arquivado
definitivamente, ndo tendo sido possivel o acegstoca decisdo no sitio do tribunal.

2. Da 12 Vara do Trabalho de Guarulhos, do TribuRedional do Trabalho da 22
Regido da 22 Regido (TRT?2)vem a noticia de que o juiz, incomodado com atigade de

preliminares levantadas pela defesa de uma dagquesssegundo a decisdao, consumiu 15

252 hitp://lwww.migalhas.com.br.

3 processo n° 2007.857.000344-6 — TI/RJ.

4 Veja-se que, mesmo inadvertidamente, a magisaddee ao entendimento de que a interpretagéo glidici
um ato de vontade, segundo a leitura kelseniana.

?%° Processo n° 000830-07.2012.5.02.0311.
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laudas, rejeitou-as, ndo sem antes deixar clard'qu&ndo mais prolixa e modorrenta é a
defesa, mais vontatiee necessidade eu sinto de ser suéjrdem dizer que, antes, em tom
debochado e preconceituoso, afirmou quaf tantas preliminares a ré dever ser o sonho de
todas as mulheres{Grifo nosso).

3. Noutra decis&®, um juiz de Direito do TJ/RJ (XXV Juizado Espediivel de
Pavuna) indeferiu, conforme noticia o site referid@edido do autor, torcedor de um time de
futebol derrotado na final da Taca LibertadoresAti@érica que se sentiu ofendido com
matérias publicadas por um jornal. Da sentenchgeesd qued pretenséo € tao absurda que
para afasta-la a sentenca precisaria apenas de dmsge: ‘Meu Deus, a que ponto
chegamos??!!l, ou ‘Eu ndo acredito!!!” ou um simplgsinhido: ‘hum, hum’, seguido do
dispositivo de improcedéncia{Grifo nosso).

4. Em decis&®® na 32 Vara de Franca/SP, do Tribunal Regionalraéda 32 Regido
(ver PortalJusBrasil}*, o juiz federal, diante de um pedido de aposenmi@dEspecial ao
INSS em razédo de trabalho em ambiente insalubrépraar conhecimento de que o autor
tentara cometer suicidio, saiu-se com e4séime-se pessoalmente o autor para que tenha
um pouco de paciéncia que seu processo sera julgapiolamente e ndo tente suicidio
novamente porgue a vida pode ser muito boa e nkoavpena ceifa-la, até porque nds néo
sabemos exatamente qual a penalidade de Deus paedtieo de atitude. Cumpra-s€Grifo
Nosso0).

5. Em deciséo interlocutoria proferida na 22 Vadtbriand®, do Tribunal de Justica
do Estado do Piaui (TJ/PIl), o magistrado, aprecaadpedido da parte, decidid:l.
Determino, mais uma vez, o cumprimento do itemda”despacho de fl. 87. 2. Indefiro os

pedidos formulados pela autora, as fl. 178/18&, ndo concordar com os fundamentos

2% Ejs, mais uma vez, o inconsciente da vontade dermflorando.

%" RI0 DE JANEIRO. Municipio de Pavuna. Tribunal distica 25° Juizado Especial Civel de Pavigdo de
Indenizagdo n° 0010336-32.2008.8.19.0211 (2008020B23-6) Autor: Carlos Almir da Silva Baptista.
Réu: Jornal Meia Hora de Noticias. Processo n°.2008010323-6 — TJ/RJ.

%8 SAO PAULO. Municipio de Franca. 32 Vara FederalFlanca. Secdo Judiciaria Federal de S&o Paulo.
Despacho na Acdo Ordinaria n°® 0005200-12.2009.4886 Autor: Sebastido dos Reis Ribeiro. Réu:
Instituto Nacional de Seguro Social - INSS. Saol@dbiario de Justica Eletrénico n. 104, 04 de j2©12.
Disponivel em: <
http://web.trf3.jus.br/diario/Consulta/Visualizar©amento?CodigoTipoPublicacao=6&CodigoOrgao=2&Co
digoDocumento=1670&IdMateria=138065>. Acesso emuR3014.

%9 Disponivel em: <http://jusbrasil.jusbtasim.br/noticias/100-172265/tesourinhos-do-judiciguiz-
pede-para-que-parte-autora-tenha-paciencia-e-naetessuicidio>.

260 pJAUI. Municipio de Floriano. Tribunal de Justic Vara da Comarca de Floriakgao de Usucapiéo n°
0000101-63.2009.8.18.02&utor: Loja Magbnica Fraternidade e Justica Flugizse n° 6. Ré: Maria
Madalena Cordeiro. Disponivel em: < http://www.js.br/themis consulta/processo/177902009>. Acesso
em: 23 jul. 2014.
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expostos3. Intimem-se as partes para que se manifesternaaderpedido de assisténcia de
fls. 188/189, no prazo de 5 (cinco) diagGrifo nosso).

6. No STF, no HC n° 103.412-SP, o ministro Diasfdipf®* para conceder o remédio
heroico, invocou razdes astrologicdF.ambém cumprimento a eminente Relatora pelo
profundo voto trazido, e digo que penalizar a cagfiio, ou a imaginagdo, ou 0 pensamento,
s6 Deus pode fazer, e ndo o homem. NOs ndo estassa esfera de cogni¢cdo, mas verifico,
ja falando em Deus, que os astros hoje estdo atiokaela concessdo dessas ordens [...]. E
por isso que eu acredito em Deus, mas eu acredittbém na astrologia. Os astros hoje
estdo alinhados, em uma conjuncéo favoravel aogeptes”. (Grifo nosso).

7. Na Vara Civel de Campos dos Goytacazes, do ¥J/RJjuiz, apreciando um
pedido de danos morais contra uma loja de depantamgulgou-o procedente, com
fundamentos inusitados, para néo dizer bizatida:vida moderna, ndo ha como negar que
um aparelho televisor, presente na quase totaliddmke lares, € considerado bem essencial.
Sem ele, como o0 autor poderia assistir as gostdeaBig Brother, ou o Jornal Nacional, ou
um jogo do Americano x Macaé, ou principalmentgago do Flamengo, do qual o autor se
declarou torcedor? Se o autor fosse torcedor donfiense ou do Vasco ndo haveria
necessidade de haver televisor, jA que para saféer se precisa de televis&®. (Grifo
NOSso0).

8. De igual modo, como destacado no primeiro sobitl® primeiro capitulo, nos
autos de uma acao movida contra a Fazenda Nacenalgciséo proferida em embargos de
declaracao, o juiz da Secéo Judiciaria de SantariGat do Tribunal Regional da 42 Regido
(TRF 4y% valeu-se da sentenca para destratar o autor,emvider da propria serventia

judiciaria. De fato, além de aplicar um corretimambargante, faz ele da decisédo judicial um

%61 BRASIL. Supremo Tribunal Federadabeas Corpus n° 103.412/SP, 12 Turingpetrante: Sandro Tadeu de
Moraes Leitdo. Coator: Superior Tribunal de JustR@ator. Min. Rosa Weber. Diario de Justica Bleitto
n. 166, 22 de ago. 2012. Disponivel em: <http://wstfjus.br/portal/processo/verProcessoAndam
ento.asp?incidente=3862656>. Acesso em: 23 juk 201

%62 RIO DE JANEIRO. Municipio de Campos dos GoytacaZeibunal de Justica. 2° Juizado Especial Civel.
Acdo de Indenizacdo n° 0010122-50.2008.8.19.00008(P14.010008-2)Autor: Edesio Germano. Réus:
Samsung; Casas Bahia Comercial Ltda. Disponivel em:
<http://www4.tjrj.jus.br/consultaProcessoWebV2/adteProc.do?v=2&FLAGNOME=&back=1&tipoCons
ulta=publica&numProcesso=2008.014.010008-2>. Acess023 jul. 2014.

53 Disponivel também em: http://www.conjur.com.br/2@8v-01/juiz-consumidor-direito-assistir-gostosag-
brother. Acesso em: 23 jul. 2014.

264 SANTA CATARINA. Municipio de Chapecé. Juizado Esja¢ Civel Federal. Secdo Judiciaria Federal de
Santa CatarinaSentenca nos Embargos Declaracdo na Acdo de Coarah&008083-73.2012.404.7202.
Embargante: Emiliano Bianchi Dornsbach. Embargadiido - Fazenda Nacional. Disponivel
em:<https://eproc.jfsc.jus.br/eprocV2/con
trolador.php?acao=acessar_documento_publico&do@&128B0830804260210000000001&evento=721361
980830804260210000000001&key=0a462f6356440c6e98a60e548d9324f664ae132e3cbedcch48a674b
cc7c>. Acesso em: 23 jul. 2014.
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meio (improprio) para registrar conquistas profiesis, transformando decisumnuma
cronica da vida privada. Depois de ironizar os @exgnutos do embargante dizendo que a tese
“@ tao brilhante que deve o autor leva-la ao reladorprojeto do novo CPC para que venha
a ser acolhida no novo coédigoo julgador, antes de decretar a improcedéncigeftido,
enfatiza: hado perco a oportunidade para registrar que, no dim que o embargante for
aprovado no concurso de Juiz Federal, aos 27 aeoslade, em trés oportunidades, obtendo
um primeiro e um segundo lugares (sendo que néstelcaso o primeiro lugar somente foi
assumido por terceiro candidato apos a pontuacaotitalos), tera condicdes intelectuais de
dar licbes de processo civil a este julgador —rmefne as imperdiveis licbes relativas a
suposta incongruéncia objetiva (Didier, 2010) — elemlo, até 14, situar-se dentro da
comunidade juridica e atuar dentro de suas limieg;&eja de ordem juridica, seja de ordem
hierarquica, lembrando-se que, nas nao raras auséndos Juizes Titular e Substituto do
Juizado Civel, tenho a titularidade plena deste&érgudiciario, oportunidade em que,
gualguer que seja 0 entendimento de servidores gistnados nele atuantes, jamais serao
eles taxados de contrario a Lei, mas eventualmeunbesstituidos por outros, considerados
mais adequados, da mesma forma pela qual, entendendservidor que a decisao judicial é
contraria a Lei, devera respeitar o entendimentssdnante de suas compreensoes, levando
seus reclames ao 6rgao recursal competente, athsted de utilizar recurso inadequado
para cutucar magistrado ou para tenta dar aulas Deeito para as quais ndo tem
qualificagdo nem conhecimento juridico suficient&s{Grifo nosso).

9. Em outra decisdo polémf€ao juiz de Direito da 12 Vara Criminal de Foro
Regional de Tristeza, da Comarca de Porto Alegee, Td/RS, invoca trechos de uma
entrevista da atriz global Paola de Oliveira a wuoahecida revista de moda. A decisao

comeca assimO juiz é o Estado na busca da verdade f&abue tem que efetivamente se

25Também disponivel em: <http://www.mi-galhas.conQuéntes/17,MI1173427,101048-Magi
strado+da+JFSC+destrata+servidor+em+sentenca>.

%66 RI0O GRANDE DO SUL. Municipio de Porto Alegre. Tuibal de Justica. 12 Vara Criminal do Foro
Regional Tristeza.Denlncia n°® 0279198-26.2012.8.21.0001 (001/2.12268-3) Autor: Justica
Plblica. Réu: Felipe Cardoso. Porto Alegre, 06 dearcm de 2013. Disponivel em:
<http://lwwwa3.tjrs.jus.br/site_php/consulta/downléexibe _doclg_oracle.php?id_comarca=porto_alegre
&ano_criacao=2013&cod_documento=688278&tem_campo_tloc=S>. Acesso em: 23 jul. 2014.

%7 Desde o principio, a decis&do ja denuncia o panaaliijoséfico ao qual o magistrado se vincula. Nueira
superficial, que nao vai além do plano da sintéem®:-se que, ao estabelecer como norte a “buscardade
real dos fatos” — como se sua reconstituigdo fpessivel, o que néo é, pois fatos ndo se repeedizip o
pré-socratico Heraclito —, a ideia inicial que ssga a partir da constru¢do “o juiz é o Estadousaadda
verdade real” é a de uma postura presa ao paradipsafico da metafisica classica ou essencigligta
forga do qual se dizia que os sentidos estavantaiaas. Mas, a julgar pelo raciocinio desenvolvidis
duas uma: ou bem a expressao representa a mixagedois paradigmas (metafisico classico-objetiwista
metafisico moderno-subjetivista) ou se trata dedaio falso-aparente. Noutras palavras: assumingenq
juiz é a propria figura do Estado (sujeito) em laudo conhecimento pleno (verdade real) esta mais pa
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manifestar, € uma garantia do cidad&o brasileiroeMpai, Abel Custédio, Promotor de
Justica Jubilado, sempre me diz isso, em nossasecsas sobre Justica e Verdade, citando o
Padre Antonio Vieira:Juiz sem liberdade é como a noite que nido segue ar@a. E a
propria contradicao!!! Ou, como disse a jovem atriz PAOLA OLIVEIRA, na fiéaClaire
de MAR 2011, pag. 7eDireitos Humanos é para quem sabe 0 que isso sigo#. Nao
para quem comete atrocidades de forma inconsequentgo se pronunciar sobre a invasao
do Morro do Alemao, no Rio de Janeiro. E disse naajevem atriz:O sistema € muito
frouxo. Tem que haver mais rigidez na punicao”(Grifo do autor). Divulgada na internet,
tornou-se umhit em acesso e ficou conhecida como SentéMeaie Clarie-Paola de
Oliveira, sendo anulada pela 3% Camara Criminal do TJ ga(mir deficiéncia de
fundamentacédo. A deliberacdo sublinhou gda garantia constitucional de motivacdo das
decis@es judiciais emana a exigéncia de fundamaatal@ sentenca com base nas provas
produzidas sob o crivo do contraditorio judiciaualificando como impréprio o decidido
com base ém argumentos abstratos em prol de um maior rigprcombate ao trafico de
entorpecentes e em entrevistas concedidas porsatorevistas de moda(Grifo nosso).

10. Noutra decis&® em que o exercicio da discricionariedade parecdardimites, o

juiz de Direito da Vara Unica da Comarca de PatuTdbunal de Justica do Estado do Rio

filosofia da consciéncia que para a metafisicasidas E certo que grande parte dos juizes profiéssa
inabalavel na existéncia de uma verdade real, c@as coisas fossem dotadas de esséncias, masordaca
decisdo em vitrina, a compreensdo subliminar dengiro enunciado indica filiagdo a filosofia da
consciéncia e nesse sentidbusca da verdade realdo passaria daquilo que Lenio StreBkque € isto — a
verdade real? Uma critica ao sincretismo jusfilasdfde terrae brasilispublicado na RT, n. 921, Sao
Paulo, 2012, p. 359) chama de “construcdo solggist sujeito congnoscente”, ou “um alibi tedricaapa
sustentar ‘verdades solipsistas™, nao tendo nadasdencialista, sendo que “tudding esta na filosofia da
consciéncia”. No mesmo artigo, Streck deixa clane ga dogmatica juridica brasileira, refém do senso
comum tedrico, € comum fazer-se confusédo e/ou ramadps dois paradigmas, incompativeis entre sieo q
confere a tematizagéo do problema o carater tagitalo “Por vezes, parece que a verdade real ébusea
ontoldgica classica, unadaequatio intellectus et regém outras passagens, fica-se convencido quedader
real é o corolario da filosofia da consciénaadequatio rei et intellect)is (Cf. op. cit., p 369. Grifo do
autor). Em sintese, ora se aposta na “verdade ceald ontologia classica, ora como produto da vt
sujeito egoista. Contudo, hermeneuticamente falando interior do paradigma da intersubjetividaule,
qual a linguagem é condicdo primeira de possildida irrelevante se os créditos devem ser atolsudd
metafisica classica ou a moderna, porquanto, cantup Streck (op. cit., p. 391), “a verdade ndce#é n
uma esséncia do objeto” e “ndo é o resultado date@do de um sujeito consciente, mas sim aquio qu
emerge de uma compreenséo, linguistica e histoeismsituada”. Enfim, a verdade nao é real, formal,
muito menos aparente; para além disso, é hermeagutna condicdo de possibilidade que se apresanta
certo horizonte de sentido.

%8 RI0O GRANDE DO NORTE. Municipio de Patu. Tribuna dustica. Vara Unica da Comarca de Patu.
Despacho de mero expediente no Processo n°: 016822014.8.20.012%Autor: Francisco Sales Oliveira
e Souza. Réu: Estado do Rio Grande do Sul. Patu, d24 mar. 2014. Disponivel em:
<http://esaj.tjrn.jus.br/cpo/pg/search.do;jsessishirD698CD8DB583DA0685D7303DB467F4.appsWeb3?
paginaConsulta=1&localPesquisa.cdLocal=125&cbPasgNUMPROC&tipoNuProcesso=UNIFICADO&
numeroDigitoAnoUnificado=0100222-
69.2014&foroNumeroUnificado=0125&dePesquisaNuUrifio=0100222-
69.2014.8.20.0125&dePesquisa=#>. Acesso em: 22(dK.
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Grande do Norte (TJ/RN), antes de indeferir pedidotutela de urgéncia requerida pelo
autor, assinaloiSegundo a Unesco, um texto de 49 paginas ou maiis Bvro. Esta peticdo
inicial é, pois, um livro . O notodrio excesso dab@lho desta Vara ndo permite ler livros
inteiros durante o expediente. Ademais, tudo ofquedito cabe num vigésimo ou menos das
paginas que o autor escreveu. Nao € possivel asseguazoavel duracdo do processo e a
celeridade de sua tramitagdo (art. 5°, LXXVIII, C$®m a indispensavel colaboracdo dos
advogados (CF, art. 133). O tempo que 0 juiz gdstalo paginas inuteis € roubado a
tramitacdo de outros processos. Portanto, a prdhxie da inicial desrespeita entre outras
coisas: a) a diretriz constitucional da celerida@&F, art. 5°, LXXVII, e art. 125 do CPC); b)
o principio da lealdade (art. 14, Il, do CPC), pomy prejudica desnecessariamente a
produtividade do Poder Judiciario; e c) o deverrd® praticar atos desnecessarios a defesa
do direito (art. 14, IV, do CPC). Ademais, forcamdversario a ler dezenas, quica centenas,
de péaginas supérfluas € uma estratégia desleal paurtar o prazo de defesa. Ha claro
abuso do direito de peticdo por parte do autor, i#tgto (art. 187 do CC/02) que o juiz esta
obrigado a inibir (art. 125, | e lll, e art. 129 d€PC). Enfim, a prolixidade do autor
contradiz a alegacdo de necessidade de urgénciaitééa, afinal de contas quem tem pressa
nao tem tempo de escrever dezenas de laudas num@opeujo objeto poderia ser reduzido
ha pelo menos 20% do total escrito. Isto postocedn a parte autora 10 dias para emendar
a inicial, reduzindo-a a uma versao objetiva, conexdensao estritamente necessaria, sob
pena de indeferimento(Grifo nosso).

A agravante, nesse caso, € que, ndo bastassel ausémcia de fundamentaé¢do
trata-se de uma decisdo normativa, no sentido decqa dispositivos legais, sendo, assim,
antidemocratica, pois introduz uma nova modalidielétigancia de ma-fé (“abuso do direito
de peticdo”) e outra hipétese de indeferimentondeial (quando a manda emendar para
reduzi-la ao tamanho estritamente necessario), umeahdelas prevista na legislacdo de
regéncia ou, no minimo, no ultimo caso, porque@end sentido que bem entende as normas
dos art. 282, 284 e 295 do CPC. A par disso, cam&tieck, em artigo publicado na coluna
Senso Incomum do Consultor Juridi€d'o que mais intriga € a invocacgao de principios po

parte do juiz exatamente para a pratica de umalitegle. [...] Invocar a igualdade para

%89 Nao explicita o sentido do que entende por “estréinte necessario” e nem porque a reducéo de fparios
20% do total escrito” seria o tamanho ideal dagpeti s6 para ficar nesses dois exemplos.

2’0 STRECK, Lenio Luiz. O juiz do RN e o tamanho daigi® — o Nobel é noss@onsultor Juridico Sdo
Paulo, 17 abr. 2014. Disponivel em: <http://wwwjoorom.br/2014-abr-17/senso-incomum-juiz-rn-
tamanho-peticao-nobel-nosso>. Acesso em: 18.04.201
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solapar exatamente a igualdade. Sim, porque o quig fez foi aplicar a lei segundo a sua
régua. [...] E isso é pratica a mais “perfeita’igealdade”.

O curioso, para néao dizer hilario, é a falta dginalidade no ato de usar uma régua
para comparar a inicial com o tamanho de um liwegundo as medidas da Unesco,
porquanto trata-se de decisdo copiada, sem regiatfonte, de outra que Ihe precedeu e que
foi proferida por 6rgao judicial vinculado a Trikalrde Justica de outro estado da Federacéao,
em acao cujo autor foi o Ministério Pubf€o

11. Em decis&& semelhante a referida no item 5, o juiz da 72 \Givel da Comarca
de Goiania, do Tribunal de Justica do Estado d&ss(iJ/GO), depois de declarar que ndo
entendeu nada do pedido, resolve por bem indeteto: “Confesso que néo entendi quase
nada. O advogado Elias Lourengco vem executandoesemsbargos honorarios, que € de
R$20.035,30 (vinte mil, trinta e cinco reais, eta centavos), fls. 110/112. Entdo ele agora é
parte neste processo na execucdo de honorarias,eist causa prépria. Logo, hdo posso
excluir seu nome do feito. INDEFIRO. Quanto a iaif@o em nome da advogada Dra.
Elaine Cristina, deve ser anotada na acdo de ex@tugie esta desapensada deste Embargo.
INDEFIRO. Ja a intimacao do Banco Itad, sucessoB#ss, para pagar o qué? Ora, se tem
um contrato que foi rescindido, é 6bvio que tem gae executado em acgdo propria.
INDEFIRO. Assim, INDEFIRO TUDO. Cumpra-se o artig83-1ll, do CPC. Arquive-se
provisoriamente” (Grifo n0sso).

12. Em outra sentenca, que aparentemente desgopsirointeiro a teoria da
responsabilidade civil por danos, o juiz de DireleoFloriandpolis, do Tribunal de Justica de
Santa Catarina (TJ/SC), em atdoom pedido de ressarcimentos materiais e moradsdid,
de forma hilaria, que um réptil tem a culpa pelaiopa de equipamento de ar-condicionado:
“Gira a lide em torno de um acidente que vitimouautagartixa, que inadvertidamente
entrou no compartimento do motor de um aparelhardeondicionado tipo Split e que causa

sua morte infelizmente irrelevante neste mundo deenms, e a queima do motor do

"l Trata-se de decisdo proferida pelo juiz de DirBtmer Vinicius Pires de Camargo Oliveira, da 3fauia
Fazenda Publica de Curitiba/PR, do Tribunal deighusto Estado do Parana (TJ/PR) nos autos do Rmces
n° 0001394-92.2012.8.16.0004, em acao civil pubincevida pelo Ministério Publico, tendo o magistrado
determinado aoMP que reduzisse a inicial de 144 folhas a umasacr objetiva. Ver em:
<http://www.migalhas.com.br/Quentes/17,MI198781 A40liz+imita+-despa
cho+de+colega+para+criticar+peticao+longa>.

2’2 processo n° 37090-05.1996.8.09.0051. Arquivadsitaalo TJ/GO e sem acesso.

23 SANTA CATARINA. Municipio de Florianépolis. Tribuat de Justica. Juizado Especial Civel, Capital,
Continente.Sentenca em acédo de indenizacdo Proc. n°® 0000624BB.8.24.0082 (082.11.000694-3)
Autor: Antbénio Cirtoli. Réu: Komlog Importacdo Ltddlorianépolis, 22 de fev. de 2012. Disponivel
em:<http://esaj.tjsc.jus.br/cpopg/abrirDocumentaiiadoM
ovimentacao.do?processo.codigo=2A0001EQRO0000&cdDentn=4545164&nmRecursoAcessado=Sente
n%c3%a7a+-+Proced%c3%aancia+parcial+do+pedido>ssicem: 23 jul. 2014.
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equipamento, que foi reparado pelo autor ao custoR$664,00 (fl. 21), depois que a ré
recusou-se a dar a cobertura de garantia. E, padagsic) indiscutido nos autos que a culpa
foi da lagartixa, afinal, sempre se ha de enconwar culpado e, no caso destes autos, até
fotografado foi o cadaver mutilado do réptil qudien-se onde néao devia (f.62), mas afinal,
como ia ele saber se ndo havia barreira ou protegée o fizesse refletir com o seu pequeno
cérebro se ndo seria melhor procurar reflgio emraubca? Eis aqui o cerne da questéo,
pois afinal uma lagartixa tem todo o direito dectitar pelas paredes externas das casas a
cata de mosquitos e outros pequenos insetos quatitc@m sua dieta alimentar. Todo mundo
sabe disso e certamente também 0s engenheirogajagam esses motores, que sabidamente
se instalam do lado de fora da residéncia, area lgg@&imamente pertencem as lagartixas.
Neste particular, tem toda raz&o o autor, se a&é se preocupou em lacrar o motor externo
do Split, agiu com evidente culpa, pois era sé ® faltava exigir que o autor ficasse cacando
lagartixas pelas paredes de fora ao invés de sesefr no interior de sua casa({Grifo
NOSso0).

13. Em decisao que se tornou conhecida como “o dasentenca homofobicd, o
Juiz de Direito da 92 Vara da Comarca de Séao Pdald@J/SP, declarando inicialmente que
iria (sic) “evitar um exame perfunctorio, mesmo porque, € \@dadstitucionalmente, na
esteira do artigo 93, inciso IX, da Carta Magnaejeitou queixa-crime com base em
fundamentos discriminatérios do tipdutebol € jogo viril, varonil, ndo homossexual, ha
hinos que consagram essa condigaol Essa situacdo incomum, do mundo moderno, precisa
ser rebatida...Quem se recorda da ‘COPA DO MUNDO I¥70’, quem viu 0 escrete de
ouro jogando [...] jamais conceberia um idolo seu homossexdal] Nao que um
homossexual ndo possa jogar bola. Pois que joguerempdo, mas forme o seu time e inicie
uma federacdo. O que néo se pode entender é qesariAcdo de Gays da Bahia e alguns
colunistas (se € que realmente se pronunciaramengsstido) teimem em projetar para 0s
gramados atletas homossexyai} O que ndo se mostra razodvel é a aceitagdo de
homossexuais no futebol brasileiro, porque prejadam a uniformidade do pensamento da
equipe, o entrosamento, o equilibrio, o ideal..rePado se falar no desconforto do torcedor
que as vezes [tem] que ir ao estadio, por vezescaau filho...”Revelando o paradigma
filosofico da metafisica moderna a que se encovitraulado, esse magistrado encarna a
figura do sujeito pensante da modernidade, don@atesciéncia de si e do mundo dos

274 SAO PAULO. Municipio de S&o Paulo. Tribunal detigas 92 Vara Criminal de Sdo Paulueixa Crime n°
936/2007.Autor: Richarlyson Barbosa Felisbino. Réu: Joséli@yJunior. Sdo Paulo, 5 de julho de 2007.
Disponivel em: < http://www.conjur.com.br/2007-a@@/juiz_nega_acao_jogador_futebol_macho>. Acesso
em: 23 jul. 2014.
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sentidos e, como quem abraca 0s céus com as nhéag;ao lugar mais alto do pédium da
subjetividade, de onde arremati: 4ssim que eu penso... e por pensar assim nagamde
Magistrado, digo!”.(Grifo nosso).

14. Do juiz de Direito de Sete Lagoas/MG*O tema objeto destes autos é a Lei n°
11.340/06, conhecida como ‘Lei Maria da Penha'. ilsssde plano surge-nos a seguinte
indagacao: devemos fazer um julgamento apenasigoriol podemos nos valer também de
um julgamento histérico, filoséfico e até mesmagreso para se saber se esse texto tem ou
nao autoridade?...] Esta “Lei Maria da Penha” — como posta ou editadaéportanto de
uma heresia manifesta. Herética porque é anti-étieaética porque fere a légica de Deus;
herética porque é inconstitucional e por tudo ifis@rantemente injusta. Ora! A desgraca
humana comecou no Eden: por causa da mulher — todsssabemos — mas também em
virtude da ingenuidade, da tolice e da fragilideemocional do homem. Deus entéo, irado,
vaticinou, para ambos. E para a mulher, disse:)'0.teu desejo sera para o teu marido e ele
te dominard(...)’ [...] A mulher moderna — dita independente, quenrde pai para seus
filhos precisa mais, a ndo ser dos espermatozéidesssim s6 0 é porque se frustrou como
mulher, como ser femining...] As medidas protetivas de urgéncia ora requeridagecio
ser dirimidas nos juizos proprios — civel e/ou @lmifia — mediante o comparecimento da
ofendida na Defensoria Publica desta Comarca, seogddo particular ndo puder
constituir”. (Grifo nosso).

Analisando essa decisdo, 0 que vale tanto paratanga homofédbica quanto para a
do juiz federal que espezinha o servidor, FlavideéMagalhdes Barros assevera que, como
ndo se observou o minimo de contraditério, o problé que nem de sentenca se trata, “ndo
passando a decisdo de um mondlogo judicial e ndonddialogo entre as parté$”’ De fato,

a autora destaca que “a partir da propria estrcdorala decisdo, percebe-se a auséncia do

2> MINAS GERAIS. Municipio de Sete Lagoas. Tribunal dustica. 12 Vara Criminal/Juizado da Infancia e
Juventude de Sete Lagodocesso n° 222.942-8/0&ete Lagoas, 12 de fev. de 2007. Disponivel em:
<http://www.conjur.com.br/2007-out-23/cnj_avaliactdao tachou_lei_monstrengo_tinhoso?imprimir=1>.
Acesso em: 23 jul. 2014.

2’® BARROS, Flaviane de Magalhdes. A fundamentacdodeaisbes a partir do modelo constitucional do
processo.Revista do Instituto de Hermenéutica JuridicBorto Alegre, v. 1, n. 6. 20 anos de
constitucionalismo democratico — E agora? 2008.39. A autora, na p. 138, esclarece previamenté'@ue
caso concreto trata-se de uma decisdo do juiz ddad® Criminal e de Menores da Comarca de Sete
Lagos/MG, que antes mesmo do inicio do processair@l, ainda em fase cautelar preventiva, decli@u
competéncia e determinou gque a vitima buscasserarppea as medidas protetivas previstas no Estdtuto
Violéncia Doméstica junto as Varas Civel e de Handh respectiva comarca, através de pedido ater f
por seu advogado ou encaminhado pela Defensoriec&Ub
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respeito ao contraditério como construcéo partidpda decis&d, vez que ausente qualquer

participacdo das partes a respeito do tema detiffido

Fica, assim, facil demonstrar que ao ndo se garantiontraditério prévio e ao
permitir que o juiz de oficio decida sem abrir &gbilidade de argumentacéo das
partes sobre a questédo refor¢ca o subjetivismo ido ljio caso estudado fica mais
facil demonstrar o subjetivismo do juiz, eis quéexisdo estd permeada por sua
convicgdo pessoal e religiosa a respeito da mulleeseu papel de submisséo desde
0 Génese, assim comprovando a necessidade deessaep papel dos juizes no
processo jurisdicional e de se refletir sobre aside do processo que ainda se
sustentam no instituto Jurisdicao, visto a pasisda funcéo substitutiva, que exclui
as partes®.

Ha, ainda, inUmeros outros cagies sentencas bizarras ou destituidas de qualquer
fundamentacéo, ou que se dedicam a questdes parajele encobrem a questao de fundo.
Sédo exemplos disso, dentre outras, aquelas quautdde informatica, de numerologia ou de
futebol, todas sintomaticas de como a aposta netstibmo, como tentativa de superacéo do

paradigma obijetivista (essencialista), acarretss@gméncias danosas para o direito. Como

destaca Luiz,

0 subjetivismo apresenta varias vertentes e tenmoqmmto comum a crenca que o
texto legal possui um vasto nimero de possiveisifEigdos, sendo que a
interpretacdo consiste em escolher um desses,g3mo® qual o juiz, expressando
seus valores pessoais (extralegais), efetivaré@hes Nesta concepgéo, os juizes, e
ndo as regras, possuem a funcao criativa do sigdifi (norméa®°.

Pode-se, pois, dizer que de comum entre as sestéragescritas ha o fato de que
foram proferidas livre e discricionariamente, semmalquer tipo de controle, o que é
incompativel com a nova concepc¢do decorrente dw lgiguistico e presente naritica
Hermenéutica do Direito-CHPY, que sustenta que a atividade interpretativa erecdintites.

Como assevera Luiz, “nesta concepc¢do, a inter@etatdo € uma atividade livre e

2" processo jurisdicional constitucional democratimmcesso como procedimento em contraditério néidsen
forte e decisdo comparticipada sao temas que abdidados no capitulo 3, subitem 4.2.

2’8 BARROS, Flaviane de Magalhdes. A fundamentacdodeaisbes a partir do modelo constitucional do
processo. Revista do Instituto de Hermenéutica JuridicRorto Alegre, v. 1, n.6. 20 anos de

- constitucionalismo democratico — E agora? Portgwlelnstituto de Hermenéutica Juridica, 2008 40. 1
Ibid. p. 141.

2801 UI1Z, Fernando Vieira.Teoria da decisdo judicialdos paradigmas de Ricardo Lorenzetti & resposta
adequada a Constituicdo de Lenio Streck. Portoraldgvraria do Advogado, 2013. p. 39.

81 Movimento deflagrado por Lenio Streck que, na troigsio de uma Teoria da Decisdo Judicial, conjuga o
filosofo Hans-Georg Gadamer e o jurista Ronald DhvorNas palavras de Streck, “a Nova Critica do
Direito ou a Critica Hermenéutica do Direito é unoaa teoria que surge da fusdo dos horizontedatmfia
hermenéutica, da hermenéutica filoséfica e daddaotegrativa dworkiniana. Dela exsurge a tesewdeh#
um direito fundamental a uma resposta correta,ndita como ‘adequada, a Constituicdo™ (STRECK,
Lenio Luiz. O que é isto — decido conforme minha consciéndiagd. Porto Alegre: Livraria do Advogado,
2012, p. 92).
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discricionéria; mas, ao revés, caracteriza-se @ormusna interacao dialodgica entre intérprete e
texto, que € possivel por meio de sua mutua paafjéio em um meio comum na historia e
linguagem (tradicaoj®.

De fato, todas as decisdes referenciadas, a jpgkrs trechos reproduzidos, séo
exemplos tipicos do teorema kelseniano segundabagsentenca é um ato de vontade por
forca do qual o intérprete judicial diz 0 que qeeescolhe a resposta que lhe convém,
fazendo-o com tanta desenvoltura que chega aapedprio objeto de estudo, na maioria das
vezes totalmente desvinculado da questéo de funpsofica encoberta. Trata-se de decisdes
que se desviam das questdes centrais, velandssagp@m a dissertar (com a criagédo até de
um objeto de estudo préprio, mesmo periférico)ue gmpede a compreensdo hermenéutica
da controvérsia, encoberta, nos exemplos citadds vida existencial dos répteis, o cantar de
galos, a essencialidade dos aparelhos de tv, arolog@, a informatica, as conquistas
pessoais ou tentativas de suicidio, sem exclubguas do fundo de seu encapsulamento, o
magistrado indefere tudo no atacado ou porque oédcocda com as razdes do requerente.

Veja-se que a decisdo listada como 5, embora néiwatpassado de mera ameaca
reveladora dos limites (inexistentes) da vontadepalder, talvez exemplifigue 0 momento
supremo do solipsismo. E que, longe de indicaraades pelas quais ndo acolhe o pedido
formulado, limita-se o magistrado a fazé-lo comebas simples fato de n&o concordar com
os fundamentos expendidos pelos interessados, aegan contudo, a explicitar o
compreendido. Nao ha, assim, em nenhum dos exentplakjuer fundamentacédo, dever do
qual os senhores magistrados se olvidaram.

Como bem lembra Motta, referindo a Ovidio BaptikeSilva, “quando se exige que o
juiz ‘fundamente’ suas decisdes, esta-se exigimaaitd) mais do que uma explicagdo dos
motivos que 0 convenceram; esta-se cobrando dele,vaerdade, que explicite seu
convencimento, através da analise critica da pmwpie justifique a interpretacdo do direito
gue entendeu aplicavé. Ou seja: nos paradigmas do Estado Democratidoirdéo e da
Filosofia da Linguagem, o juiz ndo esta dispensdgléundamentar como ocorria no interior
do modelo do Estado Liberal e do paradigma filasbfino qual se apoiava (metafisico
classico).

Sdo as sentencas citadas demonstracfes inequidecasie as decisdes e seus

respectivos prolatores nao sofreram o efeito do gittoldgico-linguistico, porquanto ainda

82 |LUIZ, Fernando Vieira.Teoria da decisdo judicialdos paradigmas de Ricardo Lorenzetti & resposta
adequada a Constituicdo de Lenio Streck. Portor@ldgvraria do Advogado, 2013. p. 35.

83 SILVA, Ovidio Baptista da ud MOTTA, Francisco José Borgekevando o Direito a séricuma critica
hermenéutica ao protagonismo judicial. 2. ed. PAlegre: Livraria do Advogado, 2012. p. 139.
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atrelados ao paradigma filosofico da metafisica enmal no interior do qual a interpretacao

judicial € um ato de vontade e o intérprete, nadg@o de assujeitador do objeto, acredita
sempre decidir de forma correta, seja quando s®i@ suspeito por conta do cantar de um
galo que o incomoda, seja quando da licdes de rearadervidor que, diferentemente dele,

ndo logrou aprovacdo em primeiro lugar em variascomsos da magistratura. Nessas duas
situagOes, assim como nas demais, percebe-se glexiades expressam um sentimento de
um sujeito que, encapsulado, sai em busca dosleerdas coisas de maneira inapelavel,
como um tipico representante da vetusta maximaideentenca vem da expresséntire E

gue, na perspectiva subjetivista, como asseverahdo Vieira Luiz,

acredita-se que o senso de justica subjetivo iter@m julgador sera a mola mestra
para a solucéo do litigio de forma justa. Logoptai¢do judicial sobre a justica ao
caso concreto motivaria o juiz a decidir de detaada forma. Acredita-se que o
magistrado decide por sentimento e ndo por julgéamepor intuicdo e ndo por
raciocinio, ou seja, o impulso vital para a decigditicial € um senso intuitivo do
que é certo ou errado para determinado®aso

E bem verdade que essas posturas ndo sdo unargémmdachagistratura brasileira,
pois parte dela ndo sofre da virose epistémica,témsefeitos tdo perversos que acabam por
nublar as boas praticas. A atitude do juiz de julya seu talante porque sabe que, de um
modo ou de outro, qualquer erro sera objeto deeagm sede de embargos de declaracao esta
ligada a uma nocdo decorrente do fatalismo de gu@ii@aes, como seres humanos, sao
faliveis e, por forca disso, ndo teria sentidosiisina ideia da necessidade de oferecer
respostas corretas nos julgamentos. No entantapdiic a essa fatalidade equivale a dizer
que por essa mesma razao os juizes ndo devemaesferpara produzir decisdes boas ou
corretas.

Ocorre que o0s juizes tém o dever de prestar costasetudo no Estado Democratico
de Direito, pelo que se reconhece, como faz Mgttaspirado em Dworkin, a necessidade de
cobrar-lhes a responsabilidade de produzir decisdastas e devidamente fundament&flas
Em termos do procedimento em si, que se pode deaordepuro (0 de fundamentar), ndo
esta em discusséo se o resultado da operacao gamatate correto ou nao, se € justa ou
injusta a decisdo. Isso néo interessa, pelo meaosmediato. O fundamental é exigir que a

decisao seja fundamentada (justificada), porquerdede uma ordem constitucional.

84 |LUIZ, Fernando Vieira.Teoria da decisdo judicialdos paradigmas de Ricardo Lorenzetti & resposta
adequada a Constituicdo de Lenio Streck. Portor@ldgvraria do Advogado, 2013. p. 39.

85 MOTTA, Francisco José Borgekevando o Direito a sériouma critica hermenéutica ao protagonismo
judicial. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogad®12. p. 80.

28 A questdo da responsabilidade politica do juinarelacdo com o dever de fundamentar sera aboodada
maior profundidade no subitem 4.4.1.
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Por outro lado, decisao judicial sem suporte no%&t IX, da Constituicao Federal ou
gue o vilipendie, por desfundamentada, ndo é upasta correta, independentemente do seu
resultado como direito material, que pode serw®| Na trilha desse raciocinio, insere-se na
ideia de resposta correta a decisdo judicial devete fundamentada e nos termos da
Constituicdo Federal, sendo a auséncia de fundag@&mtassim como a ma fundamentagéo
(por conter defeitos como contradicdo e obscuridadea violagdo que a torna uma anti-
resposta correta. Eis a dificuldade a ser enfrentxigir-se do juiz o estrito cumprimento do

dever fundamental de fundamentar as decisdes gigleicobra-los nessa responsabilidade.
3.4 O raio x da disfuncionalidade nos tribunais sugriores

Para Gadamer, “o sentido de um texto supera o aétoocasionalmente, mas sempre.
Por isso, a compreensao ndo é nunca um comporasemente reprodutivo, mas €, por sua
vez, sempre produtivo [pois] quando se logra coempter, compreende-se de um modo
diferente®’. Isso, obviamente, ndo quer dizer que juizedartdis tém ampla liberdade para
atribuir ao texto o sentido que bem entenderem.

Todavia, segundo Streck “no Brasil, juizes e trdosnpodem dar as palavras os
sentidos que querem. E parece que as partes, mat®, estdo se adaptando
darwiniamente...! Depois... bem, depois, tem sermoprembargos declaratérids’ ou seja,
em ultimo caso procura-se salvar a decisdo com rejmalo her6i malandro. E assim que
Lenio Streck se manifesta, em tom de desabafo,isldpandagar do leitor o que ele acha do
uso repetitivo e abusivo dos embargos de declaemaam mesmo “feito” ou “desfeitt®.

Como ja destacado no primeiro capitulo, Keith Re€%e@uando diz da administracao
da justica e de como os juizes decidiam no pergottmial, lembra que no Brasil as decisdes
nunca eram definitivas porque se podia recorrénda e qualquer uma e 0s juizes julgavam
de acordo com o humor do dia. Ele fala de 500 ati@s, mas, de la para ca, pouca coisa
mudou.

Veja-se o paradoxo em que mergulhou a dogmatiédigartupiniquim. Os tribunais
que se queixam da abusividade no uso dos recunsos)ente dos embargos de declaragao —

0 mais antipatizado de todos —, cujos exemplos emmticos ja foram elencados (Recurso

87 GADAMER, Hans-Georg. Verdade e Método I: tracasdfamentais de uma hermenéutica filoséfica. 13 ed.
Traduzido por Paulo Meurer. Braganca Paulista: EEYB8tropolis: Vozes, 2013. p. 443-444.

88 STRECK, Lenio Luiz.Compreender Direitodesvelando as obviedades do discurso juridico. Fulo:
Revista dos Tribunais, 2013. p. 95.

289 |bid., p. 95.

20 ROSENN, Keith SO jeito na cultura juridica brasileiraRio de Janeiro: Renovar, 1998. p. 31.
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Extraordinario n® 222.7%2 e Recurso Especial n® 970879%a0 os mesmos cujas decisdes:
1) ndo disfarcam a vinculagdo com a filosofia da cé@msta (decisédo como ato de vontade,
que aposta livremente na discricionariedade)seinegam a cumprir o dever de fundamentar.
Ou seja: nem soO de decisdes monocraticas se npatelagia do sistema.

Nos tribunais ha, com efeito, varias decisdes sgmativas do primeiro modelo, mas
nenhuma supera a intervengao do ministro Humbeotods de Barros, do STJ, proferida nos
autos do Agravo Regimental nos Embargos de Divergéem Recurso Especial (Proc. n®
279.889/ALJ*, tida como o momento sublime da subjetividade oujulgar conforme a
consciénci&’. A decisdo se tornou famosa de tanto repercugind® mencao obrigatoria
guando o assunto é discricionariedade judicial ipaedo, com mérito, o primeiro lugar no

rankingdo solipsismo judicial:

N&o me importa o que pensam os doutrinadores. Bhgfer Ministro do Superior
Tribunal de Justica, assumo a autoridade da minhiadjcdo. O pensamento
daqueles que ndo sdo Ministros deste Tribunal itapoosmo orientacdo. A eles,
porém, ndo me submeto. Interessa conhecer a dodgiBarbosa Moreira ou Athos
Gusmao Carneiro. Decido, porém, conforme minha aénsia. Precisamos
estabelecer nossa autonomia intelectual, para sjeeTeibunal seja respeitado. E
preciso consolidar o entendimento de que os SreisMis Francisco Pecanha
Martins e Humberto Gomes de Barros decidem assiqupgensam assim. E 0 STJ
decide assim porque a maioria de seus integramtesam como esses Ministros.
Esse é o pensamento do Superior Tribunal de Justigadoutrina que se amolde a
ele. E fundamental expressarmos o que somos. Nimgwé da licdes. Ndo somos
aprendizes de ninguém. Quando viemos para esteurBlib corajosamente
assumimos a declaracdo de que temos notavel safidicg — uma imposicdo da
Constituicdo Federal. Pode ndo ser verdade. Ema@la mim, certamente, ndo &,
mas, para efeitos constitucionais, minha investicabiriga-me a pensar que assim
seja.

291 BRASIL. Supremo Tribunal FedergAgRg nos EDcl nos EDcl nos EDcl no RE n° 22275223Furma.
Agravante: Viacdo Santa Brigida Ltda. Agravado:ddniRelator: Min. Nelson Jobim. Brasilia, Diario da
Justica, Brasilia, DF, 21 de set. 2001. Disponivel em: <
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarlsprudencia.asp?s1=%28222752.NUME.+OU+222752.A
CMS.%29&base=baseAcordaos&url=http://tinyurl.comlsn®r>. Acesso em: 23 jul. 2014.

292 BRASIL. Superior Tribunal de JusticBDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg nos ERcARE no RE
nos EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl noscEfo REsp n° 790.879/GO. Corte Especial.
Embargante: Gilberto George de Castro Barbo. EnalolargBanco do Brasil S/A. Relator. Min. Gilson Dipp
Brasilia, DF, 03 de abr. 2013. Disponivel em: <
https://wwz2.stj.jus.br/processo/revista/documengaiado/?componente=ITA&sequencial=1221095&num_r
egistro=200701732371&data=20130409&formato=PDF>s50 em: 23 jul. 2014.

293 BRASIL. Superior Tribunal de JusticBDcl no AgRg no REsp 279889/AL. Primeira Turanbargante:
Fazenda Nacional. Embargados: Pedro Lourenco Wagdemutros. Relator: Min. José Delgado. Brasilia,
DF, 16 de ago. 2001. Disponivel em: <
https://ww?2.stj.jus.br/processo/revista/documenediado/?componente=IMG&sequencial=42169&num_re
gistro=200000986119&data=20010924&formato=PDF>.s8ceem: 23 jul. 2014.

29 A prop6sito, ndo é temerario dizer que essa metaiféo, sem embargo de se vincular a um paradigma
filosofico superado pelo giro ontoldgico-linguisticserviu como fonte de inspiragéo para o titulachedos
livros de Lenio Streck mais inquietantes e critiens matéria de teoria do direit® (Que é isto — decido
conforme minha consciéncid? ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 201&fikido pelo proprio autor
como “um libelo contra as diversas formas de degismo”.
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Em estudo critic®® desseleading casedas decisdes proferidas conforme a
consciéncia, Ommati destaca que foi nela que peteepa vez, de forma explicita, um juiz
“deixa clara a sua posicdo quanto ao papel do tmagesno Direito e quanto a sua falta de
controle no ato decisorio”. Em se tratando, mameeificamente, de ministros do STJ, eles se

bastam, ninguém lhes pode dar licdes, e quandanulg fazem a partir de convicgdes
pessoais. Para Ommati,

tal posicionamento ndo se encontra adequado adigana do Estado Democratico
de Direito e as proprias exigéncias constituciorsrs relagdo ao ato de julgar,
fundamentalmente se pensarmos na necessidade dospeatée fundamentacdo de

todos os atos estatais estabelecida pela Con&titdig 1988 em seu artigo 93, inciso
|X296.

Para Streck, entretanto, ndo é a manifestacdo wigtroi Humberto Gomes de Barros
a decisdo mais representativa do estado da arteofde se decide conforme a consciéncia”,
mas a proferida pela 12 Turma do Tribunal SupediorTrabalho (TST) nos autos dos

Embargos de Declaracdo em Recurso de Revista (Rtd@43/89), publicada no DJU em
15.02.9%"

A sentenca € um ato de vontade do juiz como orga&siado. Decorre de um
prévio ato de inteligéncia com o objetivo de salner todos os pedidos, analisando
as causas de pedir, se mais de uma houver. Existaribs fundamentos (raciocinio
l6gico para chegar-se a uma concluséo), o juizzsiobrigado a refutar todos eles.
A sentenca nao é um dialogo entre o magistrado eaates. Adotado um
fundamento l6gico que solucione o bindmio “causa paelir/pedido”, inexiste
omissad™.

Pela literalidade do primeiro enunciado e considvaque a decisdo do TST é
anterior a do STJ, pode-se dizer, contrariando,pante, Ommati, que 0 pioneirismo na
profissdo de fé na doutrina kelseniana esta commpaesia Corte Trabalhista. Por outro lado,

as duas decisoes listadas, pode-se agregar uraadeoapaz de ombrea-las. Trata-se do voto

— sobretudo das razdes do voto — do entdo mirdsti®TF Eros Grau, proferido nos autos da

29 OMATTI, José Emilio Medaur. O positivismo juridiem pratica jurisprudencial brasileira: um estugo d
caso a partir de uma deciséo do Superior Tribuaalustica. In: DIMOULIS, Dimitri; DUARTE, Ecio Oto.
Teoria do Direito Neoconstitucionabdo Paulo: Método, 2008. p. 247-248.

2% |bid., p. 251.

27 STRECK, Lenio LuizPatogénese do protagonismo judicial em Terrae Bgsasii de como “sentenca nao
vem de sentire”In: STRECK, Lenio Luiz; MORAIS, José Luis de (OrgJonstituicdo, Sistemas Sociais e
HermenéuticaAnuério do Programa de Pds Graduagédo em Direitd MISINOS mestrado e doutorado, n°
6. Porto Alegre: Livraria do Advogado / S&o Leomoldnisinos, 2010. p. 147.

2% BRASIL. Tribunal Superior do Trabalh&Dcl no RR n° 6443/89. 12 TurmRelator: Min. Fernando
Damasceno. Brasilia. Diario da Justica da Unidastiia, DF, 15 de fev. 1991.
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Reclamacao 4.335-5/AC, que se constitui num cassdjggnatico de discricionariedade e de
decisao ainda presa ao paradigma da subjetividade.

Embora a matéria controversa da Reclamacao n.-5/2385 envolva a interpretacao
do art. 52, X, da Constituicdo da Republica, o pajme Senado Federal no controle de
constitucionalidade difuso exercido pelo STF e dagép constitucional, seu sentido e seus
limites, e ndo trate exatamente de embargos dardeéb, o registro tem importancia por
dizer de uma decisédo que, tanto quanto as duasoaese € sintomatica do julgar de acordo
com a consciéncia. Alids, o voto em referéncia gdarda sintonia com o pensamento do
jurista Eros Grau que, em uma de suas obras c&fitantendia ndo haver espaco para a
discricionariedade.

Ocorre que, no voto, o ex-ministro, no afa de redozpapel do Senado Federal,
propde a substituicdo da atual redacéo do ariX5@a Constituicdo Federal por outra na qual
a competéncia da Camara Alta ficaria restrita ascedele dar publicidade as decisdes
proferidas pelo STF em sede de controle difuso atestitucionalidade, que ja nasceriam,
assim, com forcarga omnes com efeitosex-tunc Mas ndo é so6. O ponto extremo da
discricionariedade é atingido quando — ap0s afimpi@; como a atual redacéo do art. 52, X, é
obsoleta, deve compreender-se que a competéncgenimdo Federal devera restringir-se a
dar publicidade as decisdes do Supremo em sedentt®le difuso. Eros Grau, para quem 0s
bracos dos ministros do Supremo alcancam o céandizse sabedor de que a doutrina se

insurgira, antecipa a defesa de seu entendimento:

Sucede que estamos aqui ndo para caminhar segosndassos da doutrina, mas
para produzir o direito e reproduzir o ordenamerita nos acompanhara, a
doutrina. Prontamente ou com alguma relutancia. $¢agpre nos acompanhard, se
nos mantivermos fiéis ao compromisso de que seeratnossa legitimidade, o
compromisso de guardarmos a Constituicdo. O discdes doutrina [= discurso
sobre o direito] é caudatario do nosso discursaliseurso do direito. Ela nos
seguird; ndo o inverdd,

Trata-se, a toda evidéncia, de um posicionamenamneiralmente oposto ao do
defendido pelo outrora doutrinador, que entendm@intérprete ndo podia criar nem recriar
o direito e, muito menos, agir de forma discricitama

Ainda como modelo de decisdao que se movimenta texion do paradigma da
subjetividade, é importante acrescentar a lista gnea embora ndo provenha de um tribunal

29 GRAU, Eros RobertoA ordem econdmica na Constituicdo de 19880 Paulo: Malheiros, 1998.

%0 BRASIL. Supremo Tribunal Federdkeclamagdo n. 4.335-5/AC. Tribunal Pleno. Votoavigd Min. Eros
Grau. Reclamante: Defensoria Publica da Unido. Reclamauiz de Direito da Vara de Execugbes Penais
da Comarca de Rio Branco. Relator: Min. Gilmar MedBrasilia, 19 de abr. 2007.
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de cupula, demonstra que a atribuicdo de sentidogcdrdo com a consciéncia do 6rgao
julgador é fenbmeno nacional enraizado no univeesanagistratura brasileira. Trata-se de
decisédo do TJ/SC que deixa claro ser ela uma qudstdescolha”, como registrou Fernando

Vieira Luiz.

Ao tribunal, e ao juiz, ndo compete detalhar opaigivos legais no julgamento da
causa. Incumbe-lhes apenas julgar de acordo caeu omwvencimento e com a sua
consciéncia, optando pelo posicionamento que |hecpa mais adequado ao
enfrentamento da questao colocada ao seu poder-dewecisdo, pois ndo estédo
adstritos aos fundamentos de Direito pelas pamesy estdo obrigados a se
manifestar expressamente sobre todos eles quaalitnta-se, solucionam a lide
sob motivacao diversa da esposada pelas pHrtes

Assim como foi possivel agrupar quatro decisdesoctagitimas representantes do
mais elevado grau de discricionariedade da magissrdrasileira, de igual modo listam-se as
consideradas como a quintesséncia da negacao do deyundamentar, o que nao deixa de
ser um subproduto da discricionariedade, sem digee estimulam a reproducéo
descontrolada do instituto do jeitifffoA primeira delas vem do STJ e funciona como fonte
inspiradora da grande maioria dos juizes quandssunéo € esquivar-se do dever de

fundamentar (Recurso Especial, proc. n® 717265/SP):

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL - CONDOMINIO - TAXAS CONDMINIAIS —
OMISSAO E AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECISUM -
INOCORRENCIA - OBRIGACAO PROPTER REM - LEGITIMIDADE
PASSIVA - JUROS MORATORIOS — CONVENGCAO CONDOMINIALMULTA
MORATORIA - REDUCAO - INVIABILIDADE.

1 - Conforme entendimento desta Corte, 0 magistran analisar o tema
controvertido, ndo esta obrigado a refutar todoaspectos levantados pelas partes,
mas, tdo somente, aqueles que efetivamente sejawam&es para o deslinde do
tema. Assim, verifico que, neste aspecto, ao cootdo alegado genericamente
pelo recorrente, o r. decisum encontra-se fundaadent De outro lado,
desnecesséario a mencdo expressa aos disposityais lgorventura contrariados,
importando, para efeitos de prequestionamentoaquatéria correspondente tenha
sido ventilad&®.

301 Cf. LUIZ, Fernando Vieira, erfieoria da decisdo judiciakdos paradigmas de Ricardo Lorenzetti & resposta
adequada a Constituicdo de Lenio Streck (PortorAlelgvraria do Advogado, 2013. p. 58), a decisdio f
proferida nos embargos de declaracdo em agravog§so n. 2006. 012739-7/0001.00).

392 Nessa decisdo do TJ/SC podem ser conferidos ¢anétementos de convicgédo, com basearsciéncia em
si pensantedo intérprete, quanto os de negacao do deverrilafmentacdo, o que, em Ultima analise, nao
deixa de ser uma influéncia do paradigma da swigjatie.

303 BRASIL. Superior Tribunal de JustigREsp n° 717.265/SP. Quarta TurnfRecorrente: Banco Bamerindus
do Brasil S/A - Em liquidagdo. Recorrido: Condoniiiidificio Paulista Boulevard. Relator: Min. Jorge
Scartezzini. Brasilia, DF, 3 de ago. 2006. Dispehiv. em: <
https://wwz2.stj.jus.br/processo/revista/documenedimdo/?componente=ITA&sequencial=606522&num_re
gistro=200500022619&data=20070312&formato=PDF>.95ceem: 23 jul. 2014.
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A decisdo, além de paradigmatica, configura, sewiddyiuma ode a negacéo do dever
de fundamentar, encontrando-se, na ordem de pnefaré&o topo da lista para a rejeicdo dos
embargos de declaracdo, como demonstrado no suBiB&) em que se falou das solucdes
prontas e acabadas quando o propésito € rejeitedcarso em vitrina. Enmjurisdicdo
constitucional e decisao juridichenio Streck, em nota de roddfiédestaca duas decisdes
proferidas no Recurso Civel n°® 5003352-50.20117404., em tramitacdo no TRF da 42
Regido, que fazem apologia da fundamentacéo dodipssiva De fato, da primeira deciséo
que, como ressalta Streck, invoca o entendimenpoesgo no Recurso Especial (Proc. n°

717265), cuja ementa foi parcialmente transcriiasta que

A sentenca é de ser confirmada pelos seus prdprndsmentos, nos termos do art.
46 da Lei 9.099/1995, combinado com art. 1° dalloe259/2001. Os fundamentos
do acérdao, pois, séo os mesmos fundamentos denganbnde todas as alegacdes
ja foram analisadas. A decisédo da Turma Recursangsroferida, no ambito dos
Juizados Especiais, é suficiente para interposigdquaisquer recursos posteriores.
[...]. Importa destacar que 'o magistrado, ao saalb tema controvertido, ndo esta
obrigado a refutar todos os aspectos levantadass gartes, mas, tdo somente,
aqueles que efetivamente sejam relevantes parsslmdie do tema' (STJ, Resp
717265, DJ de 12/03/2007, p. 239). Em assim sengjito todas as alegacdes que
ndo tenham sido expressamente refutadas nos gquatapjanto desnecessaria sua
andlise para chegar & conclusao alcarifada

Contra essa decisdo, interp0s-se embargos de algdapara suprir a auséncia de

fundamentacéo do acordao, que se limitara a coarfiersentenca recorrida por seus proprios

fundamentos, os quais foram, segundo as razdesoabaprovidos:

Sem razdo a parte embargante. Com efeito, no ardb#oJuizados Especiais, a
confirmacdo da sentenca recorrida, por seus pmgdtiadamentos, encontra-se
expressamente autorizada pelo art. 46 da Lei 2698/

%4 STRECK, Lenio Luiz.Jurisdigdo constitucional e decisdo juridica. ed. Sdo Paulo: RT, 2013, nota de
rodapé explicativa n® 94, p. 340.
395 BRASIL. Tribunal Regional Federal da 42 Regidorriiai Recursal Secéo Judiciaria Federal do Rio Grande
do Sul. Decisdo noRecurso Civel n° 5003352-50.2011.404.71Recorrente: Edemilson de Moraes.
Recorrido: Instituto Nacional do Seguro Social SBI Relator: Juiz Federal Luiz Clovis Nunes Brdyato
Alegre, 18 de set. 2012. Disponivel em:; <
https://eproc.jfrs.jus.br/eprocV2/controlador.phpita=acessar_documento_publico&doc=711348750710533
831130000003080&evento=7113487507105338311300060@key=a5c26594e0b5ceb059a82bf0641a89
6f1c2e430bf82fd2ea55e0d7dbd172e05d>. Acesso eimi.ZD14.
Decisdo da Turma Recursal em Embargos Declaratédo mesmo Recurso Civel n° 5003352-
50.2011.404.7111. “De acordo com o art. 46 da L@@®95, o julgamento em segunda instancia constara
apenas da ata, com a indicagcdo suficiente do mocdésndamentacdo sucinta e parte dispositiva. Se a
sentencga for confirmada pelos préprios fundamergosimula do julgamento servira de acérddao”. Como
registra Lenio Streck na nota de rodapé citad&cs#@o nos embargos invoca precedentes do STFdmegun
0s quais decisdo que faz remissédo aos fundamedtmadas na sentenca ndo viola o art. 93, X, da
Constituicdo Federal, eis que existe expressaiaagéio nesse sentido, nos termos do art. 46 refacnm
Eis os precedentes do Supremo invocadoBECGISAO. TURMA RECURSAL. FUNDAMENTACAO. A LEI

306
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Streck questiona essas decisfes, inclusive osdaetas do STF, por entender néo ser
adequado que uma lei ordinaria (Lei 9.099/95,46}.se ponha em rota de contramao a um
comando constitucional “que estabelece a obrigatade de fundamentacdo amiude de todas

as decisfoes”. Assim,

nos julgamentos do Supremo Tribunal Federal queciamam a lei para sustentar a
néo violagdo por parte dos acord@sguodo art. 93, IX, da Constituicdo tem-se
nitidamente uma perigosa interpretacdo da Corggditude acordo com a lei. Por
isso, parece nao restar divida que o art. 46 d®.08i9/1995 e 0 modo como ele
vem sendo aplicado fere ndo somente de frente tiseintico do artigo. 93, 1X,
como também os principios republicanos que inforrsaconformam um processo
dentro do Estado Democrético de Dirélto

A questao é que, segundo Streck, “ao contrarioudosg usa dizer, o jutem, sim, o
dever de responder a todas as alegacdes juridictamezievantes articuladas pelas partes
Nem que seja para dizer que elas ndo sao... jandinte relevantes. E isso por uma questao
de democracia. Para que serve, enfim, a garantamteaditorio?* (Grifo do autor).

A propésito, interpretar a Constituicdo de acordmmauma lei ordinaria parece ser
também o entendimento dos articulistas José ABarcia e Paulo Rogério de Oliveira, que
em Embargos de Declaracao e suas alteracdes no prajetaovo CPE° além de tecerem
loas ao instituto, reconhecem-lhe a utilidade (tzadh no mito do aperfeicoamento das
decisOes judiciais) e sugerem que se constitui@micdo de possibilidade para o acontecer
do cumprimento do dever fundamental de fundamestatecisdes judiciais. Ou seja, servem
0s embargos para o efetivo cumprimento do disposttonstitucional cravado no art. 93, 1X,
da Constituicdo Federal, como se este se tratasesertha constitucional que dependesse de
regulamentac&o, papel exercido pelos embargosimie se a interpretagéo do art. 93, IX, da

Constituicao Federal, ou seja, o sentido que llesgaer atribuido, somente fosse possivel

N° 9.099/95 viabiliza a adocéo pela Turma Recudssd fundamentos contidos na sentenga proferida, ndo
cabendo cogitar de transgressdo do artigo 93, mdiX, da Constituicdo Federal (STF, 12 T., Al-AgR
453.483, j. 15.5.2007, DJ 08.6.2007). HABEAS CORPUS. COLEGIO RECURSAL DE JUIZADO
ESPECIAL APELAGCAO. NAO - PROVIMENTO. REMISSAO AOSIDAMENTOS DA SENTENGCA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. O § 5adigo 82 da Lei n® 9.099/95 faculta ao
Colégio Recursal do Juizado Especial a remissdo fansamentos adotados na sentenca, sem que iSso
implique afronta ao artigo 93, 1X, da Constituicélo Brasil. Ordem denegada. (STF, 12 T., HC 86.533,
08.11.2005).

%07 STRECK, Lenio Luiz.Jurisdigdo constitucional e decisdo juridica. ed. Sdo Paulo: RT, 2013, nota de
rodapé explicativa n® 94, p. 341.

%98 |bid., p. 341.

%99 |d. Compreender Direitodesvelando as obviedades do discurso juri®éo. Paulo: Revista dos Tribunais,
2013. p. 94.

310 GARCIA, José Ailton; OLIVEIRA, Paulo Rogério dembargos de Declaracéo e suas alteracées no projeto
do novo Cédigo de Processo Cilevista SJR.Rio de Janeiro, v. 20, n. 38, p.39-60, dez. 2013.
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por meio de um adjutério, uma espécie de SOS arigie atende pelo nome de embargos de

declaracdo. Com efeito,

os embargos de declaracdo constituem-se num redarsama importancia para a
boa prestacado da jurisdicdo, para a efetividadelatdsdo judicial e do devido
processo legal, de uma forma geral. A par disscgeroBargos de declaragéo séo
relevantes também para a garantia dos principinstibecionais do livro acesso a
justica (artigo 5°, XXXV, CF88), do devido procedsgal (ARTIGO 5°, LIV) e da
motivacdo das decisdes judiciais (Artigo 93, IX§sd porque € um instrumento de
aperfeicoamento de atos judiciais e, consequentemeda boa aplicacdo do direito
em prol da pacificacdo social. [...]. Assim umaisiie judicial viciada pela omissao,
pela contradicdo e pela obscuridade atenta corgeaantia do livre acesso a justica
— dai [sic] a funcédo, além de processual, congbitiat dos embargos de declaracao.
Essa funcdo constitucional visa ao controle dalitkde da decisédo, bem como
verifica a alegacdo das partes no processo. Nessa, @ artigo 93, IX, da
Constituicdo estipula que todas as decisdes pdeferpelos Orgdos do Poder
Judiciario deverdo ser devidamente fundamentadds,pena de nulidade. Desta
forma, explicita-se a funcdo constitucional dos argbs, no sentido de que o
individuo tem o direito de conhecer, de forma clamecisa, os motivos e as razdes
que incidiram sobre sua posi¢&o juridica, por rdeialecis&o impugnatia

Ora, os articulistas, sem constrangimento, inverbsnpolos, misturam e trocam as
estacbes. A leitura do art. 93, IX, da Constituigiofeita a partir de disposi¢cdes
infraconstitucionais que disciplinam os embargosddelaracdo. Aquilo que é um direito
fundamental do individuo a obtencdo de uma respmst@ta nos termos da Constituicao
(como contraponto ao dever de fundamentacdo dawsjuipassa a ser uma “fungéo
constitucional dos embargos”, a que confere ao/iddo conhecer, de forma clara e precisa,
0S motivos e as razdes da decisao.

E nesse sentido que se aduz que os autores sugsrembargos como condicdo de
possibilidade doacontecerdo cumprimento do dever constitucional de funddareas
decisdes judiciais. Sem eles, o art. 93, IX, da geFressentiria de forca normativa e
efetividade e nem o dever dos juizes de fundamastdecisdes seria devidamente cumprido.
Trata-se, € evidente, de um raciocinio equivocadene sustentacdo porque, além de fazer a
leitura da Constituicdo a partir da legislacdo méda, “ndo h4 embargo declaratorio que
possa, posteriormente a decisdo, restabeleceoaguel é a sua condi¢cdo de possibilidade: o
fundamento do compreendid&’ Noutras palavras, decisao judicial sem fundangéota
nula desde a origem — e ndo ha como salva-la.

Argumentos que ja se tornaram um lugar comhbabifus dogmaticyscomo o de que

0s embargos tém, inclusive, uma fungao constitatjaue aperfeicoam as decisdes judiciais

311 GARCIA, José Ailton; OLIVEIRA, Paulo Rogério dembargos de Declaracéo e suas alteracées no projeto
do novo Cédigo de Processo CiRlevista SJIRRio de Janeiro, v. 20, n. 38, p. 29 e 43.

%12 STRECK, Lenio Luiz.Jurisdigdo constitucional e decisdo juridica. ed. Sdo Paulo: RT, 2013, nota de
rodapé explicativa n® 94, p. 339.
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e por isso servem para a boa prestacéo jurisdicigna visam conferir efetividade ao dever
de fundamentar previsto no art. 93, I1X, da CF; e, quor essas razfes, 0s juizes deveriam
olha-los com mais boa vontade; tudo isso sdo malibs tedricos que contribuem para
reforcar aquilo que, segundo Lenio Streck, coristitu problema fundamental: a
institucionalizagao da possibilidade de as decis@esm mal fundamentaddsolvidando-se
que o préprio dispositivo constitucional ja ofereceolucdo para essas situacdes: a nulidade
de plano da decisdo ndo fundamentada (omissa) oufumd@amentada (obscura ou
contraditéria).

Isso leva, no minimo, a uma indagacdo tautologisa:embargos de declaracdo
existem porque as decisOes judiciais saonémafundamentadagramal fundamentadagu
as decisfes judiciais sdo desfundamentadas ouumdhrnentadas porque os embargos de
declaracdo existem? Arrisca-se a dizer, até eméupo@ com 0S propositos da presente
pesquisa, que a segunda alternativa é mais verdadei

Com efeito, somente nessa perspectiva (a de qualeasbes judiciais sao
desfundamentadas porque os embargos de declarastamg € que se pode compreender o
fendbmeno da reproducédo descontrolada, estimulaliaj@énho brasileiro, dos embargos
declaratorios na pratica diaria dos tribunais eeygras judiciais, se € que isso, a rigor, tem
explicacdo. Como acentua Streck,

no Estado Democratico de Direito, mais do que foretgar uma decisdo, €

necessario justificar (explicitar) o que foi fundamtado, o que torna inexplicavel e
absolutamente injustificavel a proliferacdo dos @mbs declaratdrios nos tribunais
da Republica (e, ndo raras vezes, em face da weghts tribunais de explicitarem o

que foi decidido, isso obriga a interposicédo deirsx especial contra a negativa de
vigéncia do dispositivo legal que confere o “domed embargar” decisées nédo
plenamente fundamentadds)

Alids, em matéria de tautologias e paradoxos ociarth que bate € o mesmo que
assopra. Se, de um lado, se ergue uma linha de flencombate com solugdes prontas — ou
procrustianamente ajustadas ao caso — ao uso dedéwiherdi da malandragem juridica, por

outro rendem-lhe homenagens, a exemplo do aresixcabdo STF, cujo relator foi o

ministro Marco Aurélio:

EMBARGOS DECLARATORIOS - APERFEICOAMENTO DO ACORDAQG
OPTICA FLEXIVEL. Os embargos declaratérios ndo cfissanciam critica ao
oficio judicante, mas servem-lhe ao aprimorameAiw.aprecia-los, o érgao deve

%13 STRECK, Lenio Luiz.Jurisdigdo constitucional e decisdo juridica. ed. Sdo Paulo: RT, 2013, nota de
rodapé explicativa n® 94, p. 331.
34 bid., p. 339.
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fazé-lo com o espirito de compreenséo, atentand® @dato de consubstanciarem
verdadeira contribuicdo da parte em prol do depidzesso legal.
S&o fatos e circunstancias como essas que perrodgeoiuir, com Lenio Streck, que
“o dever fundamental de justificar as decis6esdfrrotado por uma sistematica processual
gue apostou numa cadeia recursal no qual os entbdeagbaratérios e os embargos de pré-
qguestionamento passaram a constiwfrolding do sistema™®. Tudo isso traz a reflexdo um
problema inquietante: a falta de uma teoria jutipiee estabeleca parametros de controle das
decisdes, de sorte que possam ser superadas tmttwas subjetivistas quanto objetivistas.
Trata-se, ainda, de uma questdo nem sempre dewntapblematizada pela comunidade

juridica brasileira, 0 que sera tematizado em skegui

3.5 A falta que faz uma teoria da deciséo judicial

Na quarta edicdo, revista e ampliada, Metivacdes ideologicas da sentefi¢a
publicado em 2000, Portanova afirma que ndo héegpara temer a subjetividade do juiz,
dado que é algo inafastavel em qualquer julgamera mesmo tempo uma condi¢cdo de
liberdade. Passados quase 15 de anos dessa piubliéaprovavel que o autor mantenha o
mesmo entendimento, eis que ndo ha nenhum indicd¢ivevisdo na ultima edicdo da referia
obra, que ocorreu no ano de 2893omo pode ser constatado no endereco eletrémico d
editora™.

Outro, contudo, é o entendimento de Lenio Streak, lth mais de duas décadas vem
alertando para a necessidade de controlar o pasticibnarid®® dos juizes por, no minimo,
uma questdo de democracia. Depois de observars@&neia de uma teoria do direito que

inclua a preocupacdo com o modo como devem deadirjuizes e tribunais, e

15 BRASIL. Supremo Tribunal FederaEmbargos de Declaracdo no Agravo Regimental no varde
Instrumento n® 163074/PR. 22 TurmAgravante: Estado do Parana. Agravado: Aramis iDgQos
Cavichiolo. Relator: Min. Marco Aurélio. BrasilidDiario da Justica, Brasilia, DF, 08 de mar. 1996.
Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/portal/inteeor/obterinteiroTeor.asp?numero=163047&classe=Al-
AgR-ED>. Acesso em: 23 jul. 2014.

318 STRECK, Lenio Luiz. Prefacio. In: OLIVEIRA, Rafa€bmaz deDeciséo judicial e o conceito de principio
a hermenéutica e a (in)determinacao do DireitotaPdlegre: Livraria do Advogado, 2008. p. 10.

37 PORTANOVA, Rui. Motivacdes ideoldgicas da sentenga.ed. rev. e ampl. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2000. p. 136.

318 PORTANOVA, Rui.Motivacdes ideolégicas da senten§aed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2003.

%19 Disponivel em: http://www.livrariadoadvogado.conskntencas/motivacoes-ideologicas-da-sentenca0857-
348254. Acesso em: 14.04.2014.

%0 5em controle, a linha que separa a discricionadedla arbitrariedade se revela minima, quase oepiével.
Nesse sentido, decisionismo, voluntarismo, disenaiiedade, solipsismo, ativismo e arbitrariedate@am
variantes de um mesmo tema e subprodutos de um anémmimeno: a subjetividade e o paradigma
filoséfico (metafisica moderna) que o sustenta,qaal a magistratura ainda se encontra presa, como
demonstrado no subitem 3.2.2.
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compreendendo que a hermenéutica (constituciofaldeva ficar a mercé de procedimentos
ad hocou de atitudes pragmaticistas/solipsistas (partade “escolhas” individuaisy”,
lancou-se ele numa cruzada pela construcdo de eor@aTda Decisdo Judicial, que se trata,
fundamentalmente, de um problema que atinge o cealdoe Constitucionalismo
Contemporaneo: a democratia

Para Streck, nesta quadra da historia e dianteataguistas alcancadas pelo direito,
sobretudo apos o fim da Segunda Guerra Mundial presentadas, dentre outras, pela
afirmacao do Constitucionalismo Contemporaneosttutionalizacdo da moral no direito, o
reconhecimento da forca normativa dos principioa mtroducdo do modelo do Estado
Democréatico de Direito —, ndo mais se justificansisténcia na aposta no protagonismo
judicial, delegando ao juiz o poder plenipotenci@te atribuir os sentidos as coisas com base
na sua concepcao particular de mundo, nem mais gabeas decisdes judiciais sejam
tomadas a partir de critérios pessoais ou de acowdo a consciéncia do intérprete. Ha a
necessidade de uma teoria da decisao que contagicacao judicial do direito e quebre a
espinha dorsal do solipsismo no ato mesmo de aplica

Adverte, contudo, Streck que controlar as decigoégiais € uma questdo de
democracia e nao significa um retorno ao positivigxegético, quando o juiz era proibido de
interpretar, mesmo porque essa fase positivistauito tempo foi superada e, agora, insistir
no protagonismo judicial seria trocar o juiz boeda pelo juiz dono dos sentidos da lei.

Dizer que as decisdes judiciais devem ser contaslafundamentacdo da
fundamentacéo, como venho afirmando) ndo implica woita ao exegetismo ou
“proibic&o de interpretar”. Interpretar é aplicBratribuir sentido. O que quero dizer
€ que tal circunstancia ndo eleva o intérprete entfer dos sentidos” ou a
“proprietério dos meios de produgéo das signifieats’.

Assim, Lenio Streck propde uma Teoria da Decisdicihl, estruturada num conjunto
minimo de cinco principié¥ que, em verdade, sdo posturas a serem adotadgsipaio ato
de julgar: i) preservacdo da autonomia do direifa;ontrole hermenéutico da interpretacéo
constitucional; iii) efetivo respeito a integridade a coeréncia do direito; iv) dever
fundamental de justificar as decisbes ou de combtvag@o ndo é igual a justificacdo; v)

direito fundamental a uma resposta constitucionalenadequadado fim e ao cabo, o que

%21 STRECK, Lenio LuizJurisdicdo constitucional e deciséo juridica. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
2013. p. 328.

%2 |bid., p. 328.

23 1d. Hermenéutica juridica e(m) crisema exploragdo hermenéutica da construcéo daaditd. ed. Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2011. p. 398.

324 STRECK, op. cit., p. 329.
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Streck sustenta, a partir de uma hermenéutica itonehal e no interior do paradigma da
intersubjetividade (que quebra o esquema sujeiiet@ly € a possibilidade de se obter
respostas corretas, no sentido de adequadas aitigéet 0 que pressupde 0 necessario
enfrentamento e a inevitavel superacdo de postainastas, relativistas e discricionaffas
que Rui Portanova entende, pelo menos até a £Zoediégsua obra, como inafastaveis.

Na hermenéutica contemporanea, o que Streck vetensaisdo € uma imbricacdo das
teorias de Gadamer e Dworkin, acrescentando-séagresposta ndo € nem a unica € nem a
melhor: simplesmente trata-se ‘da resposta adequ@amstituicao’, isto &ma resposta que

deve ser confirmada na propria Constitui¢d®. E que

a hermenéutica se apresenta, nesse contexto, comespago no qual se pode
pensar adequadamente uma teoria da decisdo judigi@ que estd tanto das
amarras desse sujeito onde reside a razdo prétna também daquelas posturas
gue buscam substituir esse sujeito por estrutwasisbemas. Nisso talvez reside a
chave de toda a problemética relativa ao enfrentaoméo positivismo e de suas
condicbes de possibilidad®s

Enfim, como no paradigma da filosofia da linguageme sentidos se dao
intersubjetivamente, o que afasta o esquema swjbjeio, ndo hd espacgo para os sentidos
arbitrarios, que ficam interditados, sendo por igmmssivel a obtencdo de respostas
hermeneuticamente corretas, no sentido de adeq@adamstituicdo, eis que ndo pode o
intérprete, com essas balizas, atribuir aos dgeftmmdamentais o que Streck chama de
“sentidos despistadore®’. A propdsito, como se vem insistindo ao longoalesisquisa, uma
das (dis)funcbes dos embargos de declaracdo éadesvatencdo pela atribuicdo de um
sentido despistador ao art. 93, IX, da ConstituiEéderal, velando o auténtico sentido do
dever fundamental de fundamentar as decisfes gisliéato que o aproxima, mais uma vez,
de Macunaima, o herdi sem nenhum carater, forjad®ario de Andrade.

Com efeito, entre tantas artimanhas atribuidas @uN&ma, ha uma, em particular, na
qual o herdi demonstra-se eximio e bem versadorteada despistar, de atribuir sentidos

enganadores, sobretudo quando sob pressdo ou qaaedombter alguma vantagem. Na

325 Além deJurisdicdo constitucional e decisdo juridjcama leitura mais aprofundada dos cinco principios
assim como da Teoria da Decisdo Judicial, podersesntrada erverdade e ConsensemHermenéutica
juridica e(m) crise uma exploracdo hermenéutica da construcao do direiemO que € isto — decido
conforme minha consciénci&? assunto sera retomado no capitulo 3, quandatsed, especificamente, do
dever de fundamentacao.

3% STRECK, Lenio Luiz.Hermenéutica juridica e(m) criseima exploragdo hermenéutica da construgdo do
direito. 10. ed. Porto Alegre: Livraria do Advoga@011. p. 400 (italicos originais).

%27 |d. Verdade e consensoonstituicdo, hermenéutica e teorias discursi#asd. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p.

508.
328 |d. Jurisdic&o constitucional e decis&o juridic.ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 20131p.
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rapsédia andradiana, um dos epis6@losais marcantes é aquele em que Macunaima

consegue enganar o ardiloso CurrufiraPois os embargos de declaracdo sdo que nem

Macunaima: despistadores de sentidos, uma presec@aoda e indesejavel cuja maior

contribuicdo para a ordem juridica € de, como utores, embaracar acontecerdo dever

fundamental de fundamentar as decisdes judiciais.

329

“Depois de tanto aprontar com os dois irmdos, Mafua, ainda um curumim, foi abandonado pela mée no
deserto. Sozinho, Macunaima sentiu vontade de choes como tinha ninguém por perto ndo chorou néo,
criou foi coragem para botar o pé na estrada eislgjgotanto vagamundar encontrou com o Currupira, g
estava assando carne, a quem pediu um pedaco pemaarfome. O Currupira tirou um pedaco de came d
prépria perna, moqueou e deu ao pia, que lhe cqmogue fora castigado pela mae. Ao ouvir a higtoéri
Currupira disse que aquilo era coisa de gente grandue ele ndo era mais curumim ndo. Macunaima
agradeceu e pediu que lhe ensinasse o caminho ldepra casa, a tribo dos Tapanhumas, mas como
Currupira estava era querendo comer o heroi, pletefo atraicoa-lo, ensinou caminho errado dizendo g
ao passar em frente a determinada arvore deveaiaavesquerda. Desconfiado, Macunaima deu uma &olt
guando chegou frente a arvore, cogou a perninharenamou“Ai! Que preguica!l..."e ao invés de pegar a
esquerda, seguiu a direita. Currupira esperou gpereu € Como 0 curumim nao aparecia, resolveercorr
atras e, montado num veado, que era o seu caealogistanddi- Carne de minha perna! carne de minha
perna! L4 de dentro da barriga do herdi a carnepasdeu:- Que foi? Macunaima apertou o passo e antro
correndo na caatinga, porém o Currupira corria majge ele e 0 menino, isso vinha que vinha acochado
pelo outro. - Carne de minha perna! carne da miplesna! A carne secundava: - Que foi? O pi4 estava
desesperado. Era dia do casamento da raposa el@ Wi, a Sol, relampeava nas gotinhas de chuva
debulhando luz feito milho. Macunaima chegou pdtma poca, bebeu agua de lama e vomitou a carne. -
Carne de minha perna! carne de minha perna! quaioupira vinha gritando. - Que foi? Secundou a @arn

ja na po¢a. Macunaima ganhou os brejos por outomla escapou”’(ANDRADE, Mério de.Macunaima:o
heréi sem nenhum carater. Sdo Paulo: Martins Foh®&4l. p. 21). (Grifo nosso).

Currupira ou Curupira é o “Deus que protege ae$as e tem os pés voltados para trds” (PROENCA, M
Cavalcanti.Roteiro de Macunaimab. ed. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira819p. 260). Pode ser
ainda “ente fantastico das matas, descrito predamémente como um anéo de cabelos vermelhos eopés a
inverso, para deixar pegadas enganosas e conftexghidores, protegendo, assim, as arvores e osshicho
(HOUAISS, Antonio; VILLAR, Mario de Salles. Diciona Houaiss da Lingua Portuguesa. Rio de Janeiro:
Objetiva, 2001. p. 896).
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4 DO DEVER DE FUNDAMENTAR RACIONALMENTE AS DECISOES JUDICIAIS
E AS CONDICOES DE SEU CUMPRIMENTO

Ja se registrou que a funcdo normalmente atribpéda dogmatica juridica aos
embargos de declaracdo como aperfeicoadores dsidgadicial ndo passa, em verdade, de
uma falacia ou um mito a serem desconstruidos.eferso, o instituto tem a (dis)funcéo de
atribuir um sentido despistador ao art. 93, IXCaenstituicdo Federal, que estabelece o dever
fundamental de fundamentar as decisdes judiciais.

Ora, se possuem tal funcdo, esta é metafisica enedana forma que a filosofia
aristotélico-tomista ocultou o sentido der, os embargos de declaracdo, em plena era do
paradigma da intersubjetividade, cumprem a malsincthcdo de escamotear o dever
fundamental de fundamentar as decisdes judiciaidoAgo deste capitulo, essa questao sera
retomada para desvelar o velamento produzido pptsta da dogmaética juridica na
manutengdo dos embargos de declaracédo e de sabuwsi@o, pois urge a necessidade de
desencobri o verdadeiro sentido dser contido na norma cravada no inciso IX, primeira
parte, do artigo 93 da Constituicdo Federal quegde a sério, fara desseodo-de-ser-no-
mundo uma condicdo de possibilidade para a extingdo eferido instituto. E que,
conscientemente ou nao, reivindica ele para siutottle maior representante do estado de
natureza hermenéutico em que esta mergulhadarpregtecdo e aplicacao judicial no Brasil.

Essas séo, pois, as balizas definidoras que or@@nt clareardo a construgdo do
presente capitulo, que se inicia com a analisentk primeira questdo prévia, que orbita a

busca do significado da acdo que move o deveridofjundamentacdo ou motivacédo?
4.1 Questao prévia: dever de fundamentar ou deveredmotivar as decisdes judiciais?

Cristina Reindolff da Motta chama a atencdo pafat@ de que h& na doutrina uma
dualidade de posicionamentos sobre o uso das sggsfandamentaca® motivacdo uma
corrente as distingue, e a outra, ndo. Reindoifadelaro — no proprio titulo de sua obra —
gue opta pela segunda vertente, que utiliza ooemdistintamente, afastando a mencionada
dualidadé&®. Sem exaurir a lista, na mesma linha encontrafReggrio Cruz e TUCCIA
motivacdo da sentenca no processo kivlibsé Carlos Barbosa MoreirA (hotivacdo das

decisbes judicias como garantia inerente ao estddodireit e Teresa Arruda Alvim

%1 MOTTA, Cristina Reindolff daA motivacdo das decisdes civeis como condigdo dsilplidade para a
resposta correta/adequadBorto Alegre: Livraria do Advogado, 2012. p. 26.
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Wambier Omisséo Judicial e Embargos de Declara¢g&®ndo talvez o icone mais radical
dessa postura, pelo menos sob o viés da ideomgiaraMotivacdes ideologicas da sentenca
de Rui Portanov.

Sérgio Nojiri, por sua vez, e® dever de fundamentar as decisfes judiciasa
apenas o termfundamentacaorica-se nessa companhia porgoueativacdopode representar
uma armadilha, dado que carrega em si um grau ljetsidade e solipsismo. Qualquer
individuo, ainda que inconscientemente, pode invotativos pessoais ou de ordem pessoal
para a pratica de um ato ou tomada de uma deddauesmo ndo se pode ser dizer de
fundamentacdo: ndo ha que se falarfendamentos pessoaie um ato ou decisdo, pois o
termo por si s ja indica objetividade e afastaneletos subjetivos. Alias, sob a perspectiva
semantica, soa até mesmo estranha a expressaalriientbs pessoais”. Na verdade, o ato do
juiz, tantas vezes invocado, de decidir conformpr@ria consciéncia, nao deixa de ser
motivado (subjetivamente, leia-se), mas nunca $emdlamentado. Noutras palavras, o
sentido do termomotivacdo abre a possibilidade de o intérprete judicial Heyoum
enunciado no lugar do outro ou vislumbrar variapostas possiveis e optar por uma delas,
para cujo fim podera invocar raz6es ndo somentardadiem pessoal, mas também incorporar
elementos e razdes de decidir exégenas ou mefapgj@&nodoando a decisdo com a mancha
da parcialidade.

Essa questdo da diferenca entre os dois termas €ddecada por Cattoni de Oliveira
e Flavio Quinaud Pedréf Ao registrarem que o projeto de lei do novo CBGtempla, no
artigo 11, a necessidade da fundamentacdo da dessh pena de nulidade, no que se
reproduz o texto do artigo 93, IX, da CF, tambémmalestram receio de que o PL 8.046/2010
abra a possibilidade de “se reduzir fundamentag@er@amotivacdo”, sendo aquela um ato
que representaria “o apontamento pelo juiz dos eios que ele considerou mais relevante
no caso e que fizeram com que ele tomasse taladeeisndo outra”. A preocupacdo dos
autores reside no perigo de que o juiz, a titulduselamentar uma decisdo, acabe por ndo
resistir a tentacdo de recorrer a motivacbes denordessoal, a ideia de que a simples
demonstracao dgeu(solitario e egoistico, pois) modo de pensar sdbterminada matéria ja
cumpriria a exigéncia constitucional (da fundamefdd. Ao revelarem tal cuidado, expdem

eles uma nitida distin¢cdo entre fundamentacao &agéo

332 PORTANOVA, Rui. Motivacdes ideolégicas da senten¢a ed. rev. e ampl. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2000.

%33 CATONI DE OLIVEIRA, Marcelo Andrade; PEDRON, FlaviQuinaud. O que é uma decisdo judicial
fundamentada®Reflexdes para uma perspectiva democréatica do iei@rda jurisdicdo no contexto da
reforma processual civiln: BARROS, Flaviane de Magalhdes; BOLZAN DE MORAISsé Luis (Coord.)
Reforma do Processo Civjperspectivas constitucionais. Belo Horizonte: FGra@10. p. 125-126.
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Curioso, ainda, € pensar que o Supremo Tribunakrgédmajoritariamente, a
despeito do disposto no art. 93, IX, da Constiwigé 1988, desenvolveu — e vem
reiteradamente reafirmando, como, por exemplozaméAl n® 791.292-Q0/PE (23
jun. 2010) — um entendimento no sentido de que gisttado ndo esta obrigado a
responder todas as alegacdes trazidas pelas parj@ocesso, hem se pronunciar
sobre todos os fundamentos trazidos por um provonenpugnado em sede de um
juizo recursal. Ou seja, segundo o entendimentditio Gilmar Mendes, onde o
texto constitucional faz referéncia a uma exigém@afundamentacéo, deve-se ler
apenas a necessidade de uma motivacdo (mais umaquedastar-se-ia que o
magistrado colocasse na decisdo o seu entendimeritvma solipsista, pois é o seu
querer, como ato de autoridade — e ndo um possimekenso sobre a correcdo — que
faria suficiente a exigéncia constituciorial)

Streck é outro autor que distingiumdamentacaale motivacdo embora seja possivel,
inadvertidamente ou nao, encontra-lo em algumasagass usando uma expressao pela
outra, sendo de se registrar que, em textos meentes, tem o cuidado de demarcar a
diferenca entre amb®% Alfonso Garcia Figueroa chama a atencdo para odatque “o
termo ‘motivacdo’ tem uma ambiglidade”, pois se frfativacdo parece referir-se
indistintamente arazao para decidir' e 0s ‘0os motivos sobre 0s quais@®aaa decisao’,

entdo “esta forma de expressar a exigéncia de agdibvpermite pensar que provavelmente o

334 CATONI DE OLIVEIRA, Marcelo Andrade; PEDRON, Fl@viQuinaud. O que é uma decisdo judicial
fundamentada®Reflexdes para uma perspectiva democréatica do iei@rda jurisdicdo no contexto da
reforma processual civiln: BARROS, Flaviane de Magalhdes; BOLZAN DE MORAISsé Luis (Coord.)
Reforma do Processo Civperspectivas constitucionais. Belo Horizonte: Fqra@i0. p. 125.

%% Dentre outras, enderdade e Consengd. ed., Saraiva: S&o Paulo, 2012, p. 413), ao i necessidade de
justificacdo das decisbes judiciais, quando o aafoma que “amotivacadjustificacdo estad vinculada ao
direito, a efetiva intervengdo do juiz...” E@ problema do “livre convencimento” e do “protagesnio
judicial” nos cédigos brasileirogln: BARROS, Flaviane de Magalhdes; BOLZAN DE MORBAJosé Luis
(Org.). Reforma do Processo Civiperspectivas constitucionais. Belo Horizonte:uRdr 2010, p. 55-74), a
expressaanotivacdosurge quando ele diz que “a questao central ppsss, pela inexoravel exigéncia de
que amotivagcdodo ato jurisdicional seja ‘ampla’, abrangendo séca verséo ‘aceita’ pelo julgador, mas
também as raz8es pelas quais ele recusara a wgrssi@”. Por fim, en® que é isto — o precedente judicial
e as sumulas vinculantegPorto Alegre: Livraria do Advogado, 2013. p.1Pgnio Streck diz: “Ora, uma
sentenga que seja omissa, obscura ou contradiditizs de tudo, viola o mais elementar direito &mental
das partes: o danotivagddfundamentacdo” (Grifo do autor). Mais recentemengen Jurisdicdo
constitucional e decisdo juridicé3. edigdo reformulada daurisdicdo constitucional e Hermenéutica)
Streck reconhece que fundamentar éplus de “motivar”: “ha que se levar em conta, adentus justificar
quer dizer fundamentar. E que isso vai além do itradt Posso ter varios motivos para fazer algos ma
talvez nenhum deles seja justificado”. (STRECK,ibdruiz. Jurisdicdo constitucional e deciséo juridica.
ed. Sdo Paulo: RT, 2013, p. 341). Deixando clam‘fiundamentar’ ndo é sinbnimo de ‘motivar’, Streekn
conjunto com Mendes, ao comentar o inciso IX do @8tda CF, sugere que, se ndo ha uma relacdo de
género e espécie entre as duas expressdes, h&wuoatohéncia e conteldo, por forca do que a ‘ragéio’
estaria incluida na fundamentacéo, mas com els@amnfunde. “A fundamentacdo das decisdes — 0 que,
repita-se, inclui a motivacao — mais do que umagéndia prépria do Estado Democratico de Direitamé
direito fundamental do cidaddo”. (STRECK, Lenio 2;uMENDES, Gilmar Ferreira. Comentario ao artigo
93, inciso IX. In; CANOTILHO, J. J. Gomes et al.o@d.). Comentarios a Constituicdo do Bras$ao
Paulo: Saraiva/Almedina, 2013, p. 1324-1325). Dalangeral, ha uma confusdo no uso do termo e uma
auséncia de rigor técnico no tratamento sistemalicassunto, em razdo do que se toma um conceito po
outro, como faz, por exemplo, Teresa Arruda Alviranbier Nulidades do processo e da senteraed.

Séo Paulo: RT, 2007, p. 316), ao falamu#tivacao talvez pensando efundamentacdoguando diz que “o
termo motivacao é polissémico”.
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proprio termo ‘motivacdo’ ndo seja 0 mais idéneoapdesignar a fundamentacdo de uma
sentenga™.

Motivar é expressar 0s motivos e 0s motivos nao redaessariamente razdes
justificadoras. Um motivo parece ser em princip@aasa psicoldgica pela qual uma
acao tem lugar. Por exemplo, cabe dizer que OtatourDesdémoniotivado(isto

€, movido) pelos cilimes. Mas € estranho dizer gwewo de Veneza tirou a vida a
Desdémongustificadopelos ciimes. Os ciimes explicam a agao assaisi@delo,
mas nao a justificam. Do mesmo modo, a rigor, acgssado (e a teorsiandard
da argumentacéao juridica) nédo interessam tantmats/osdo juiz para ditar uma
sentenca condenatéria (sua ideologia, seus problgemssoais, suas filias ou suas
fobias), quanto amzdes juridicagjue fundamentam essa sentenca conden#toria
(Grifo do autor).

Para Figueroa, tomou-se um termo pelo outro: “meleeplicar que simplesmente nos
encontramos entre uma estipulacdo conceitual, meed@a qual se designou com o termo
‘motivacao’ aquilo que é pstificacdojuridica de uma sentenca. Do contrario, a obrigalgh
motivar se esvaziaria de conteudo”. Mais que isaanesma linha de entendimento de que o
sentido do termanotivacdoabre a possibilidade de o intérprete judicial sarorazbes de
ordem pessoal, psicologica, moral, religiosa oouteo carater metajuridico, Figueroa afirma
que “se vislumbra na denominagdo de ‘motivagddctocezalismo juridico inconsciente em
alguns juristas”, de tal modo que o direito ndospea de “uma série de decisdes fruto de
uma vontade humana e ndo de uma fundamentacaoahaipartir das normas preexistentes
de um sistema juridicé® A opcao eleita neste estudo que ora segue tenfsidamentacao,

e ndomotivacdoaté porque é essa a expressao presente na Cgastifgderal.

4.2 Segunda questao prévia: uma necessaria aproxigéo entre Dworkin/Streck
(substancialismo) e Habermas /escola mineira de @ito processual

(procedimentalismo)

Sao conhecidos os debates entre Dworkin e Haberguas refletem as posturas
substancialistas e procedimentalistas, ou entrenelggutica filosofica com imbricagdo dos
aportes tedricos de Heidegger, Gadamer e Dworkiacepcionada, no Brasil, pela Critica
Hermenéutica do Direito, da lavra de Lenio Streck a Teoria Discursiva procedural de
fundo habermasiano, recepcionada pela “escola raims processo”. Esta, tendo a frente
Marcelo Andrade Cattoni de Oliveira, Dierle Nunesmdré Cordeiro Leal, dentre outros,

%3 FIGUEROA, Alfonso Garcia. A motivac&o: conceitomdamentais. In: MOREIRA, Eduardo Ribeiro (org.).
Argumentac&o e Estado constituciar@#io Paulo: icone, 2012. p. 438-439.

%7 bid., p. 439.

338 |bid., p. 440.
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propde um modelo de processo democréatico que ramope a classica trilogia estrutural
(processo, jurisdicdo e acdo) para, no interioedtado Democréatico de Direito, conceber
uma teoria do processo compmcedimento em contraditéritembém conhecida como teoria
do processo jurisdicional constitucional democmati© objetivo, agora, € tentar fazer uma
aproximacao entre essas duas escolas.

Como ja foi dito, somente as teorias de direitpeldil pds-positivista, voltadas para a
superacao do positivismo pos-exegético, se preoaopam problematizar um tema que o
positivismo se recusou: a interpretacdo judiciabegis limites, compreendendo-se ai a
discricionariedade judicial, tida como a principaranca do positivismo de matriz kelseniana.
Nessa perspectiva, e a partir do objetivo comuraotkebater o protagonismo judicial — para
cuja tarefa os influxos do giro-linguistico assum&ma posicéo de centralidade, eis que o ato
do juiz, como todo ato interpretativo, deve damaee pela linguagem, por nao existir um
mundo totalmente independente e ndo exprimivellpgjaagem — destacam-se duas teorias:
a Hermenéutica Filosofica e a Teoria do Discursonddriz habermasiana, que adotam,
respectivamente, posturas substancialistas e pmeptilistas. A primeira se apresenta como
blindagem contra a discricionariedade judicial ami@ que defende que se exija do juiz o
cumprimento do dever fundamental de fundamentateasdes judiciais e pugna pela ideia
da existéncia da resposta correta e adequada &tGigas.

A segunda, por sua vez, centra-se na ideia de aoe$so jurisdicional constitucional
democratico no interior do qual se rejeita a cog@epde processo como instrumento da
jurisdicdo, mas se o aceita como procedimento entraditéria E que o provimento
jurisdicional, do ponto de vista interpretativopongdodera mais ser o produto de um sujeito
solitario, ainda que iluminado, porém o resultado (do)participacdo dos cidaddos na
formacdo das decisdes, especialmente os diretametdelos por elas.

N&o obstante as conhecidas divergénitiastre as duas posturas é possivel, por forca
do aludido ponto de convergéncia, aproxima-las emot de um dos objetos centrais da
presente pesquisa: o dever de fundamentar as decjgdiciais com o oferecimento de
respostas adequadas a Constituicdo Federal. Ag;0esdle possibilidade dessa aproximacao
se dardo mediante a articulagdo entre os dois tessssnciais as referidas teorias: o

contraditorio, para o procedimentalismo, e o dedefundamentar as decisdes judiciais com a

%9 N&o obstante ambas se movimentarem no interiopatadigma do Estado Democratico e Direito, a
Hermenéutica, na forma trabalhada por Lenio SteeaKritica Hermenéutica do Direite que adota postura
substancialista, defende a existéncia de uma resmmsreta, no sentido de adequada, a Constituicao,
preocupando-se, desse modo, com sua conteudigi@@gjanto a Teoria Discursiva Habermasiana,
incorporada pela Escola Mineira de Processo, teemvisdo procedimentalista.
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entrega da resposta adequada a Constituicdo Feparalo substancialismo. Nesse sentido,
sustenta André Cordeiro Leal que

€ exatamente o contraditério que vai proporcioganto as oportunidades de
pronunciamento, uma atuacdo equitativa dos paganps procedimentos judiciais.
Vai também garantir, em conexao com o principigigto) da fundamentagéo das
decisdes jurisdicionais, que a deciséo se fundamenDireito debatido pelas partes
e nos fatos por elas reconstruifds

Noutra obra, André Cordeiro Leal, que rejeita onsigado de jurisdicdo como
atrelado a atividade decisoria desenrolada na @rsa do julgador e ndo na linguagem e
pela linguagem, e apés enfatizar a importancia atangia do contraditério no processo
jurisdicional democratico, afirma que “a compreenda direito, no paradigma procedimental
do Estado Democrético de Direito, passa pela utstihalizacdo das condi¢cdes para que 0s
afetados pelas decisbes possam participar da uQastre interpretacdo normativas, bem
como fiscaliza-las™.. Alias, a articulacao entre contraditério e fundatacédo também recebe
o destague de Cattoni de Oliveira, um dos expoedéeshamada “escola mineira de
processo”, ao sustentar que o que confere legaiteichs decisdes judiciais sdo as garantias
processuais atribuidas as partes, como o contriadi ampla defesa e a necessidade de
fundamentacdo das decisbes, sendo possivel entaévama aproximacao direta entre
procedimentalismo e substancialismo, entre tearidiscurso de Habermas e Hermenéutica,
entre resposta correta e processo como procedireentontraditorio, enfim, entre o estrito
cumprimento do dever de fundamentar as decisdésgisdcomo condicao de possibilidade
da validade da decisao judicial, que € pressupisteesposta adequada a Constituicao, e a

construcao (co)participada da decisao judicial. ©attoni:

A construgdo participada da decisdo judicial, gagamum nivel institucional, e o
direito de saber sobre quais bases foram tomaddecaes dependem ndo somente
da atuacdo do juiz, mas também do Ministério Pdbécfundamentalmente das
partes e de seus advogados. N&o &, pois, sem naofato de que ordens juridicas
gue refletem o paradigma do Estado Democraticoidst® determinarem, sob pena
de nulidade, que as decisdes jurisdicionais sejamdamentadas, no quadro de um
devido processo. Tal é o caso da Ordem Constitatibrasileira: “Art. 93. Lei
Complementar, de iniciativa do Supremo Tribunalefel] dispora sobre o Estatuto
da Magistratura, observado os seguintes principiosiX — Todos os julgamentos
dos 6rgaos do Poder Judiciario serdo publicospdaimentadas todas as decisfes,
sob pena de nulidade, podendo a lei, se o inteng§skco o exigir, limitar a

%0 LEAL, André CordeiroO contraditério e a fundamentacéo das decisdes ineitd Processual democratico.
Belo Horizonte: Mandamentos, 2002. p. 77.
31 |d. Instrumentalidade do processo em criBelo Horizonte: Mandamentos, 2008. p. 148.
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presenca, em determinados atos, as proprias geatsgus advogados, ou a somente
a estes™?

Para Cattoni, diante do renovado conceito de psocesmo “procedimento realizado
em contraditério”, este caracteriza-se como umaasgprocedimental pela participacdo dos
interessados (todos aqueles em cuja esfera jusdié produzidos os efeitos da decisédo) na
preparacdo do provimento judicial. Destaca, porool#do, que essa participacdo se da de
forma especifica, em contraditério, que € “mais gwmples garantia de dizer e contradizer,
é garantia de participacdo em simétrica paridadebs atos preparatdrios do provimento
jurisdicional pelos principais interessados (aggsre destinatarios dos efeitos da deciséo,
sendo essa privilegiada participacao a principatendo contraditério.

Dierle Nunes, para quem a perspectiva que rompeaeooncepcao instrumentalista
do processo e a posi¢cado de centralidade do intérjudicial ndo implica o esvaziamento do
papel do magistrado, mas sua redefinicdo, pugnasweanprincipal obra, pela quebra do
protagonismo judicial, defendendo que “um dos ppimis pilares da democratizacao
processual seria o abandono de perspectivas dagprosmo e a assuncdo de um perfil
comparticipativo e democratico da estrutura praces¥” Isso, porém, s6 serd possivel
quando o processo deixar de se submeter a direlj&ria do juiz, um déficit de legitimidade
que, por si sO, impede “uma real democratizacdo pdmcesso, que pressupde uma
interdependéncia entre 0s sujeitos processuais, cwag@sponsabilidade entre estes e,
especialmente, um policentrismo processtral”

Noutras palavras, uma efetiva democratizagdo dcepsm somente serd obtida com a
reparticdo de responsabilidade social e politica dovolvidos diretamente no processo
(partes, juizes, membros do Ministério Publico, ca@dwlos etc). Trata-se de uma
corresponsabilidade processual que possibilitentrale da atuacdo dos sujeitos do processo
que, segundo Nunes, “somente serd devidamente emdia mediante uma releitura
adequada dos principios de nosso modelo constitaiciale processo, como o0

contraditorio®®. Isso impde, na mesma linha dos autores ja citados leitura do

32 CATTONI DE OLIVEIRA, Marcelo AndradeJurisdicdo e Hermenéutica Constitucional no Estado
Democratico de Direito: um ensaio de teoria da iptetacdo enquanto teoria discursiva da argumentaca
juridica de aplicacéoln: CATTONI DE OLIVEIRA, Marcelo Andrade. (CoondJurisdicdo e Hermenéutica
Constitucional Belo Horizonte: Mandamentos, 2004. p. 48.

33 |d. Processo e jurisdicdo constitucionaln: CATTONI DE OLIVEIRA, Marcelo Andrade (Coord.)
Jurisdicdo e Hermenéutica Constituciofglo Horizonte: Mandamentos, 2004. p. 449.

%4 NUNES, Dierle Processo jurisdicional democraticama andlise critica das reformas processi@isitiba:
Jurud, 2012. p. 224.

%5 bid., p. 195.

3% bid., p. 199.
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contraditorio no sentido forte, como garantia deiéncia no desenvolvimento e resultado do
processo e dado-surpresando sendo mera garantia formal de bilateralidadaudiiéncia ou

da realizacéo do tipo acao-reacao.

Desse modo, o contraditério constitui uma verdadgarantia de ndo surpresa que
impde ao juiz o0 dever de provocar o debate acexdadhs as questdes, inclusive as
de conhecimento oficicioso, impedindo que em “adbt onipoténcia” aplique
normas ou embase a decisdo sobre fatos complemnesitanhos a dialética
defensiva de uma ou de ambas as p#ftes

Para Nunes, o contraditério como garantia de infligge de ndo surpresa é um debate
gque comecou na Alemanha, chegou a Italia e obtesfeancela do Supremo Tribunal de
Justica de Portugal que, em precedente que in@ipaloutrina de José Lebre de Freitas,
retrata com fidelidade o significado desse primcipio ambito do constitucionalismo
contemporaneo. Da deciséo, Nunes destaca:

0 acordao recorrido ndo poderia ter decidido a gdesda legitimidade com um
fundamento frontalmente diverso e ndo ponderadsemienca da 12 instancia, sem,
antes, ter convidado o recorrente a pronunciar-séomar posicdo sobre essa
questédol]...]. O escopo principal do principio do contraditorioixieu assim de ser
a defesa, no sentido negativo de oposi¢do ou ésist a actuacao alheia, para
passar a ser a influéncia, no sentido positivo deid de influir activamente no
desenvolvimento e no éxito do proce$sq. (José Lebre de Freitd$ntroducdo do
Processo Civil, Conceitos e Principios Gerais a iz Cédigo Revistp 1996, p.
96, e “Cddigo de Processo Civil Anotado”, v. 1°989 p. 8). Pondo o enfoque no
plano das questfes de direito, a norma proibe, ceste Autor logo sublinha, as
decisdes-surpresa, isto €, as decisfes baseaélas findamento que ndo tenha
sido previamente considerado pelas patte®roibicdo, pois, das decisbes
“surpresa, enquanto violadoras do principio do coaditério, conforme este
Supremo Tribunal tem tido oportunidade de decidir]...] (PORTUGAL, STJ,
Recurso 10.361/01, Rel. Conselheiro Ferreira Rar#682)**®. (Grifo do autor).

Em seguida, Dierle Nunes registra que a tese dwazhitdrio no sentido forte, ainda
gue com alguns retrocessos, ja vem sendo recepleioraBrasil pelo ST¥ que, com base
no art. 5°, LV, da Constituicdo Federal, sublinjoe a garantia ali assegurada importaa)o:
Direito a informacgée pois obriga o 6rgdo julgador a intimar a partatcoia dos atos
praticados no processo e dos elementos dele ctesthh Direito de manifestagcgogue
assegura a defesa expressar-se oralmente ou pitw esbre os elementos faticos e juridicos

constantes do process);Direito de ver os argumentos considergdpse exige do julgador

capacidade e isencdo de animo para contemplaz@ssrapresentadas, e nao so delas tomar

%7 NUNES, Dierle Processo jurisdicional democraticama andlise critica das reformas processi@isitiba:
Jurud, 2012. p. 229.

%8 |bid., p. 234-235.

349 BRASIL. Supremo Tribunal FederallS 24.268/MG, 200&Rel. Min. Gilmar Ferreira Mendes.
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conhecimento, mas também considera-las, sériaidadeinte, destacando-se essa obrigagcao
como derivada do dever de fundamentar as deéisdes

Por fim, ao pugnar por um processo democraticorl®idune®* diz que “na alta
modernidade”, € impensavel a defesa de um protagendas partes ou do juiz, razdo pela
gual um sistema processual dimensionado por umdé@gmcratico, no interior do qual todas
as esferas de exercicio do poder se deparariamuocoroontrole compartilhado, representa
“uma blindagem de mao dupla, em um espaco de pnalteacdo incessante, que impediria o
subjetivismo e o autoritarismo judicial, de um lad@a ma fé e a procrastinacdo por parte do
advogado, do outré™.

Na mesma linha, Flaviane de Magalh&es Barros, gquagen a no¢do do contraditorio
sustentada pela teoria do processo cagmacedimento jurisdicional em contraditdrio
consolida a proposta de participacdo em simétacaade de quem ira suportar os efeitos do
provimento, “no sentido de uma garantia de condtrysarticipada da decisao pelos afetados,
que estardo compreendidos no processo tanto comnesaicomo destinatarios da norma
juridica™=, Alias, Flaviane de Magalhdes, que integra a ‘lesouneira”, assevera que a
fundamentacéo das decisfes guarda singular depead&m os demais principios, como o
contraditorio e a ampla defesa, que denomina deplamrgumentacdo” e o terceiro
imparcial, evitando que a sentenca seja um produlttvo subjetivo da inteligéncia de um
anico intérprete (0 juiz) do ordenamento juridicdeeConstituicad”.

Para Flaviane Barros, entre o dever de fundamemtde& decisdes judiciais e o
contraditorio, existe uma relacdo de codependéaaue apesar de poderem atuar de forma
isolada, comporiam Unica e indissociavel base merior da qual a observancia de um é

condicéo de possibilidade para o respeito ao oAgsim,

a fundamentacdo da decisdo é indissociavel do adbtdirio, visto que [...] a

participacdo dos afetados na construcdo do provomdmase da compreensdo do
contraditorio, s6 sera plenamente garantida sdéeaida decisdo apresentar em sua
fundamentagdo a argumentacdo dos respectivos adetgde podem, justamente

%0 NUNES, Dierle.Processo jurisdicional democraticama andlise critica das reformas process@aistiba:
Jurug, 2012. p. 236.

%1 pid., p. 251.

%2 Veja-se que tudo que diz respeito aos embargosiedtaracdo envolve, ndo raro, as duas questdes
contrapostas: subjetivismo (monologismo) judicial wm lado, e méa fé (embalada pelo jeitinho juridico
procrastinatdria, de outro.

%3 BARROS, Flaviane de Magalhdes. A fundamentacdodeéaisdes a partir do modelo constitucional do
processo.Revista do Instituto de Hermenéutica JuridicRorto Alegre, v. 1, n. 6. 20 anos de
constitucionalismo democratico — E agora? 200&3g.

4 bid., p. 132.
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pela fundamentagdo, fiscalizar o respeito ao cditéndo e garantir a aceitabilidade
racional da decis&v.

Quer a autora dizer que o contraditério ndo setdimmu ndo esta garantido somente
pela acdo e reacdo das partes (autor e réu), massde entendido de forma ampliada para
significar o espaco que, pelo procedimento, pmwiee assegure a participagdo dos
diretamente afetados pelo provimento na sua cap@siruessa relacdo de codependéncia e
suas implicacdes, assim como a compreensao solardéeana do processo, devem ser vistas

a partir de um modelo constitucional de processo loase principioldgica. E que

ao se exigir que a construcdo da decisdo respeiatoaditorio e a fundamentacéo,
nédo mais se permite que o provimento seja um atads de inteligéncia do terceiro
imparcial, o juiz, na perspectiva do processo licisnal. A relagdo entre esses
principios é vista, ao contrario, em sentido deag@r argumentativamente a
aplicagdo das normas juridicas para que a decisg@o psoduto de um esforco
reconstrutivo do caso concreto pelas partes afgfida

Humberto Theodoro Junior lembra que primitivamemteontraditério se resumia a
bilateralidade da audiéncia das partes e destaca glireito surgido no segundo pés-guerra,
no seio do qual nasceu o Estado Democratico det@itke reservaria um papel bem maior
que essa simples audiéncia bilateral, pois se ftnansu no instrumento democratico
assecuratorio da efetiva influéncia das partesestirtb da prestacao jurisdicional. Para ele,
na perspectiva da garantia do contraditério e dmdés Democratico de Direito, 0 juiz
continua como o titular da autonomia para dirigiprocesso, comandando a marcha e a

instrucdo probatoria, “mas ndo lhe é dado decidestpes, nem mesmo aquelas de ordem

publica sobre as quais pode deliberar de oficim, aetes passar pelo debate com as péttes”

De modo algum se tolera decisdo de surpresa, d€oisfido contraditorio, de sorte
gue o julgado sempre sera fruto do debate dassparte juiz motivara sua deciséo
em cima de argumentos extraidos das alegacfestigastks, seja para acolhé-las,
seja para rejeita-las. E desse sistema dialétieonasce o “dever de fundamentar”
as decisBes imposto ao juiz pelo art. 93, IX, desadConstituic&6".

Theodoro Junior também destaca que o contraditgeioconstitui na verdadeira

garantia de ndo surpresa em decorréncia da quahEe ao juiz o dever de assegurar o

%5 BARROS, Flaviane de Magalhdes. A fundamentacdodeaisbes a partir do modelo constitucional do
processo.Revista do Instituto de Hermenéutica JuridicBorto Alegre, v. 1, n. 6. 20 anos de
constitucionalismo democratico — E agora? 200&3p.

% |bid., p. 135.

%7 THEODORO JUNIOR, Humberto. Constituicio e processsafios constitucionais da reforma do processo
civil no Brasil Revista do Instituto de Hermenéutica Jurididorto Alegre, v. 1, n. 6. 20 anos de

s constitucionalismo democratico — E agora? Portgwlelnstituto de Hermenéutica Juridica, 2008 53. 2
Ibid., p. 253.
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debate entre as partes sobre todos os pontos mtdeyaeixando claro que néo se trata de
eliminar nem lhe reduzir os poderes de decidir tf@ssprocessuais, dado que incide apenas
sobre a forma de exercicio, cuja inobservancia uzir@l a nulidade do julgamento. A
proposito, vale lembrar, como o faz Dierle Nuffesque a perspectiva do processo
jurisdicional constitucional democratico e da taodo processo como procedimento em
contraditorio foi trabalhada no Brasil, pioneirartggrpor Aroldo Plinio Gongalves, no inicio
dos anos de 1990, a partir do pensamento de Efipakai. Com efeito, Goncalves ja entdo

observava que

0 contraditério ndo é apenas ‘a participacdo dgeitss no processo’. [...]. O
contraditério € a garantia de participacdo, em ®io# paridade, das partes,
daqueles a quem se destinam os efeitos da sentdagaeles que sdo os
‘interessados’, ou seja, aqueles sujeitos do psocgse suportardo os efeitos do
provimento e da medida jurisdicional que ele vielingor. [...]. A ideia de
participacdo, como elemento do contraditério, ja antiga. Mas o conceito de
contraditério desenvolveu-se em uma dimensdo maglaa JA ndo € a mera
participagdo, ou mesmo a participacdo efetiva dasep no processo. [...]. O
contraditorio ndo é o ‘dizer’ e o ‘contradizer’ selmatéria controvertida, ndo é a
discussdo que se trava no processo sobre a reffec@itireito material, ndo é a
polémica que se desenvolve em torno dos interelssagentes sobre o contetido do
ato final. [...]. O contraditério é a igualdade @jgortunidade no processo, é a igual
oportunidade de igual tratamento, que se fundibeediade de todos perante a lei. E
essa igualdade de oportunidade que compde a essmaontraditério enquanto
garantia de simétrica paridade de participacdorooassd’’.

Com o cuidado de néo reduzir a demonstracdo daepaie contatos entre as duas
posturas somente a referéncias aos procedimeasalisumpre trazer o testemunho dos
hermeneutas, que adotam uma postura assumidamergtargialista, como é o caso de
Fernando Borges Moff4 para quem néo basta a observancia de um procadimemjual se
garanta a comparticipacao dos interessados e dmniraditorio no sentido forte para que as
boas respostas possam acontecer. E que, para aéateddimento do procedimento
democratico, imprescindivel se faz o rigoroso cum@nto do dever fundamental de
fundamentar as decisdes judiciais.

N&o obstante, Motta sustenta que, apesar das @h@ag entres as duas posturas
tedricas, € possivel fazer-se uma “apropriacdo”,temmos de processo jurisdicional, de

grande parte das contribuicdes dos processuatistascola mineira;’que falam a partir de

%9 NUNES, Dierle Processo jurisdicional democraticama andlise critica das reformas processi@isitiba:
Jurud, 2012. p. 202.

%9 GONCALVES, Aroldo Plinio.Técnica processual e teoria do procesBelo Horizonte: Del Rey, 2012. p.
103/108-109.

%1 MOTTA, Francisco José Borgekevando o Direito a sériouma critica hermenéutica ao protagonismo
judicial. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogad®d12.
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Habermas e Glinther, ou, mais especificamente, de neteitura de Fazzal¥i Motta
esclarece que os pontos de contato entre ambassaggs permitem a incorporagao das
licbes procedimentalistas da ‘escola mineira’ desde haja a compreensdo de que,
observados os supostos centrais por ela defendidesultado do processo ndo deixe de ser
‘interpretativo’, ndo sendo legitimo caso seu ‘etidd’ ndo se afine com o contetdo material
da Constituicdo. Ou seja, para o hermeneuta, “cegimento, por si s0, ndo legitimard a
resposta obtida com o proces$p’embora reconheca como identidade comum o coraloate
protagonismo judicial, cuja delegacao revela-sermuativel com o Estado Democratico de
Direito. Dai a concordancia de que as partes delygaricipar’ da formacdo da decisdo
judicial em fungdo do contraditério que, na espétdera compreendido como garantia de
participacdo e debate, assegurando a influénciaadmsmentos suscitados por todos os
sujeitos processuais e garantido que, nas decis@es,aparecam fundamentos que nao
tenham sido submetidos ao espaco publico procégsual

Nesse cenario, segundo Motta, 0 acesso a uma ojdddica constitucional
principiologicamente coerente sera propiciada mApeda observancia de um procedimento
jurisdicional democratico, mas também, e sobretydda “exigéncia do cumprimento do
dever fundamental de fundamentar as decisdes eode,ela, fornecer boas respostas”
entendidas como as hermenéutica e constitucion&naelequadas.

Aqui esta 0 nosso ponto de contato e de “aprogrihgdmeneuticamente valida” da
contribuicdo procedural: também nos reconhecemesogprocesso jurisdicional,
para que possa cumprir a missdo que lhe entendeshida (a de serondicdo de
possibilidadede acesso a ordem juridica justa — principiolagieate coerente),
deve contar, necessariamente, com a participacds duteressados, esta
desenvolvida em contraditéri& a “esséncia” desse ‘contraditorio’ estd, besiren
Cattoni, “na simétrica paridade de participacdos ratos que preparam o
provimento, daqueles que nele sdo interessadosi@oopmo seus destinatarios,
sofrerdo seus efeitos”. Mais ainda: longe de remtes a simples possibilidade de as
partes se pronunciarem sobre as alegacdes e prmasia outra, @ontraditério

%2 Em nota de rodapé (p. 66, op. cit.), Motta esctargue “para Fazzalari, como é notorio, o procéssm
procedimento que se desenvolve em contraditorie.dMas palavras, o processo ‘é um procedimentaiao g
participam (sdo habilitados a participar) aquelasceja esfera juridica o ato final é destinado sedeolver
efeitos: em contraditério, e de modo que o autorattp ndo possa obliterar as suas atividades’; e o
contraditério consiste ‘na participacdo dos desdiias dos efeitos do ato final em sua fase préfdaana
simétrica paridade de posi¢cdes; na muatua implicalficuas atividades (destinadas, respectivamente, a
promover e impedir a emanacdo do provimento); levéiacia das mesmas para o autor do provimento; de
modo que cada contraditor possa exercitar em ctijuigonspicuo ou modesto, ndo importa — de esgolha
de reacdes, de controles, e deva sofrer os contecds reacdes dos outros, e que o autor do aaopdestar
contas dos resultados’. FAZZALARI, Elio. Institue® de Direito Processual. Campinas: Bookseller6200
p. 118-20".

%3 MOTTA, Francisco José Borgekevando o Direito a sériouma critica hermenéutica ao protagonismo
judicial. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogad®12. p. 67.

%4 bid., p. 68.

%5 Ibid., p. 68.
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hermeneuticamente compreendido, abrira o almejadoinhio para a casuistica
reconstrugdo da historia institucional do Direltm. final, adiantamos, isto tudo esta
ligado a garantia constitucional de que as decigdgisiais sejam adequadamente
fundamentadas, bem nos termos defendidos por OB&gitistd®°. (Grifo do autor).

Pelo que se depreende do esforco de Mota de eaconponto de interseccao entre a
Hermenéutica Filoséfica e a Teoria do Discurso &tacal, o contraditério e a garantia do
policentrismoque dele decorre sdo os aportes do procedimentalgma a quebra do
protaganismo (judicial ou das partes). Por outrdolao que vai assegurar o efetivo
contraditorio (no sentido forte) e o seu respeiboguiz (aqui reside a contribuicdo da
Hermenéutica), serd, ao final, a rigorosa exphéitado compreendido mediante a entrega de
um provimento judicial exaustivamente fundamentguw, meio do qual figue demonstrado
gue os argumentos das partes foram séria e detidamensiderados, inclusive para o efeito
de justificar as razdes pelas quais tais e quais@® acolhidos ou rejeitados.

Eis, entdo, o ponto de convergéncia entre as dhifaas| argumentativas: ao fim e ao
cabo, o contraditério e o dever de fundamentaressmtam a soma dos esforcos para
assegurar aquilo que, em Ultima analise, esta g jo direito fundamental do cidadéao a
obtencéo de uma resposta correta ou adequada &t@oa@s, que se constituia@ntrafacedo
dever de fundamentar, como reiteradamente se témmagb ao longo desta pesquisa.
Ademais, quando o assunto € o ponto de articulaghtre substancialismo e
procedimentalismo, o proprio Lenio Streck (mentar @ritica Hermenéutica do Direito
(CHD) — ferramenta de que lanca mao para seu trahaterpretativo e que, no Brasil,
incorpora a Hermenéutica filosoéfica, a partir déiiiwacdo da teoria interpretativa do direito
de Dworkin, ao qual se agregam contribuicbes dededgier e Gadamer) admite essa
aproximacdo quando diz que o dever de fundamentdeeaisdes judiciais — e nisso néao se
refere apenas a decisdo de fundo, mas a toda qugualecisdo proferida ao longo do
procedimento — se assenta no que chama de “noamnaatde participacdo das partes no
processo decisori”. Nesse novo patamar, a fundamentacdo se encorgtandénte ligada
ao controle das decisdes que, por sua vez, “depsgsia alteracdo paradigmatica no papel

das partes da relacéo juridico-processual”, semn@o“g protagonismo judicial-processual —

%6 MOTTA, Francisco José Borgekevando o Direito a sériouma critica hermenéutica ao protagonismo
judicial. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogad®12. p. 177.

%7 STRECK, Lenio Luiz. Hermenéutica, constituicAoregesso ou de “como discricionariedade nédo combina
com democracia”: o contraponto da resposta corfetaMACHADO, Felipe; CATONI DE OLIVEIRA,
Marcelo Andrade (Coord.)Constituicdo e process@ contribuicdo do processo no constitucionalismo
democrético brasileiro. Belo Horizonte: Del Rey020p. 17.
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gue, como ja se viu, provém das teses iniciada8plbow, Menger e Klein ainda no século
XIX — deve socobrar diante de uma adequada garamttantraditério®®.

Na mesma linha da “escola mineira”, que ressait@partancia do contraditério como
direito de influéncia e participacdo efetiva na stamgdo do provimento jurisdicional e
blindagem contra qualquer sorte de surpresa nodelsenento do processo, Streck crava a
ideia de que a garantia do cidadaoteledireito a uma decisao devidamente fundamentada
esta diretamente ligada, sendo até mesmo dependertentraditorio. Este assume relevante
papel nos dias de hoje e tem melhor leitura nagugle o entendem, em consonéncia com a
teoria do processo jurisdicional democratico, cooma “garantia da possibilidade da
influéncia (e efetiva participacao) das partesarenécao da resposta judicial, questdo que se
refletira na fundamentacéo da decisdo, que devickapo iter percorrido no processt®.

Na verdade, sendo translicida, pode ela ser obgtontrole pela sociedade e em especial
pelos diretamente afetados.

Com efeito, o contraditério € uma das questbesraisntla teoria do processo
jurisdicional democréatico, reflexo da teoria disiua do direito e do Estado Democratico de
Direito de Habermas, que enxerga no processo nd@oem instrumento da jurisdicao,
assentado na perspectiva social, mas como um pnoeeid em contraditério, numa
verdadeira inversao da légica instrumentalistauBeg Streck, “ndo é dificil sustentar que a
defesa de um substancialismo material-constitutioéa dispensa — e nédo pretende dispensar

— 0 papel fundamental que dever ser exercido peloegdimento™®.

Uma questdo deve ficar clara desde logo: as diweig® entre as posturas
substancialistas(que acoplam a nocdo de Estado o conteldo matdaal
Constituicdes que apontam para a mudanca do statusla sociedade, colocando
grande énfase no papel da justica constitucional efaivacdo dos direitos
fundamentais-sociais) e ggocedimentalistagcalcadas na nocdo de democracia
procedimental propugnada por Jirgen Habermas, nmbemem seuDireito e
democracia- entre facticidade e validade) ndo podem op@lpsnto de se pensar,
por exemplo, que o substancialismo nédo é plurabstajue o procedimentalismo
possa ser reduzido a uma perspectiva meramentedhsta™’’. (Grifo do autor).

Na mesma obra, Streck destaca que ha algo que ulbstascialistas como ele e
procedimentalistas como Marcelo Cattoni, a quera eiin nhome de todos: a defesa da

38 STRECK, Lenio Luiz. Hermenéutica, constituicioreqesso ou de “como discricionariedade ndo combina
com democracia”: o contraponto da resposta corfetaMACHADO, Felipe; CATONI DE OLIVEIRA,
Marcelo Andrade (Coord.)Constituicdo e process@ contribuicdo do processo no constitucionalismo
democratico brasileiro. Belo Horizonte: Del Rey020p. 17.

%9 bid., p. 19.

%79 |d. Verdade e consensoonstituicdo, hermenéutica e teorias discursi¢agd. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p.
432.

31 bid., p. 91.
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democracia, dos direitos fundamentais e do nuctditiqgp essencial da Constituicdo. Em
razdo disso, as divergéncias entre as duas postacasbscurecem os principais pontos de
convergéncia, eis que os caminhos trilhados € uedd#erentes, posto que calcados em
paradigmas filoséficos distintté Assim, ndo obstante posicionadas em raias difssen
ambas as teorias oferecem uma particular contdbyp@ra o enfrentamento do problema néao
tematizado pelo positivismo pdés-exegético, porquaampostou num discricionarismo no
sentido forte, que € a interpretacdo. Mas essadag@al havera que ser feita dentro do
paradigma em que cada uma se insere, sem missueataoes.

Ainda que ndo se trate de um autor diretamentaulddo a qualquer das posturas ora
confrontadas, embora considerado um dos seguidal@s hermenéutica filosofica
gadameriana, Paul Ricouer, para quem a interprejadéial comporta dois aspectos — e que
no modo de pensar aqui defendido reproduz tantei@ssubstancialistas quanto
procedimentalistas — acredita que o ato de julgage o objetivo quando quem ganhou o
processo reconhece que a parte que perdeu contoma, ele, um sujeito de direito, que sua
causa merecia a devida atencdo e tinha argumeltdasiyeis, que foram considerados.
Acrescenta que o ato de julgar somente estaria letonpe o perdedor da acédo entendesse
gue, embora condenado judicialmente, pudesse dedimre a decisdo contraria a seus
interesses ndo é um ato de violéncia, mas de reconénto. Para Ricouer, essa reflexao
conduziria a visdo da “concepcdo da sociedade adistdbuidora de partes que sempre
cumpriria apartar a fim de determinar qual é agodet um e qual a do outro. Seria a visdo da

sociedade comesquema de cooperac&b’

Alias, talvez encontrassemos na metafora da parbth dois aspectos que estou
tentando aqui coordenar; na parte ha parte, a,sapeito que nos separa; minha
parte ndo € sua parte; mas a partilha é tambérfoague nos faz compartilhar, ou
seja, no sentido forte da palavra: tomar parte.dtortanto, considero que o ato de
julgar tem como horizonte um equilibrio fragil entos dois componentes da
partilha: o que aparta minha parte da sua e oppregutro lado, faz que cada um de
nés tome parte na sociedade. E essa justa distnicia os parceiros defrontados,
préximos demais no conflito e distantes demais groriancia, no 6dio e no
desprezo, que resume bem, a meu ver, os dois aspaztato de julgar: por um
lado, deslindar, por fim a incerteza, separar a®gapor outro, fazer com que cada
um reconhecga a parte que o outro toma na mesmeadsode, em virtude da qual o
ganhador e o perdedor do processo seriam consaiecaino pessoas que tiveram
sua justa parte nesse esquema de cooperacao goeiédads”.

$72STRECK, Lenio LuizVerdade e consensconstituicio, hermenéutica e teorias discursiasd. S&o Paulo:
Saraiva, 2012. p. 91.

33 RICOUER, PaulO justo 1 S&o Paulo: Martins Fontes, 2008. p. 180.

37 Ibid., p. 181.
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Fica claro que é justamente a possibilidade desauosubstancialista se apropriar de
elementos proprios do procedimentalismo, como atoagdo comparticipada do provimento
judicial e o contraditorio no sentido forte, que f@om que as duas teorias encontrem um
ponto de entremetimento. Assim, 0 exposto permiitie@ie algumas conclusdes:

a) a relagdo entre substancialismo e procedimemtalitem origem num objetivo
comum: o combate ao protagonismo judicial, ndcesamindo, contudo, a essa constatacao,
porquanto atravessada pelas leituras da exigéuocideder fundamental de fundamentar as
decis@es judiciais, da necessidade da producéesgasta correta e adequada a Constituicéo,
da ruptura da ideia de que processo é mero insirgnta jurisdicdo, mas procedimento em
contraditério no sentido forte, em decorréncia dmlgas partes, ocupando um espago
policentrista, contribuem efetivamente para a e¢agdb de um provimento jurisdicional que
se da comparticipada e ndmnologicamenteu isoladamente considerada;

b) no direito fundamental do cidaddo a obtencdoude resposta adequada a
Constituicdo como resultado da soma de esforcose emt contraditorio (contribuicdo
procedimentalista) e o dever de fundamentar as s@lesi judiciais (contribuicdo
substancialista) se encontra o principal pontoaheergéncia entre ambas as teorias.

Este, portanto, para efeitos epistemoldgicos, decque se pretendeu operar em
termos de aproximacdo das duas posturas. Em opélasras, com os contributos do
processo jurisdicional democratico, no interiorgi@al o processo ndo pode ser lido como
mero instrumento da jurisdicdo, mas como procedimmem contraditorio, € que sera feita a
leitura do significado do que se entende por decikidamente fundamentada segundo a
Constituicdo Federal, art. 93, IX. Nesse sentidesaitura dos subitens 4.4 e 4.5 deve ser tida
nao apenas como o resultado da aproximacdo erstasgialismo e procedimentalismo
como espaco de mdatua irritacdo entre essas tedaasinarias, até porque a presente
pesquisa se encontra vinculada a Hermenéuticapalasge assenta a sua teoria de base. A
leitura dos referidos subitens pode ser feita tamlm®mo uma forma de apropriacédo
hermenéutica das licbes da teoria do discurso guvabnaquilo que interessa a compreenséo
do fenbmeno da interpretacéo.

Antes, porém, de enfrentar a tarefa, se trataréante questdo central para as duas

posturas tedricas: o combate ao protagonismo pldici
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4.3 Interpretacéo judicial e controle das decisdes

A histdria da teoria critica do direito registraeguo positivismo de primeira hora, o
exegeético, ndo havia espaco nem necessidade decsiirda interpretacdo judicial, muito
menos existia preocupacdo com o controle das aecigdrazao era simples: como a malha
da lei tinha condi¢cdes de cobrir toda a realidggelo( menos em pretensdo), nada |he
escapava. Nesse cenario, 0 juiz era proibido @eprétar, cabia-lhe tdo somente pronunciar a
letra da lei, dai ser chamadoboca da lei— isso sem prejuizo do entendimento de que a
proibicdo tinha componentes historicos e politicais, que visto com desconfianca pela
ascendente classe burguesa, protagonista da réaedlberal-francesa, em razao dos lagos, no
velho regime, entre a magistratura e a aristocracia

A preocupacdo de tematizar as decisfes judiciaigiuscom 0 positivismo pos-
exegético/normativista. Alias, isso € uma meia-adej dado que o positivismo normativo,
pelo menos o de matriz kelseniana, que inaugueafasse, ndo obstante reconhecga vaguezas,
indeterminacdes ou ambiguidades na lei, ndo tindi@nes compromissos com as solugdes,
tarefa que delegava ao juiz. Essa opc¢ao era repaesepelo enunciado segundo o qual a
aplicacao da lei € ato de vontade do magistradopregem disso tudo, como se sabe, esta em
Kelsen e no famigerado capitulo VIII da Teoria PdeaDireito-TPD™ que pode ser lido
como uma aposta na discricionariedade do juiz pasalver os casos de indeterminacéo.
Kelsen, com um rigor asséptico, ndo queria que ledeontaminasse a teoria pura do direito
(como ciéncia), dai a cisdo, mais uma vez repadtpn entre razao tedrica e razao pratica,
cenario privilegiado para o exercicio da discrieieedade, tomada como uma fatalidade
incontornavel. Na verdade, uma aten¢do ao contiededecisbes judiciais significaria migrar
para o mundo pratico, onde as coisas ocorremr daaona de conforto da ciéncia do direito,
que opera somente no nivel semantico da linguaggartir do qual era impossivel exercer
esse controle, eis que teoria e pratica ndo senaNstm.

Operou-se, entdo, uma lavaggutatiana de maos. La com seus botdes, o jurista
austriaco deve ter pensdth@o nos preocupemos com a acao (razado pratica)jittmo-nos a
fazer ciéncia do direito e, com a epistemologiab&lhemos no plano da metalinguagem. E
quando isto se revelar insuficiente, recorramosiat@rprete judicial, deixe que ele tome

conta de tudo, finjamos que o assunto ndo nos efipeaito”. E claro que esse monodlogo

37 KELSEN, HansTeoria Pura do Direito S&o Paulo: Martins Fontes, 1998. p. 387-397.
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interior — do tipo joyceniano, mas que tem origem Eedouard Dujardi¥® — nunca existiu,
mas figuratiza a ado¢ao por ele da postura de, @imbenio Streck, adotar uma estratégia
dualista, em dois niveis distintos, pois, “no fund@lsen estava convicto de que néo era
possivel fazer ciéncia sobre uma casuistica rardiic@®’. E esse, conforme Strétk o
ponto fulcral cujas consequéncias ainda hoje senfazentir: o de relegar para o segundo
nivel, considerado secundario, a questdo da apbcaglicial do direito, o que se explica até
pela localizacéo topica do tema na sua principed,dkeoria Pura do Direitp onde € tratada
como apéndice (da teoria pura de primeiro nivel).

A consequéncia disso, por todos conhecida, é quendlado, no interior de sua zona
de conforto, o cientista do direito, como intérpregpraticaato de conhecimente, assim
agindo, pergunta pela validade dos enunciadosutto,s juizes, em geral, respondem pela
interpretacéo judicial (aplicacdo), que passa didgzicomoato de vontadetendo pela frente
um amplo espaco (a chamada “moldura da norma”esolgual se podera movimentar com
relativa desenvoltura até que, por fim, se decidl pua aplicacdo (preenchimento da
moldura) no caso concreto, com o risco, inclustes ultrapassar-lhe os limites semanticos.
Como ressalta Streck, “é nesse segundo nivel gigere cerne do paradigma da filosofia da
consciéncia” [e] “é também nesse nivel que faz dem discricionariedade positivista”, 0
momento mesmo que o ovo da serpente (da discricéolaale) comeca a ser gestatd®ode-
se, assim, afirmar, sem maiores compromissos,agized crise no qual o direito mergulhou e
ainda hoje tenta superar pode ser atribuida a Kelsga vista que ele relegou a um plano
secundario o problema da interpretacao-aplicacatirdito.

O quadro, contudo, somente se completa quandoasaach fala outro positivista —
também normativista — de boa cepa: Herbert Liorsgdlphus Hart. Ele tingiu com novas

cores o cenario, incorporando-lhe a concepcaoektuita aberta do direitd®, a classificacéo

37 DUJARDIN, EdouardOs loureiros estéo cortado®orto Alegre: Brejo, 2005. Considerado o preaucsn
monodlogo interior, uma técnica narrativa literanarcada por fluxos de consciéncia, no qual o déscoéo
tem interlocutor, nem é pronunciado. Foi nele gamelk Joyce buscou inspiracdo para a composi¢cdo do
longo monélogo de Ulisses.

3 STRECK, Lenio LuizVerdade e consensoonstituicdo, hermenéutica e teorias discurséasd. S&o Paulo:
Saraiva, 2012. p. 458

378 Ibid., p. 458.

379 bid., p. 459 e 502.

%0 para Noel Struchiner, “a contribuicdo mais celeéarda Filosofia da Linguagem ordinaria para a Bfiasdo
Direito é a ideia de textura aberta da linguageagu8do Friedrich Waisann, responsavel por cunhar a
expressadextura aberta da linguagenem seu artigd/erifiability, varios termos que utilizamos na nossa
linguagem séo potencialmente vagos. Hart é o raspeh por fazer a transposicdo dessa discussdaapara
andlise das regras juridicas. Como as regras caef@énos que possuem uma textura aberta, entaqiess re
juridicas sdo potencialmente vagas. Sempre é mbssivgir um caso que cai na regido de penumbra do
significado dos termos empregados na norma”. STRIMER, Noel. Filosofia da Linguagem In:
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do direito segundo normas de carater primario ergkgio e a famosa divisdo/separacao
entre easy case® hards casesDestoando um pouco do ar de enfado de Kelsen no
enfrentamento do problema da aplicacéo judiciatlideito, Hart, como que sem-cerimdnias
Ou remorsos, aposta com maior firmeza no protagunigidicial para a solugcdo dos casos
dificeis, hip6tese em que o juiz “terd de exeras discricionariedade e criar o direito
referente aquele caso, em vez de simplesmenteaaplidireito estabelecido ja existerite”
Trata-se, contudo, de um poder discricionario comtdcdes fue restringem sua escolha

nao se compara com o exercido pelo legislativo,mficeencontraria limités. De toda sorte,
percebe-se que Hart, ao contrario de Kelsen, nditadue o juiz possa ultrapassar os limites
semanticos da norma.

Entdo, se Kelsen desprezou a razao pratica, nfodsedizer o mesmo de Hart, que
defende o exercicio do poder discricionario judigara resolver os casos dificeis, tarefa
desnecessaria nos considerados faceis (sem vaguemabiguidade na norma), cuja solugéo
se daria simplesmente pela aplicacdo da regra idatutbsuntiva. Oportuno € lembrar que,
para Rafael Tomaz de Oliveira, embora eles estwessm acordo no reconhecimento da
indeterminacdo do direito, Kelsen e Hart divergenamjo a origem, pois, “para Hart, a
indeterminacdo ou incompletude do direito advénprdgria linguagem, enquanto que para
Kelsen ela emana do fato de que, em toda normdigariexiste um espagco no qual a
autoridade competente para aplica-la podera semsowao quiser®.

Segundo Streck, somente as teorias poOs-positivimia®do positivistas € que se
preocupardo e enfrentardo o problema da inter@etdg direito no ponto mais ignorado: o
dos problemas proprios da razdo pratica, “que haida expulsa do territorio juridico-
epistemoldgico pelo positivismo (sintatico-exeg#fi®. No entanto, se todas procuram
superar 0 positivismo, nem todas obtém éxito, $obdee se levadas em conta as suas
caracteristicas principais, dentre elas a diserariedad&.

Nesse mesmo sentido, pode-se dizer, com Oliffeigae diferentemente das posturas
positivistas, sobretudo a de Kelsen e, em certadagd de Hart, contrarias a tematizagédo do

BARRETO, Vicente de Paulo. (Coord.) Dicionario ds$ofia do Direito. Sdo Leopoldo: Unisinos/Rio de
Janeiro: Renovar, 2009. p. 333-337. (Grifo do gutor

BLHART, H. L. A. O conceito de DireitoS&o Paulo: Martins Fontes, 2009. p. 351.

%2 bid., p. 352.

%3 OLIVEIRA, Rafael Tomaz de.Decisdo judicial e o conceito de principi@ hermenéutica e a
(in)determinacéo do DireitdPorto Alegre: Livraria do Advogado, 2008. p. 179.

%4 STRECK, Lenio Luiz.Verdade e consenseonstituicdo, hermenéutica e teorias discursidased., S&o
Paulo: Saraiva, 2012. p. 502.

5 |bid., p. 507.

3¢ OLIVEIRA, op. cit., p. 180.
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problema da indeterminacao do direito e suas co@setps (fundamentagdo das decisoes,
discricionariedade judicial), as pos-positivistascoram enfrentd-lo tratando exatamente da
interpretacao judicial e seus limites. Ressaltatumo, Streck, que somente pode ser chamada
de pOs-positivista a teoria do direito que efetigatae tenha superado o positivismo de viés
normativo (pos-exegético), dado quesuperagdo do positivismo implica o enfrentameiato
problema da discricionariedade judicfat’.

Nessa quadra da historia, a hermenéutica de culdsnfico, que se assenta no
paradigma da intersubjetividade e no esquemaito-sujeitp €, ao contrario das demais
(argumentacdo juridica e discursiva), a Unica cenfilpe vocacdo para enfrentar o sujeito
solipsista e sua principal forma de manifestacagisericionariedade. Em sintese, sé ha que
se falar em teoria pOs-positivista no sentido geuna com o positivismo pos-exegético — 0
primitivo (exegético) de ha muito ja restou superadio sendo mais objeto de preocupacao —
0 que passa, necessariamente, pelo tema da disarieidade judicial e do solipsismo
representando pela razao pratica.

Nesse contexto, assevera Stf€adue a matriz hermenéutica € o espaco préprio desse
enfrentamento, dado que uma vez livre das amaaasjeito solipsista e do lugar onde ele
mora (razao pratica) apresenta-se vocacionadgppeasar uma teoria da decisao judicial. Ou
seja, a Hermenéutica é a Unica teoria do direppazae enfrentar o problema a que Kelsen se
negou e, com esse gesto, consciente ou ndo, jodoeit® na crise que vem atravessando nos
dois ultimos séculos. E que, no paradigma da ilbgesividade, no qual a matriz
hermenéutica se apoia, ndo ha mais espaco partempraie sair atribuindo livremente

sentidos as coisas do direito.
4.4 Afinal, o que é isto: o dever de fundamentar afecisdes judiciais?

Qual o significado do dever de fundamentar as desigudiciais? E por que razdo as
decis@es judiciais devem ser fundamentadas? (Erdever de fundamentar as decisdes
judiciais, Sérgio Nojirf*, apds tecer breves consideracdes sobre antecedastéscos,
alerta que o cenéario nessa matéria sofreu uma mutafalteracdo com a promulgacdo da
Constituicdo de 1988, ndo percebida, porém, peldrida. A mudanca no panorama diz

respeito ao fato de que a partir de 1988 “a regraedmotivarem as decisdes judiciais passou

%7 STRECK, Lenio LuizVerdade e consensconstituicio, hermenéutica e teorias discursiasd. S&o Paulo:
Saraiva, 2012. p. 508. (Grifo do autor).

%8 |bid., p. 508.

39 NOJIRI, SérgioO dever de fundamentar as decisdes judicid@ Paulo: RT, 1999. p. 28.
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a ter dignidade constitucional, adquirindo, assstatus de garantia constituciorialpois
prescrito no artigo 93, I1X, da C®.

Alias, Noriji, como se disse, historiciza a fundamtaedo das decisGes judiciais no
Brasil, lembrando que antes mesmo da proclamacadndependéncia, quando ainda
vigoravam as Ordenacgfes do Reino, ja era obrigatda Brasil Colonia o dever de
fundamenta-las, a exemplo do que estabeleceramdan&gdes Filipinas no Livro I, Titulo

LXVI, § 7°, primeira parte, por ele reproduzidas:

E para as partes saberem se lhes convém apelagravar das sentencas (sic)
difinitivas, ou vir com embargos a ellas, e os dsiida mér alcada entenderem
melhor os fundametos, por que os Juizes inferiseesnovem a condenar, ou
absolver, mandamos que todos nossos Desembargadoregsiaisquer outros

Julgadores, ora seja Letrados, ora ndo sejam, rdeclapecificamente em suas
sentengas difinitivas, assim na primeira instanoiemo no caso de appellacéo, ou
agravo ou revista, as causas, em que se fundareondenar, ou absolver, ou a
confirmar, ou revogar.

Nesse mesmo sentido se posicionou o0 Regulament@&®5.11.1850, considerado o
primeiro Cdodigo de Processo brasileiro, cujo artRR2 obrigava o juiz a motivar com
precisdo o julgado. Na vigéncia da primeira coms@io republicana, por forca da
competéncia para legislar sobre matéria procedsacibnada entre os entes federativos,
varias constituicdes estaduais trataram do ass@um o advento da Carta de 1937, que
conferiu a Unido competéncia privativa para legistibre direito processual, os artigos 118 e
280 trataram da obrigacado do juiz indicar na dectsafundamentos de fato e de direito pelos
quais chegou a determinado resultado. Com o CPI®d2 nao foi diferente: as expressodes
motivos ou fundamentos aparecem nos artigos 1&@Belle igual modo, o art. 381 do CPP
estabelece que a sentenca conterd, dentre outpaisites, a indicagdo dos seus motivos de
fato e de direito.

Olvidada por Nojiri, a CLT de 1943 prescreve nagar832 que “da decisdo deverao
constar o nome das partes, o resumo do pedido defésa, a apreciagdo das provas, 0S
fundamentos da decisdo e a respectiva conclusaalaf® que Nojiri quis, em sintese,
demonstrar que “a obrigacdo de se fundamentar @sdés judiciais, mais do que parte de
nossa tradicao historica, sempre foi regra imp@sitie nosso ordenamento juridico positivo,
desde o nascimento do pais até os dias attiais’propdsito, relembre-se que o art. 11 do PL
8046/2010, que trata do novo CPC, reproduzinda.d@8r IX, da CF, dispde que todos os

9 NOJIRI, SérgioO dever de fundamentar as decisdes judicid@ Paulo: RT, 1999. p 28.
%91 bid., p 28.
392 bid., p 28.
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julgamentos do Poder Judiciario serdo publicosinddmentadas todas as decisfes, sob pena
de nulidade.

Como alertou Nojiri, a falta de percepcao pela doatdas mudancas provocadas com
a promulgacao da CF/88, torna sintomatico que bua seja de 1999 e que, de la para ca,
decorrida mais de uma década, pouco ou quase padiiesou, ressoando como atuais as
palavras que disse entdo. A aposta do legisladpemaanéncia dos embargos de declaragao
no projeto de lei do novo estatuto processual,g&ibprovado na Camara Federal, a despeito
do direito fundamental a fundamentacéo das decjstésais, € um sério indicativo de que
ainda ndo se notou que a existéncia desse inséitutcompativel com o que prescreve o art.
93, IX, da CF/88 e que ndo ha convivéncia pos&ingk ele e sentencas ndo fundamentadas
ou mal fundamentadas. E que sentenca omissa, abscurcontraditoria é nula desde a
origem, sendo coisa nenhuma que, por essa razamanasdo pode ser objeto de
“aperfeicoamento”.

Cristina Reindolff da Motta, por sua vez, destace @ previsdo do dever de
fundamentar as decisdes judiciais, além de establelma CF/88, tem assento na ordem

infraconstitucional, ainda que nao se diga de sEsgLESItos:

Embora haja o reconhecimento constitucional acedza necessidade de
fundamentacéo, ndo ha na lei nenhuma fixacdo dpssitos minimos para que se
diga que uma decisdo judicial estd fundamentadafalta de fixacdo desses
requisitos minimos e a manutencao do espectro adgidam o cidaddo a mercé da
discricionariedade, dando espaco a uma decisd@fefivamente fundamentada e
menos democratica. Nao ha parametros que definametmgminada decisdo é
suficientemente fundamentada ou néo. A falta ddéorentagéo ocorre ou por falta
efetiva de uma fundamentagdo consistente da degsdlatada, ou por total

desatendimento ao ditame constitucidtial

O que vem a ser, entdo, uma decisao judicial rabimente fundamentada? Essa € a
pergunta que se fazem Cattoni de Oliveira e Pédr@stabelecendo uma necessaria relacao
entre decisao judicial como resultado do exeraoigoder jurisdicional e a teoria do Estado
(e seus modelos), os autores afirmam que ja passoupo em que a questao da legitimidade
das decisfes judiciais era um problema ligado stareepessoa do juiz, pelo que o exercicio
adequado da jurisdicdo dependeria, por exempldatiode o juiz ter sido eleito ou ndo
segundo a regra da maioria.

Sob a perspectiva de um Estado Democrético de t®ieinum cenario de uma

sociedade plural e democratica, o que justificalexssdes judiciais “sdo antes as garantias

393 MOTTA, Cristina Reindolff daA Motivacdo das Decisdes Civeis como condi¢do desiBitidade para
resposta correta/adequadRorto Alegre: Livraria do Advogado, 2012. p.154.
39 Ibid., p. 130.
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processuais atribuidas as partes, principalmedte @ontraditorio e a da ampla defesa, além
da necessidade de fundamentacdo das deci¥dds’o que eles, citando Dierle Nunes,
chamam de “a construcdo comparticipada da decisdicigl”®. Como se trata de uma
decisdogarantida num nivel institucional, e do direitosdder sobre quais bases foi tomada,
depende ela “ndo somente da atuacao do juiz, méeta do Ministério Publico, das partes e
dos seus advogados”.

Com efeito, a feliz expressaoomparticipacao(ato de compartir, de participar
conjuntamente) é a garantia de que a construcadediado judicial ndo sera isolada ou
egoista, o que elimina a possibilidade de o juiclamar-se a si proprio como o senhor dos
sentidos, sendo isso proprio do ambiente do Edbeaioocratico de Direito, razdo pela qual
0os modelos de Estado, a exemplo do brasileirogeféetem na ordem juridica. Dizendo em
outro tom, como arremate: a obrigatoriedade de domehtar as decisfes judiciais € uma
consequéncia insita, inata, intrinseca, do Estaod@ratico de Direito.

Visto por um angulo menos filoséfico e mais sent@ng se ndo estivéssemos tao
presos ainda a justeza dos nomes, a expressaoddefterdamentacao sequer precisaria ser, a
rigor, destacada, eis que é consequéncia naturglacimigma do Estado Democratico de
Direito. Ademais, decidir de forma fundamentadaspatambém pela necessidade de a
decisdo demonstrar coeréncia com e respeito arindeg@ do direito em vigor, o que
pressupde o exame detido do caso concreto. Issia avuincompatibilidade da imposicao das
sumulas vinculantes, medidas sequestradoras dacoasceto que impedem o0 acesso as suas
peculiaridades e reproduzem mal o sistemaaamow law dado que o Brasil ndo tem
nenhuma tradicdo em matéria de precedentes juglid&an outro trecho do artigo em
referéncia, os autores, de forma conclusiva, msisha ideia da participagdo conjunta da

construcao da decisao judicial:

Ao tomar suas decisbes, também, é preciso lembi&oduiz ndo esta sozinho no
exercicio das suas atribuicdes. Afinal, do proceditm que prepara a decisédo
jurisdicional, devem, em principio, diretamentetiggyar, em contraditério, em

simétrica paridadeos destinatarios desse provimento jurisdicioNak palavras de

Fazzalari, “o ‘processo’ é um procedimento no cueatticipam (séo habilitados a
participar) aqueles em cuja esfera juridica o @ £ destinado a produzir efeitos:
em contraditério, e de modo que o autor do atol fi¥ possa desconsiderar a
atividade deles”. Em outras palavras, e lembrangs qualquer decisédo é tomada

3% MOTTA, Cristina Reindolff daA Motivacdo das Decisdes Civeis como condi¢do desibitidade para
resposta correta/adequadBorto Alegre: Livraria do Advogado, 2012. p. 130.

%% NUNES, Dierleapud CATONI DE OLIVEIRA, Marcelo Andrade; PEDRON, FlavQuinaud. O que é uma
decisédo judicial fundamentada? Reflexdes para uensppctiva democratica do exercicio da jurisdigdo n
contexto da reforma processual civil. In: BARRO&viane de Magalhdes; BOLZAN DE MORAIS, José
Luis (Coord.)Reforma do Processo Civpperspectivas constitucionais. Belo Horizonte: FGr2é10. p. 130.
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nos contextos discursivos de uma esfera publiaseptes, inclusive, as pressodes
exercidas pela opinido publica, que se constitufsaniedade aberta de intérpretes”
(HARBELE), ndo é necessario ser Hércules (DWORK|N¥a se cumprir a tarefa
jurisdicionaf®’. (Grifo do autor).

A questéo relacionada a definicdo do que seja ueassd@b judicial fundamentada
também é objeto de estudo de Cristina Reindolffld&a®®, que diz que embora ndo haja um
conceito claro de fundamentacdo, ela pode ser sadali sob duas perspectivas, a
endoprocessual e a extraprocessual, que se desim@artes e a sociedade em geral, tendo
efeito erga omnesa medida que o raio de acdo das decisbes abrangelos. A
obrigatoriedade de fundamentac&o funciona, assomocgarantia da aplicacdo da norma
constitucional, como forma de controle constitualofdifuso e concentrado) das decistes
judiciais e como meio de se avaliar e demonstraragdecisao judicial oferecida é a resposta
correta para 0 caso concreto.

Essa dupla funcaefdoprocessuad extraprocessualdo dever de fundamentacéo de
gue fala Reindolff da Motta foi também trabalhada $érgio Nojiri*. Para ele, as decisdes
judiciais, sob uma perspectiva estritamente endassual, pressupdem uothar para as
guestdes de dentro do processo — aquelas de camdite¥ntemente instrumentais que visam:
i) possibilitar a parte interessada, uma vez cadhscas razbes da decisdo, o exercicio de
direito de contra ela se insurgir; ii) permitir go 6rgaos jurisdicionais de instancia superior
examinem/reexaminem, em sua funcao revisora, ast@scque Ilhe foram submetidas, o que
inclui, por evidéncia, o controle constitucionaludo e concentrado. Além disso, como esse
viés apresenta apenas um dos lados da questdo,qdado dever de fundamentacdo €
bifronte, a compreensao do que seja a perspectiva@peocessual passa necessariamente pela
leitura do art. 1° da CF/88, que trata justamentefdndamentos do Estado brasileiro. Ora,
sendo o Brasil um Estado Democratico de Direitmega de fundamentacdo é consequéncia
natural desse modelo e funciona como garantia ibacishal contra o arbitrio e o abuso de

autoridade, eis que

no Estado Democrético de Direito, em que o exeralo poder é limitado, ndo ha
espaco para exercentes de funcdes publicas irespeis. Ndo ha lugar para
tiranos. Dessa forma, o juiz ndo pode ser vistoacanfsenhor” do processo. A
despeito de expedir ordens, o magistrado tem ordivee pautar por um critério

%7 NUNES, Dierle apud CATONI DE OLIVEIRA, Marcelo Arade; PEDRON, Flavio Quinaud. O que é uma
decisédo judicial fundamentada? Reflexdes para uensppctiva democratica do exercicio da jurisdigdo n
contexto da reforma processual civil. In: BARRO&viane de Magalhdes; BOLZAN DE MORAIS, José
Luis (Coord.)Reforma do Processo Civpperspectivas constitucionais. Belo Horizonte: FGra@10. p. 144.

%98 MOTTA, Cristina Reindolff daA motivacdo das decisdes civeis como condigdo dsilplidade para a
resposta correta/adequadBorto Alegre: Livraria do Advogado, 2012. p.71.

399 NOJIRI, SérgioO dever de fundamentar as decisdes judicid@ Paulo: RT, 1999. p.112-114.
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objetivo fundamental em sua conduta: a lei. Aléssalj deve justificar a decisao
tomada, através de motivadas razfes a serem anm&mepostas a quem tiver
interesse em conhecé-1%s

Coerente com o entendimento de Nojiri, para Reffidal Motta o ato de fundamentar
uma deciséo judicial ndo depende da vontade dadoly pois ndo € discricionario, mas
obrigagéo estabelecida na Constituicdo Federaliagatgm de cumprir. Assim, fundamentar
ndo € apenas dever constitucional de validade déquer tipo de decisdo (definitiva,
extintiva, interlocutéria ou mero despacho). Degde haja um minimo conteudo decisério, €
condicdo mesma de sua validade e o juiz, ao juldavera, portanto, expor os motivos que o
levaram a determinada conclusdo, o que deu cawaadpaidir-se em favor do pedido do
autor ou sobre a defesa do réu”

Humberto Theodoro Junior diz que, para efeito deuseprir a exigéncia contida no
art. 93, IX, da CF, ndo basta que o juiz faca comha conclusédo de seu julgado, sendo
indispensavel revelar como foi que, de forma raaiocconstruiu o provimento para solucionar

a causa que Ihe foi submetiaNuma palavra, deve o juiz explicitar o compreeadid

N&o cumpre a exigéncia constitucional a decisdo dpiga de analisar questdes
relevantes suscitadas durante o contraditério. Dac aquela que se limita a
afirmacdes genéricas e inexpressivas, inadequaddsménstracdo racional das
guestdes propostas pelos litigantes, como infelitense vé com muita frequéncia
no foro, em frases como “presentes os requisitgaide defiro o pedido”, ou
“ausentes 0s seus pressupostos, indefiro a mediitagua’. Expedientes como
esses sdo verdadeiro escarnio ao direito das pamiessociedade de conhecer os
fundamentos reais dos pronunciamentos juditfais

A propésito, e em tom de desabafo, Theodoro Juemoduz as palavras de Martins

ao dizer que

causa perplexidade verificar que, num Estado Dedtticor de Direito, uma norma
constitucional (que, alids, comina expressamengargdo de nulidade) seja tdo
abertamente desrespeitada por agentes publicosesita capacitados tecnicamente,
como sdo os juizes. Ndo se justifica que uma degisficial, de qualquer espécie,
deixe de cumprir a exigéncia de motivat4o

49 NOJIRI, SérgioO dever de fundamentar as decisdes judicia@ Paulo: RT, 1999. p. 114.

401 MOTTA, Cristina Reindolff daA motivacdo das decisdes civeis como condicdo dsilplidade para a
resposta correta/adequadBorto Alegre: Livraria do Advogado, 2012. p. 67-68

42 THEODORO JUNIOR, Humbertconstituicdo e processdesafios constitucionais da reforma do processo
civil no Brasil. Revista do Instituto de Hermenéutica Jurididorto Alegre, v. 1, n. 6. 20 anos de
constitucionalismo democratico — E agora? 200858.

“%3pid., p. 257.

4% MARTINS, Samir José Caetampud THEODORO JUNIOR, Humberto. Constituicio e Processsafios
constitucionais da reforma do processo civil nosBr&evista do Instituto de Hermenéutica JuridiParto
Alegre, v. 1, n. 6. 20 anos de constitucionalisramdcratico — E agora? 2008, p. 257.
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Assim, para Theodoro Junior, dada a incompatildikdeom o paradigma do Estado
Democrético de Direito, devem ser combatidas detexttas posturas da jurisprudéncia dos
tribunais brasileiros que, a titulo de benevolénciansidera como valida uma deciséo
fundamentada de “maneira deficiente” ou “mal fundatada™ e exonera o julgador da
obrigagcéo de responder “um a um todos os arguniestsgitados pelas partes durante o
contradit6rid®, “assim como a que, a guisa de fundamentacédo, #& lammanter o julgado
‘por seus préprios fundamentos’ ou, o que é pielagp‘razdes invocadas pela pdfte’

Para Ovidio Baptista Silva, “a fundamentacdo dexeasnpla; deve compreender
todos os aspectos relevantes do conflito, espeeidbmna analise critica dos fatos”, pois o
juiz, ao fundamentar uma sentenc¢a, nao deve magisEras 0os motivos pelos quais aceitou
como validos os argumentos do vencedor, mas tanmd#monstrar, convincentemente, a
impropriedade ou insuficiéncia das razfes ou furetos de fato e de direito utilizados pelo
sucumbent®&

O projeto do Novo Cédigo de Processo Civil, na&eraprovada na Camara Federal,
langcou méo da técnica da exclusdo para definir desesao judicial fundamentada: o § 1° do
art. 499 estabelece quando e em que condicdes wosad judicial se considera
fundamentada a partir das hip6teses que, de forogpeional, indicam quando ndo se a

considera fundamentada:

8§ 1° Ndo se considera fundamentada qualquer decisdocipldi seja ela
interlocutoria, sentenca ou acordamgue: | — se limita a indicacao, a reproducgéo ou a
parafrase de ato normativo; Il — empregue concgitddicos indeterminados sem
explicar o motivo concreto de sua incidéncia nards— invoque motivos que se
prestariam a justificar qualquer outra decisdo; +Vnéo enfrenta todos os
argumentos deduzidos no processo capazes de, emnimésmar a conclusédo
adotada pelo julgador; V — se limita a invocar poemte ou enunciado de sumula,
sem identificar seus fundamentos determinantes demonstrar que o caso sob
julgamento se ajusta aqueles fundamentos; VI —edéix seguir enunciado de
sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pelee, sem demonstrar a
existéncia de distincdo no caso em julgamento cupeeracdo do entendimento.
(Grifo nosso).

0% Esse posicionamento reforca o entendimento deferal longo desta pesquisa no sentido de que decisa
mal ou deficientemente fundamentada (obscura, aditdria) ou ndo fundamentada (omissa) enseja o
decreto de nulidade, em harmonia com o que disgde 83, I1X, da CF/88, e ndo a oposicdo de emisaidgo
declaracédo, dai a necessidade de se descontriio @enque esses se prestam ao aperfeicoamenthtass
decisoes.

408 As tipicas decisdes estandardizada@t(a-porte), que rejeitam os embargos de declaracéo (vetesnbi
3.2.2), ndo mais poderdo, a luz do § 1° do art.0408ovo CPC, aprovado na Camara Federal, seriddmit
como se demonstrara adiante.

“” THEODORO JUNIOR, Humberto. Constituicdo e processsafios constitucionais da reforma do processo
civil no Brasil Revista do Instituto de Hermenéutica Juridié®orto Alegre, v. 1, n. 6. 20 anos de
constitucionalismo democratico — E agora? 200858-259.

408 SILVA, Ovidio A. Baptista dalurisdicéo, direito material e processio de Janeiro: Forense, 2008. p..151
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Streck reconhece o avanc¢o do projeto do novo CRECfg, dentre outros, de trazer
“um detalhamento nas exigéncias de fundament&§ao” que representa uma espécie de
sintonia fina com o que dispde o art. 93, 1X, dd88Frazao pela qual o dever fundamental de
justificar as decisdes judiciais — que assume agliey papel no modelo do Estado
Democrético de Direito — ndo pode se reduzir a omceito meramente teleolbgico, pois
trata-se de “um dever de esclarecimento acerca sladeda-arte do processo sob
apreciacdo”, de umaccountabillity permanente, de um direito fundamental do cidd8ao
Blecaute Oliveira Silva, em ensaio sobre a fundaagéio da decisdo judicial, diz
inicialmente cogitar de uma categoria cujo con¢gitar forca de imprecisdo semantica, €
juridicamente indeterminado, sendo somente num casoreto que seus contornos poderao
ser delimitados. Nesse sentido, para o autor, fuaedéar pode, abstratamente, assumir o
significado de alicerce e solidez, do que ndo séaabu evocar a ideia de motivar, apresentar
as razbes de uma decisdo. Noutro contexto, fundamesmete a explicacéo e, em outro, a
justificacdo, ndo no sentido de motivar, porquantsta hipétese, “ndo se contenta apenas
com as meras razoes, pois exige que o julgador mneoque a decisdo tomada € a que
melhor se a(jus)ta ao ca$d’ Por fim, fundamentar pode ter o sentido de demanst
remetendo diretamente a ideia de pftva

Trata-se, segundo Blecaute Oliveira Silva, de umo&dcao legislativa, uma vez que
até hoje a prética é conferir ao Poder Judiciaraefnicdo dos contornos de uma decisdo
fundamentada, o que faz, na maioria das vezesando¢cméao da “fundamentacer
relationem”, que 0 ensaista esclarece ser uma casuisticandanfientacao identificavel,
dentre outras situacdes, a) quando o julgador anwte seus os fundamentos da decisédo de
1° grau hostilizada; b) quando o julgador adotaaseus 0s motivos apresentados por outro

juizo, inclusive com remisséao a jurisprudéncia otidada ou a sumula; ¢) quando o julgador

409 STRECK, Lenio Luiz. Por que agora da pra apostgprojeto do novo CPCTonsultor Juridicp S&o Paulo,
21 out. 2013. Disponivel em: <www.conjur.com.br/2@it-21/lenio-streck-agora-apostar-projeto-cpc?>.
Acesso em: 14 jan. 2014.

“191d. Hermenéutica, constituicdo e processo ou dentcdiscricionariedade ndo combina com democraoia”:
contraponto da resposta correta. In: MACHADO, FelictATONI DE OLIVEIRA, Marcelo Andrade
(Coord.).Constituicdo e processa contribuicdo do processo no constitucionalisiamocratico brasileiro.
Belo Horizonte: Del Rey, 2009. p. 21-22.

“1 SILVA, Beclaute Oliveira. Decisdo judicial ndo flamentada no projeto do novo CPC: nas sendas da
linguagem. In: FREIRE, Alexandre; SANTOS, Bruno; NES, Dierle; DIDIER JR., Fredie (OrgMovas
tendéncias do processo civiéstudos sobre o projeto do novo Codigo de Proc€sgb Salvador: Jus
Podivm, 2013. p. 194.

“12pid., p. 194.
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adota como suas as razdes produzidas pelas parfesq@entemente, a manifestacdo do
Ministério Publicd*

Nesse sentido, a ideia do projeto do novo CPC namerar as situacdes de decisédo
judicial ndo fundamentada (8 1° do art. 499), s®d@ acabar com essa pratica e maximizar a
garantia do dever de fundamentar, conferindo-lhéomefetividade, destacando-se ainda,
como ja registrado, o fato de que o legislador dizoo que € uma decisdo fundamentada,
limitando-se apenas, em carater exemplificativiodacar as hipoteses em que assim néo se a
considera, ndo havendo nisso qualquer indicio d@enstitucionalidade ou invasédo de

competéncia do legislador.

Desse modo, por reputar que a norma projetada eréioot conddo de limitar o
alcance do que é fundamentar, mas apenas cordapl@ador uma maior e melhor
forma de realiza-lo no ato de concretizacao, é aumsidera constitucional a ideia
projetada no art. 500,44 do Projeto do novo CPE.

Em outro estudo, e na linha do que seja uma decm&participada a que se referiu

Cattoni de Oliveira, veja-se 0 que sustenta Letriec® como sendo o dever de fundamentar:

Permito-me insistir neste ponto: em tempos de apost‘livre convencimento”, é
preciso trabalhar o grau de legitimidade do prowitmgurisdicional (resultado do
processo). E este se mede (pelo menos) de duaasidtrimeiro, pela exigéncia de
gque o provimento seja efetivamente influenciadoapergumentacdo dos
interessados (clausula do contraditério cayacantia de influéncig Segundo, pela
necessidade de que a decisédo judicial seja compativmodo substancial com a
Constituicdo (a decisdo devera ser e estar intagradlidamente, na histéria
institucional do Direito). A questao central pagsais, pela inexoravel exigéncia de
gue a motivacdo do ato jurisdicional seja “amplalirangendo ndo sé a versao
“aceita” pelo julgador, mas também as razbes pelass ele recusara a versao
oposta. A fundamentacdo deve ser assim, “complet@fpreensiva de todos os
aspectos relevantes da causa. Os interessadosovion@nto jurisdicional tém o
direito (fundamental) — que decorre textualmenteado93, IX, da Constituicdo do
Brasil — de obter “respostas” para suas alegacOpsoeas, 0 que obrigara ao
compartilhamento decisério. O descumprimento destever tem como
consequéncia, independentemente de qualquer dltertmgisliativa, a pena de
nulidade (de resto, igual e textualmente prevista citado dispositivo
constitucionaly*®. (Grifo do autor).

413 SILVA, Beclaute Oliveira. Decisdo judicial ndo flamentada no projeto do novo CPC: nas sendas da
linguagem. In: FREIRE, Alexandre; SANTOS, Bruno; NES, Dierle; DIDIER JR., Fredie (OrgMovas
tendéncias do processo civistudos sobre o projeto do novo Cédigo de Proc€sdb Salvador: Jus
Podivm, 2013. p. 195-196.

“4 Numeragdo anterior, eis que nos termos da novacéed aprovada na Camara Federal, essa norma
corresponde ao § 1° do art. 499.

“5SILVA, op. cit., p. 198.

418 STRECK, Lenio Luiz O Problema do “livre convencimento” e do “protagmnd judicial” nos cédigos
brasileiros: a vitéria do positivismo juridickm: BARROS, Flaviane de Magalhdes; BOLZAN DE MORAIS
José Luis (Org.Reforma do Processo Civiierspectivas Constitucionais. Belo Horizonte: F4r@6i0. p.
68-69.
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Ao comentar o art. 93, IX, da Constituicdo Fedefstreck deixa claro que a
fundamentacdo das decisdes judiciais, além de umigéreia natural do Estado
Democraticé’, € um direito fundamental do cidadéo, e seu s@b ndo se esgota em
explicitar o fundamento legal ou constitucional ato decisério. Mais que isso, “todas as
decisbes devem estar justificadas e tal justificad@ver ser feita a partir da invocacao de
razBes e oferecimento de argumento de carateidoititt ou fundados em principios, o que,
de plano, rejeita argumentacao baseada em consipgdsoais, politicas ou religiosas. Nesse

sentido,

o dispositivo do art. 93, IX, deve ser compreendizs quadros do Estado
Democratico de Direito, paradigma no qual o diressume um grau acentuado de
autonomia mediante a politica, a economia e a memalque ha uma (profunda)
responsabilidade nas decisGes (Dworkin). [...] isgjuando o texto constitucional
determina no inciso IX do art. 93 que “todas assidies devem ser fundamentadas”,
€ 0 mesmo que dizer que o julgador devera expliagaazdes pelas quais prolatou
determinada decisdo. Trata-se de um auténticotaliri uma accountabillity,
contraposto ao respectivo dever Haq a duty de prestacdo de contas. Ou seja, essa
determinagéo constitucional se transforma em ugnsinb dever fundamental.

Por outro lado, Streck, ao tratar da compreensda explicitagdo do compreendido,
depois de constatar que, do modo que as coisas, esj@ara-se uma encruzilhada (“ou se
acaba com a estandardizacdo do direito ou ela amabao que resta da ciéncia juridica”),

lista uma série de conclusbes, como a de que

as decisdes devem ser justificadas e tal justdicagever ser feita a partir da
invocagao de razdes e oferecendo argumentos dercarédico, como bem assinala
David Orddnez Solis. O limite mais importante dascisbes judiciais reside
precisamente na necessidade da motivacao/justificdg que foi dito. O juiz, por
exemplo, deve expor as razdes que lhe conduziramleger uma solucao
determinada em sua tarefa de dirimir conflitos. Atiwacao/justificacdo esta
vinculada ao direito a efetiva intervencédo do j@ia, direito dos cidaddos a obter
uma tutela judicial, sendo que, por esta razdo,ribual Europeu de Direitos
Humanos considera que a motivacdo integra-se amtadifundamental a um
processo equitativo, de modo que ‘as decisGesiguslidevem indicar de maneira
suficiente os motivos em que se fundam. A exterddste dever pode variar

4“7 “A necessidade de fundamentacdo decorre do prableemtral da teoria do direito: a constatada
impossibilidade de a lei prever todas as hip6tdseaplicacdo. De uma lei geral € necessario ritmastruir
uma decisdo particular (uma norma individual). Eegsrocedimento dever ser controlado, para presarva
democracia, evitando-se, assim, que os juizesbenttis decidam de forma aleatéria”. (STRECK, Lenio
Luiz; MENDES, Gilmar FerreiraComentario ao artigo 93, inciso IXn: CANOTILHO, J. J. Gomes et al.
(Coord.).Comentarios a Constituicao do Bras#ido Paulo: Saraiva/Almedina, 2013. p. 1.324).

“18 bid., p. 1324.

“19pid., p. 1324.
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segundo a natureza da decisdo e deve ser anagidadalas circunstancias de cada
caso particul&f°.

A proposito da posicao do Tribunal Europeu dosifisedo Homem (TEDH), sempre
lembrada por Lenio Streck, Manoel Antonio Lopes {5 juiz do Supremo Tribunal de
Justica de Portugal e do TEDH, recorda que a nidegles de motivar a decisdo € uma das
exigéncias dgrocesso equitativaym dos Direitos do Homem consagrado no artigo$.°,
1#2. da Convencdo Europeia. Essa norma diz, resumidamgumné todos tém direito a que a
causa seja apreciada equitativamente, publicaneemiem prazo razoavel, por um tribunal
independente e imparcial, instituido por lei, qeeidira das contestacdes relativas a direitos e
obrigacbes de carater civil ou do bem fundado ddoger acusacdo em matéria penal. Diz
ainda que embora a jurisprudéncia do TEDH n&orsajto prodiga em matéria de motivacéo
da deciséo judicial, tem-se movido pela nocaguEesso equitativeonstante do citado
artigo 6.°, § 1, da Convencao Europeia, que refer® o processo civil quanto o peffaPor

outro lado, no que tange a doutrina especializaglaz do TEDH assevera que

ela tem desenvolvido o tema da motivacdo no quddralireito a um processo
equitativo. Comeca por recordar que o direito aprotesso equitativo exige em
regra, que as decisfes sejamotivada&®’, o que se compreende faciimente: o
interessado dever ser persuadido de que se fegajstqjue 0os meios articulados
foram examinados pelo juiz, e a enumeracdo doopatd facto e de direito sob os
quais se funda a decisé@o deve permitir-lhe avabaprobabilidades de sucesso dos
recurso&®. (Grifo do autor).

Como conclusbes, arremata o juiz do TEDH que

a) 0 processo equitativo garantido no artigo 6.€davencdo Europeia dos Direitos
do Homem, pressupde a motivagdo das decisbesgtidgique consiste na correcta
enunciagdo dos pontos de facto e de direito fuedadas mesmas, em ordem a

420 STRECK, Lenio Luiz.Verdade e Consensoonstituicio, hermenéutica e teorias discursivagd4 S&o
Paulo: Saraiva, 2012. p. 412-413.

42l ROCHA, Manoel Anténio Lopes. A motivacdo da seqéerGabinete de Documentagdo e Direito
Comparado.Disponivel em: <www.gddc.pt/actividade-editorialfg-publicacbes/7576-c.pdf.> Acesso em:
31jan. 2013.

422 Convencao para a Protecéo dos Direitos do Homdas d.iberdades Fundamentais. Artigo 6°. Direitora u
processo equitativo: 1. Qualquer pessoa tem dirgitque a sua causa seja examinada, equitativa e
publicamente, num prazo razoavel, por um tribundependente e imparcial, estabelecido pela leijad q
decidira, quer sobre a determinacéo dos seusadireibbrigacdes de caracter civil, quer sobre dadmento
de qualquer acusacdo em matéria penal dirigidaaef. O julgamento deve ser publico, mas 0 ac&sso
sala de audiéncias pode ser proibido a imprensaoopiiblico durante a totalidade ou parte do pragess
quando a bem da moralidade, da ordem publica osedaranca nacional numa sociedade democratica,
guando os interesses de menores ou a prote¢cidaa@gpnvada das partes no processo o exigirem, au, n
medida julgada estritamente necessaria pelo tribgpendo, em circunstancias especiais, a pubtieida

123 pudesse ser prejudicial para os interesses dagusti
Ibid.

424 \/eja-se que o autor utiliza a expressdo motivaca#o o rigor expressivo contido na paldursdamentacéo

42> ROCHA, op. cit.
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garantir a transparéncia da justica, a persuadim@sessados e a permitir-lhes
avaliar as probabilidades de sucesso nos recusyasna motivacdo deficiente ou
inexacta deve ser equiparada a falta de motivagh@; motivacdo conforme as
exigéncias do processo equitativo ndo obriga a rasposta minuciosa a todos os
argumentos das partes, contentando-se com umaigd®satlara dos motivos
fundantes da decisda) a extensdo da motivacdo é funcdo das circunstancias
especificas, nomeadamente da natureza e da codgaexilo casa) o principio do
processo equitativo € compativel com motivacdo siamdnas impde-se uma
motivacéo precisa quando o meio submetido a am@eido juiz, caso se revele
fundado, é de natureza a influenciar a deciB&opbrigacdo de motivar reveste uma
importancia peculiar quando se trate de apreciaa pretensdo na base de uma
disposicédo de sentido ambiguo, caso em que € ekigfta motivacdo adequada e
proporcional & complexidade da hip6féSe

André Leonardo Copetti Santddembra que a disposicamnvencional mencionada
tem sido amplamente adotada pela Corte EuropeiBi@gos Humanos. Em seu estudo,
transcreve trechos dos acordaos referenciadosgmo Streck®, a seguir reproduzidos:

18. Nos termos do artigo n © 120. 3° da Constitu{gaticulo 120. 3. Las sentencias
seran siempre motivadas y se pronunciaran en aiaipablica.), “decisdes devem
sempre conter uma declaracao sobre as razfesqelsselas sdo baseadas e ser
entregue em publico”. Como um aspecto da proteefi@az dos individuos pelo
Poder Judiciario e dos tribunais, reconhecido cammodireito fundamental pelo
artigo n ° 24. 1 ° da Constituigdo (Articulo 24Tdas las personas tienen derecho a
obtener la tutela efectiva de los jueces y tribesan el ejercicio de sus derechos e
intereses legitimos, sin que, en ningln caso, puyedducirse indefension.), a
obrigacdo de fundamentar as decisdes judiciais rpoder objecto de recurso
individual para o Tribunal Constitucional (recurde amparo).[...]. 19. De acordo
com o artigo 359 do Cddigo de Processo Civil. “Asxiddes devem ser claras e
precisas e devem abordar especificamente os aplisat outras reivindicacdes
feitas no curso do processo, eles devem enconfearoa ou contra o réu e decidir
sobre todos os pontos controvertidos que tenhamdifecto de discusséo. Esses
pontos devem ser tratados separadamente no j@zarido um juiz d4 uma decisdo
sobre o mérito deve, portanto, decidir sobre tamofundamentos invocados pelas
partes, caso contrario, o acérdédo sera falho porda& uma explicagdo suficiente
dos motivos (incongruencia omisiva). No entantauselo a jurisprudéncia, o
tribunal ndo tem a obrigacdo de tratar expressamemtacorddo com cada um dos
argumentos apresentados pelas partes, onde a @sdodde permitir que uma das
reclamacdes envolve implicitamente a rejeicao tangssao em questdo. [...]. 29. O
Tribunal reitera que o artigo 6 paragrafo. 1 (B+1) obriga o juiz a fundamentar as
suas decisdes, mas nao pode ser entendida coniodexigna resposta detalhada a
cada argumento (veja a Van de Hurk v. acérdao ®&aeos, de 19 de Abril de
1994, Série A, n° 288, p. 20, 61.). A medida emegse dever de fundamentacao é
aplicavel pode variar em funcdo da natureza das#@eciAlém disso, € necessario ter
em conta, nomeadamente, a diversidade das cogfigmiique pode trazer um
litigante perante os tribunais e as diferencasteniss nos Estados Contratantes no

426 ROCHA, Manoel Anténio Lopes. A Motivacdo da Segtnln: Gabinete de Documentacdo e Direito
Comparado.Disponivel em: <www.gddc.pt/actividade-editorialfe-publicacbes/7576-c.pdf.> Acesso em
31 jan. 2013.

427 COPETTI SANTOS, André Leonardo. A incompatibiligadas decisdes do Conselho de Sentenca do

Tribunal do Jari com o Estado Democratico de Dioreiima interpretacdo da legitimidade das decis6es
judiciais a partir de uma intersecdo entre a filiase direito.Sistema Penal & Violéncjd&orto Alegre, v. 3,
n. 1, p. 30-46, jan./jun. 2011. Disponivel em:
http://revistaseletronicas.pucrs.br/ojs/index.pispésnapenaleviolencia/article/view/8990. Acesso &énjul.
2014.

428 Casos Ruiz Torija v. Espanha (Pedido n. 1839G63iro Balani v. Espanha (Pedido n. 18064/91).
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que diz respeito as disposi¢cOes legais, as nororesietudinarias, parecer juridico e
da apresentacdo e elaboracdo de julgamentos. yrasquestdo de saber se o
tribunal ndo cumpriu a obrigacédo de fundamentagé@corrente do artigo 6 (art. 6 °)

da Convencéo, s6 pode ser determinada em funcamrdasstancias do ca¥d

Segundo o autor, 0 que se perceabgartir do texto da Convencao e das decisdes da
Corte Europeia € um elevado “estagio de avancdizztdério em termos de limitacdo dos
poderes publicos no que toca as necessidadestilieggdo e transparéncia das decisfes que
atinjam diretamente os cidadat$”

Conclui-se, em sintese, que uma decisdo judiciabdmentada € e pode ser
condensada na expressdo construcao compartilhadeomparticipadd’. Isso afasta a
tentacdo egoistica e remete a ideia de devido ssocdegal, de contraditério, de
transparéncia, de olhar, ver e ouvir o outro, ddigtar o compreendido, de prestar contas a
sociedade, de harmonia com o Estado Democratidoirééo em cujo interior o sentido de
fundamentacdo se da em um contexto intersubjetimdce mais subjetivo (que estimulou
praticas solipsistas). Trata-se de uma conquistadeita raizes em Heidegtférao deflagrar
ele o giro ontoldgico e transformar a hermenéugindilosofia. Como diz Streck, “com o giro
ontolégico operado por Heidegger, da-se, de formédiia em toda a tradicao filoséfica — uma
reconciliacdoentre a pratica e a teoria e, a0 mesmo tempojeoeon deslocamento do
solipsismo subijetivista patan contexto intersubjetivo de fundamenta¢&o”

Quanto a indagacdo formuladpor que razdo as decisfes judiciais devem ser
fundamentadas?no inicio do subitem, € chegado o momento daostap A partir do
exposto, é possivel dizer que as decisfes juddeaism ser necessariamente fundamentadas,
pelas seguintes razdes: a) porque no Brasil osguid@o agentes politicos que, diferentemente
dos que integram o Legislativo e o Executivo, isgegn na carreira nao pelo voto popular,
mas mediante concurso publico e, para bem exercafemcéo estatal que Ihes foi reservada
(jurisdicional), precisam legitimar-se perante aisgade, objetivo somente alcancado com a

entrega da prestacgao jurisdicional devidamentéipeta na Constituicdo Federal, tratando-

42 COPETTI SANTOS, André Leonardo. A incompatibilidgadas decisées do Conselho de Sentenca do
Tribunal do Jari com o Estado Democratico de Direitma interpretacdo da legitimidade das decisfes
judiciais a partir de uma intersecéo entre a fii@se direito.Sistema Penal & Violéncj@orto Alegre, v. 3,

n. 1, p. 30-46, jan./jun. 2011, p. 43. Disponivel em:
http://revistaseletronicas.pucrs.br/ojs/index.pispésnapenaleviolencia/article/view/8990. Acesso &éhjul.
2014.

430 pid., p. 43.

“3INisso reside uma das contribuigbes, hermeneuticemespropriadas pelo substancialismo, do
procedimentalismo, de que se tratou no subitem 4.2.

“32 HEIDEGGER, MartinSer e tempaPetropolis: Vozes, 2013. p. 37-51.

433 STRECK, Lenio Luiz.Verdade e consenseonstituicdo, hermenéutica e teorias discursivaed4 Sao
Paulo: Saraiva, 2012. p. 455-456.
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se, pois, de uma verdadeira condicdo de possitddida) porque o exercicio da funcao
jurisdicional implica a responsabilidade politicemo ocorre com qualquer agente estatal,
que se traduz no dever (decorrente diretamentea desponsabilidade) fundamental de
fundamentar as decisdes judiciais, forma que assud@ver (permanente, segundo Streck)
do juiz de prestar contas de seus atmxduntabillity perante a sociedade organizada; c)
porque o dever fundamental de fundamentar as decisdliciais correspondecntraface

iluminada do direito fundamental do cidaddo a ofiende uma resposta devidamente

adequada a Constituicao Federal.

4.4.1 Daaccountability®* ou de como o dever de prestacdo de contas no H3tadocratico
de Direito é raiz do dever fundamental de fundaaread decisfes judiciais

N&o é pelo fato de, no Brasil, 0os juizes ndo seetiios pelo voto que eles se
desonerem de qualquer tipo de responsabilidade, peinos no ambito de um Estado
Democratico de Direito, em que o exercicio de umgdo publica significa assumir uma
responsabilidade politica. Os juizes ndo séo ioEsjpveis apenas em decorrénciardous
publico que sobre eles recai, sendo possivel dien Clarissa Tassinari, que o dever de
fundamentacéo das decisfes judiciais advém, aetésdd, da sua responsabilidade politica

perante uma sociedade democrdtica

434 De acordo com Tomio e Robl Filho (TOMIO, Fabrici@ddo de Limas; ROBL FILHO, Ilton Norberto.
Accountability e independéncia judiciais: uma as®lda competéncia do Conselho Nacional de Justica
(CNJ), Revista de Sociologia e Politica. 21, n. 45, p. 29-46, mar. 201&)countability,por qualquer de
suas modalidades (vertical, social e horizontédpifica “a necessidade de uma pessoa ou instauigé
recebeu uma atribuicdo ou delegacdo de poder piagtamacdes e justificagcbes sobre suas acBesie se
resultados, podendo ser sancionada politica, @jhiistitucional e/ou juridicamente por suas atidies”

(Cf. op. cit., p. 30). Por meio da primeira modatld, também chamada de eleitoral, tipica ou dicta,
cidaddos, pelo voto, exercem o controle dos atos al#toridades eleitas. A segunda, chamada de
accountabilitysocial, em verdade, é uma variagdo da primeira,&peculiaridade de que a ela se submetem
tanto os agentes estatais eleitos quanto os nétoseleujos atos passam pela filtragem da sociedade
organizada e da imprensa, sem excluir a possitididia doutrina, no caso dacountabilityjudicial, exercer

0 mesmo papel quando analisa as decisfes judieiaigjue “pode expor publicamente os equivocosaque
partir de determinadas construcdes teéricas osstnagds incorrem” (Cf. op. cit., p. 37). Por fimtesiceira
modalidade é chamada @ecountability horizontal ou institucional, através da qual og€lates estatais
(individuais ou coletivos) podem requerer informeg@® justificacdes de outros agentes estatais, @em
poder sanciona-los” (Cf. op. cit.,, p. 37). O Podadiciario, por ser composto de agentes politics n
eleitos, se submeteaicountabilityvertical social e accountabilityhorizontal, que comporta, ainda, quatro
vertentes: decisional, comportamental; institudienizgal. Nesta pesquisa, o tema é abordado spgiva

da accountability horizontal decisional, essa entendida como uma s$igfio ao magistrado para que
apresente na sentenca “as principais informacda® scaso e justifique por meio dos fatos, dasdeia
constituicdo a sua decisao judicial” (Cf. op. @t.34).

43 TASSINARI, ClarissaJurisdicdo e ativismo judicialimites da atuacdo do Judiciario. Porto Alegreraiia
do Advogado. 2013. p. 144.
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As decisbes judiciais sdo, também, decisdes psitipelo menos no sentido mais
amplo de uma doutrina da responsabilidade politisn é dito por Dworkin, para quem “0s
juizes, como qualquer autoridade politica, estgeites a doutrina da responsabilidade
politica” e “devem tomar somente as decisdes pafitque possam justificar no ambito de
uma teoria politica que também justifique as outiess6es que eles se propdem a tofiiar”
Para o jusfilosofo estadunidense, nenhuma outeyoas de agente politico redne melhores
condicbes, em termos de capacidade de argumentagdial, ainda que passivel ao
cometimento de erros, que 0s magistr&dos

Nem sempre, contudo, foi assim. Teresa Arruda AlMifambier lembra que, por
influéncia do lluminismo, até o século XVIII ndoviea preocupacdo com a justificacdo das
decisbes, que nao precisavam ser motivadas, 0 gqoenpreensivel, “ja que os iluministas
concebiam a possibilidade de que a lei fosse céamgyles e uniforme, como regra geral, e,
entdo, as razdes que teriam levado a decisdo aparamaturalmente, como nao podendo ser
outras, pois ‘le juge est (était) la bouche d®id 2.

Esclarece a processualista paulista que somente ondsnamentos juridicos
contemporaneos € que surge a necessidade decagsidi das decisdes judiciais a partir de,
pelo menos, duas razdes: a primeira, de ordem c#cuiecorrente da necessidade de
delimitacdo da decisdo, que I|he possibilita a impg§o, inclusive para combater
arbitrariedades. A segunda se assenta na garami@ donte bdasica de inspiracdo da
obrigatoriedade de fundamentar, o que admite ume dé desdobramentos, como oferecer
elementos concretos para afericdo da imparcialidbalguiz, verificar a legitimidade da
decisdo e assegurar as partes a possibilidadendéatar que foram ouvidas, na medida em
que percebam que, para decidir, levou-se em cantegacdes aduzidas pelas partes e a
prova produzid@’, ou seja, aquilo que atualmente se conhece contadddrio dinamico ou
em sentido forte. Trata-se, em Ultima analise, da ftorma de manifestacdo do modelo de

um Estado Democratico de Direito que

efetivamente caracteriza-se por ser o Estadosqujistifica tendo como pauta a
ordem juridica a que ele proprio se submete. Asgirando o Estado intervém na
vida das pessoas, deve justificar a intromiseaterialmentepois a intromissdo tem

3 DWORKIN, Ronald Levando os direitos a séri8. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes. 2010, p. 137.
“3Ibid., p. 203.
“3® WAMBIER, Teresa Arruda AlvimNulidades do processo e da senter&aed. Sdo Paulo: RT, 2007. p. 312.
439 i
Ibid., p. 313.
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fundamentos, e formalmente, pois o fundamento déclarado, exposto,
demonstrado*?. (Grifo do autor).

Em outras palavras, o juiz tem uma responsabiligadidca que se traduz num dever
de prestar contas de seus atos, o que modernasgenl@ma daccountability Essa é uma
das leituras possiveis do dever fundamental deafuedtar as decisfes judiciais de que trata
o art. 93, IX, da CF/88, uma obrigatoriedade défjoar a decisdo em decorréncia de uma
responsabilidade politica assumida pela magisaatmprojeto de novo CPC, numa adequada
compreensao do sentido da Constituicdo, incorpesa édeia, ajustando-se ao comando
constitucional em vitrina, como se comprova nog@ast1°, 6° e 1't". A propdésito, diz Streck

que

se nos colocarmos de acordo com a tese de quemer@utica a ser praticada no
Estado Democratico de Direito ndo pode deslegitin@xto juridico-constitucional
produzido democraticamente — e tudo isso assemstadam forte controle acerca da
compatibilidade até mesmo das reformas feitas astoigdo — , parece evidente
gue esse Estado (e, portanto, a sociedade) “nadiférente as razdes pelas quais
um juiz ou um tribunal toma suas decisdes. O direibb o paradigma do Estado
Democratico de Direito, cobra reflexdo acerca gasadigmas que informam e
conformam a prépria decisdo jurisdicional”. Ha,spaima forte responsabilidade
politica dos juizes e tribunais, e tal circunstan&i albergada no texto da
Constituicdo Federal do Brasil, na especificidadeadt. 93, 1X. O dispositivo
determina que o juiz explicite as condi¢cdes pelmssgcompreendétf.

Para Streck, no paradigma do Estado Democratidoirdéto, mais que fundamentar
as decisdes judiciais, € necessario justificarligiar) o que foi fundamentado, tratando-se,
pois, do elemento hermenéutico pelo qual se maaifesompreensado do fendémeno juridico,
a partir, acrescente-se, das licdbes heideggergadmmerianas. Nesse sentido, ndo ha
principio constitucional que resista a falta dedamentacéao e ndo ha embargos de declaracao
que possamg posteriorj restabelecer na decisao judicial aquilo que &sndigcdo mesma de
possibilidade: o fundamento, a explicitacdo do ce@pdidd*. Cuida-se, na verdade, de bem

cumprir o dever de fundamentacao da deciséao judicia

“O\WAMBIER, Teresa Arruda AlvimNulidades do processo e da senterfaed. Sdo Paulo: RT, 2007. p. 314.

441 «art, 1°. O processo civil serd ordenado, disciptio e interpretadoonforme as normas da Constituicao
Federal observando-se, ainda, as disposicfes deste Codligat°. Ao aplicar o ordenamento juridico, o
juiz atendera aos fins sociais e as exigénciaseto domum, resguardando e promovendo a dignidade da
pessoa humana e observando a proporcionalidadepahilidade, a legalidade, a publicidade e aé&faia.

Art. 11. Todos os julgamentos dos 6rgdos do Podeéicidrio serdo publicog fundamentadas todas as
decisdes, sob pena de nulidadézrifo nosso).

42 streck, Lenio LuizHermenéutica, constituicio e processo ou de “coiseritionariedade ndo combina com
democracia”™ o contraponto da resposta corretm: MACHADO, Felipe; CATONI DE OLIVEIRA,
Marcelo Andrade (Coord.)Constituicdo e process@ contribuicdo do processo no constitucionalismo
democratico brasileiro. Belo Horizonte: Del Rey020p. 17.

“3bid., p. 17.
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Com efeito, diz-se, com Nelson Nery Junior e Gepgboud, que em pleno Estado
Democrético de Direito ndo ha lugar para o Judwifindamentar decisbes a partir de
convicgdes pessoais, morais ou religiosas, ndongaddecidir da forma que bem entender,
atribuindo sentidos de acordo com a propria cons@éuma vez que a aplicacdo da lei ndo é
faculdade conferida ao juiz e nem seu iluminados@ette justica constitui fundamento
legitimo para justificar-lhe as decis@ésAcrescentam os autores que os juizes tém o dever d
demonstrar os fundamentos juridicos que o fizeraaidd de uma forma ou de outra, razao
pela qual ndo se podem desgarrar do arcabouco torsanstitucional que vincula sua
atividade para decidir com base em convic¢des sensenso de justica, dever esse que se
estende aos tribunais, principalmente o STF, ppstotodos “tém o dever de prestar contas a
Sociedade, demonstrando os fundamentos juridicomatavacdo de sua decis&b’e as
razdes por que “é a melhor para o caso [concratdgcisdo mais consentanea com o texto
constitucional, bem como qual a sua principiolofjia”

De acrescentar € que esse dever esta estabelecidona Constituicdo produzida
democraticamente em uma sociedade democréatica. Cieswm tem um significado
fundamental, pode-se dizer, com Streck, que a @uigdib estabelece e vincula as condicdes

e os vetores do modo de agir politico-estatal ahfie contas

uma Constituicdo democratica €, antes de tudo, atoray de onde se extraem duas
conclusdes: que a Constituicdo contém mandatadigus obrigatorios, e que estes
mandados juridicos ndo somente séo obrigatorid@osgue, muito mais do que isso,
possuem uma especial forca de obrigar, uma vezaq@enstituicdo é a forma
suprema de todo o ordenamento juritfito

Diz Streck que o dever fundamental de justificadesisdes judiciais assume especial
relevancia no plano da transparéncia do processoatatico de aplicacao das leis, donde as

possibilidades de controla-las democraticamenta&lews precisamente na necessidade da

motivacgaol/justificacdo do que foi ditd

E é esse dever de fundamentar as decisbes na@memte teleoldgico — é também
e fundamentalmente, um dever de esclarecimentocaacds estado da arte do
processo sob apreciacdo; é uatgountabilitypermanente. Trata-se de um direito
fundamental do cidad&o... Afinal, se o Estado Deatmo de Direito representa a

44 NERY JUNIOR, Nelson; ABBOUD, Georges. Ativismo jcidl como conceito natimorto para consolidacdo
do Estado Democratico de Direito: as razfes pelasscp justica ndo pode ser medida pela vontade de
alguém. In: DIDIER JR., Fredie; NALINI, José Rena®AMOS, Glauco Gumerato; LEVY, Wilson.
Ativismo judicial e garantismo processu8hlvador: Jus Podivm, 2013. p. 525-546.

445 ;i
Ibid., p. 533.

4% |pbid., p. 534.

47 STRECK, Lenio LuizJurisdic&o constitucional e decis&o juridic.ed. Sdo Paulo: RT, 2013. p. 227-228.

448 |}a:

Ibid., p. 342.
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conquista da supremacia da produgdo democraticao eacgntuado grau de
autonomia do direito, a detalhada fundamentacdodeéasdes proporciona uma
espécie daccountability*®.

Surge entdo a necessidade de se exigir — ou pelosntemecar-se a exigir — a ado¢ao
de uma nova postura do juiz no estrito cumprimeiotaever fundamental de fundamentar as
decisdes judiciais, por uma, dentre outras, razgfo fimples: ndo faz ele mais do que uma
obrigacédo (a de prestar contas) assumida no moneentque ingressou na magistratura e
jurou defender a Constituicdo Federal, o que decde uma responsabilidade politica
assumida por todo e qualquer agente estatal e gjaetem de desincumbir-se. Nao pode,
pois, ser diferente para o juiz, embora a questigoabscurecida pela falsa ideia (reproduzida
por um imaginario preso a um sentimento de fatdéddo qual ndo se consegue desvencilhar)
de que o magistrado, por ndo ser eleito pelo vedtaria dispensado do dever de prestar
contas, algo totalmente incompativel com o Estagim@xratico de Direito.

Do exposto, e na perspectiva do Estado Democrdéiddireito, conclui-se que na raiz
do dever fundamental de fundamentar as deciso&ggisdse encontra o dever de prestacao
de contas pelo juiz, um agente estatal investid@argo nos termos da lei que assume o
compromisso de exercer a funcéo jurisdicional comesponsabilidade politica de prestar
contas de seus atos (estatais) perante a sociddaumratica, sendo claro que somente se
desincumbira satisfatoriamente dessa obrigacdoamiedo estrito cumprimento do dever de

fundamentar as decisdes judiciais, por meio docquéere legitimidade aos atos praticados.
4.4.2 Do dever de fundamentacao no futuro Codigerdeesso Civil

O projeto do novo CPC foi aprovado na Camara erdguapreciacdo pelo Senado
Federd®. Um dos primeiros pontos de destaque, pela sumezat inédita, encontra-se logo
no artigo 1°, que inverte a logica de interpretagaaténtica do direito que contribuia para a
reproducdo da baixa compreensdo e consequente pficéaia (constitucionalidade) da
Constituicdo Federal, resultado inexoravel do velstma que foi submetido o Texto Magno.

Com efeito, mesmo depois do advento da CF/1988dgrparte da dogmatica juridica
(doutrina e decisdes de tribunais, sobretudo)nrafé senso comum teorico, insiste em olhar
o novo com os olhos do velho, fazendo a leituraCdastituicdo a partir da legislacéo

infraconstitucional. E o que ocorre, por exemplamdo se interpretam garantias processuais,

49 STRECK, Lenio LuizJurisdi¢do constitucional e deciséo juridic.ed. Sdo Paulo: RT, 2013. p. 342.
450 Até a data da finalizagdo da presente pesquiggjeto do novo CPC ainda n&o tinha sido levadteapio
no Senado Federal.
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como o contraditorio e a ampla defesa, a partiC&& e nao do art. 5°, LV, da CF/88, ou
guando se |é o dever de fundamentar as decisbesiajadpor regras que, no CPC,
disciplinam o recurso dos embargos de declaragdao @ partir da CF/88 (art. 93, 1X).

Em boa hora, o CPC projetado repde as coisas ndadexgar ao estabelecer, no art.
1°, que “oprocesso civil sera ordenado, disciplinado e pmetado conforme as normas da
Constituicdo Federal™ais que isso, no art. 11, em harmonia com o &it.19, da CF/88,
prescreve que “todos os julgamentos dos oOrgaos atterPJudiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena ded&llida

No subitem 4.4 deste capitulo ficou registrado gubrigatoriedade de fundamentar
as decisfes judiciais repousa na tradicdo brasieisuas raizes se estendem a um periodo
anterior a proclamacao da independéncia, quandia ailgoravam as Ordenac¢bes do Reino.
O atual CPC, de 1973, prevé expressamente o devamndamentar as decisfes judiciais,
mas, a exemplo das normas processuais que lheedatam, ndo culmina com o decreto de
nulidade a deciséo judicial que o descumpra. OCefyajo novo CPC, na esteira da diretriz
tracada no art. 1°, faz isso de forma expressamisando de nulidade a decisdo nao
fundamentada ou deficientemente fundamentada, moportante indicativo de uma nova
postura do legislador infraconstitucional voltadargp a tentativa de superagdo, pelo
magistrado, no ato de julgar, do paradigma da msetafmoderna.

A obrigatoriedade de fundamentacado € refor¢cada gstlpulacdo, ndo exaustiva, de
critérios objetivos que configuram uma decisdo dadi desfundamentada e em
desconformidade com a Constituicdo Federal. E ¢jaeoo texto legal ndo esgota a matéria, e
nem deveria, porgue somente no caso concreto segpedera aferir a presenca ou a auséncia
da fundamentagdo. Mas com esse objetivo de rendtaé dar mais eficacia ao comando
constitucional inscrito no art. 93, 1X, lanca o jeto do novo CPC focos de luz para algumas
direcbes, sem qualquer pretensdo exauriente, imahicaituacées cujas ocorréncias ja se
tornaram lugar-comum e que, em se concretizand@rigen a decisao judicial a ser
considerada como ndo fundamentada.

Ademais, como uma espécie de blindagem a arbilieedee movida pela consciéncia
do intérprete assujeitador dos sentidos (do objetog¢ferido projeto, em conformidade com
0s principios e garantias constitucionais do pmameprivilegia o contraditério no sentido
forte (substancial e ndo meramente formal), comadiito de influir na deciséo

(comparticipada) e como mecanismo de defesa e mpéuecontralecisdes-surpresd& o que
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se extrai, por exemplo, da leitura dos artigo9%°10 e 378" do projeto do novo CPC, que
se apropriou da teoria do processo jurisdicionabtitucional democratico em que processo é
sinbnimo de procedimento em contraditério dentro qi@al as partes tém o direito de
participar e influenciar efetivamente na edificagioprovimento jurisdicional, pois deve a
decisdo, no paradigma do Estado Democratico det@idar-se de forma comparticipada, e
ndo como um ato solitario do juiz, formatado seguadua consciéncia.

Em texto mais recerfté Lenio Streck reconhece os avan¢os do novo CR@ ffe
didlogos estabelecidos com alguns juristas envadvitbm o projeto, como Fredie Didier e
Dierle Nunes. Destaca como progressos, tal comendefo pela “Escola Mineira” e sua
teoria do processo jurisdicional constitucional deratico: a) a ado¢do do contraditério no
sentido forte (que denomina de “dinamico”); b) aaapcao policentrista da relacéo juridica
processual (sistema processual ndo mais centradfignea do juiz, mas distribuido
horizontalmente entre os sujeitos do processa; aparticipacdo no processo que, ao final,
resulta em decisdo comparticipada; d) a incorpordegexigéncia (de matriz dworkiniana) da
coeréncia, integridade e estabilidade da jurisprcidé especificamente no criterioso
detalhamento dos requisitos da fundamentacao481%499).

Streck afirma que o corolario de tudo isso é “@aéa do ‘livre convencimentt®
gue, em textos anteriores, era um dos principassalas suas criticas ao CPC projetado. De
fato, ao constatar que se insistia na adoc¢ao dee“tonvencimento”, Streck, eBe como a
dogmatica juridica traiu a filosofiaassevera que “o projeto passou longe das mudancas
paradigmaticas no campo da filosoff§” deixando claro que, ao falar-se da formacédo do
convencimento do juiz, “esta-se a tratar de umastdoe filoséfica, representada pela
discussédo acerca das condi¢cbes de possibilidad® quie/intérprete possui para decidir”,

cuidando-se mesmo “da questao fulcral no campea#atdo direito: a teoria da validade e

4SLuprt. 7°. E assegurado as partes paridade demeat no curso do processo, competindo ao juiz yek
efetivo contraditorio. Art. 9°. N&o se proferir&idlo contra uma das partes sem que esta sejampene
ouvida. Art. 10. Em qualquer grau de jurisdicdoprgdo jurisdicional ndo pode decidir com base em
fundamento a respeito do qual ndo se tenha oppani manifestacdo das partes, ainda que se trate de
matéria apreciavel de oficio. Art. 376. As partas direito de empregar todos os meios legais, lweno ®s
moralmente legitimos, ainda que nao especificadsternCédigo, para provar a verdade dos fatos ensejue
funda o pedido ou a defesa e influir eficazmenteareviccédo do juiz”.

452 STRECK, Lenio Luiz. Por que agora d& pra apostgomjeto do novo CPQTonsultor Juridicp Séo Paulo,
23 out. 2013. Disponivel em: <www.conjur.com.br/2@t-21/lenio-streck-agora-apostar-projeto-cpc?>.
Acesso em: 14 jan. 2014.

53 bid., p. 2.

454 STRECK, Lenio LuizDe como a dogmatica juridica traiu a filosofia. MVACHADO, Felipe; CATONI DE
OLIVEIRA, Marcelo Andrade (Coord.).Constituicdo e processouma analise hermenéutica da
(re)construcéo dos codigos. Belo Horizonte: Fér2@i,2. p. 220.
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de como se decid®&®. Alias, em artigo anterio) problema do “livre convencimento” e do
“protagonismo judicial” nos codigos brasileiros: tdiria do positivismo juridicoStreck ja

registrara:

Deixo claro que essa tematica — toda ela — develisentida sob os auspicios de
uma teoria da decisdo, isto porque a simples hogeemaao contraditério (ou a
extincdo dos embargos de declaragcédo ou ainda é@nexéggda fundamentacdo — que,
convenhamos, pode facilmente ser contornada a parttrescente estandartizacao
do direito) ndo sdo suficientes para proteger o processo contraltm \inimigo ja
presente tanto no modelo liberal como no modelociédb do processo: o
positivismo e seus efeitos colaterais (em espedatfivre convencimento”, o
“instrumentalismo” stricto sensu ou a institucionalizacdo da ponderacao,
eufemismos do modelo de discricionariedade — lentwraaqui do debate Hart-

Dworkin®®®.

N&o obstante os avancos observados por Streckigo arais recente, que conclui por
uma espécie de emancipacao do “livre convencimepiercebe-se que a questdo, tdo bem
criticada nos dois artigos antecedentes, aindarreseca no projeto do novo CPC. E que,
embora o contraditério no sentido forte tenha sidosagrado também para efeitos de
formacao da prova, a vista do que dispde a paré dio art. 3767, 0 378 revitaliza o velho
teorema da metafisica, que se convencionou chaenfdivce convencimento”, ao estabelecer
gue “o juiz apreciardivrementea prova constante dos autos, independentemergejeito
que a tiver promovido, e indicara na decisdo aSesmra formacado de seanvencimentd.

Assim, continua valendo a indagacao, formuladaSback:

De que adianta, por exemplo, afirmar um novo maeléggstdo da prova” [...] se 0
sentido a ser definido sobre o ‘produto final’ deggestao probatérigiermanece a
cargo de um “inquisidor do segundo grau” que postivre convencimento” ou de

455 STRECK, Lenio LuizDe como a dogmatica juridica traiu a filosofia. MVACHADO, Felipe; CATONI DE
OLIVEIRA, Marcelo Andrade (Coord.).Constituicdo e processouma analise hermenéutica da
(re)construgdo dos codigos. Belo Horizonte: For2@,2. p. 220.

5% 1d. O problema do “livre convencimento” e do “m@gonismo judicial” nos cédigos brasileiros: a visiéio
positivismo juridico. In: BARROS, Flaviane de Mdgs; BOLZAN DE MORAIS, José Luis (Org.).
Reforma do Processo Civperspectivas constitucionais. Belo Horizonte:urdr2010. p. 72.

4STuArt. 376. As partes tém direito de empregar todssneios legais, bem como os moralmente legitiainda
que nao especificados neste Codigo, para provardage dos fatos em que se funda o pedido ou sadefe
influir eficazmente na conviccéo do juigrifo nosso).

4% Desde que se entenda que o CPC projetado incogmrundamentos de um processo jurisdicional
constitucional democratico, expressao represeatativ Estado Democratico de Direito, no exercicio da
jurisdicdo, no interior do qual ndo se admite faamn “livre convencimento do juiz”, por ser postura
carregada de subjetividade e reprodutora do esquene#o-objeto, ndo houve, nessa matéria, grandes
mudancas. E que dizer que “o juiz apreclan&mentea prova constante dos autos, independentemente do
sujeito que a tiver promovido, e indicard na decisirazdes da formacdo de senvencimentq conforme
a redacgédo do art. 396 do projeto do novo CPC, ifécednuito do “livre convencimento motivado” deequ
trata o art. 131“¢ juiz apreciara livremente a prova, atendendo da®s e circunstancias constantes dos
autos, ainda que ndo alegados pelas partes; masrdendicar, na sentenga, os motivos que lhe foemmao
convencimentg’ do CPC em vigor, expressdao maxima da subjetieidgue atende pelo nome de ‘“livre
convencimento do juiz”. (Grifo nosso).
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um juiz-protagonista que tem o poder de adaptarrec@dimento para — como
estabelece o projeto do CPC — alcangar a decisamff® (Grifo do autor).
Por outro lado, em contraponto aos avanc¢os, o GBfetado, como ja tantas vezes
mencionado neste estudo, insiste na permanéncecdoso de embargos de declaragéao (“néo
conseguimos tira-Id*, lamenta Streck), o que € um contrassenso, pamuaegundo

Theodoro Junior,

clareza e precisdo apresentam-se como requisitesrdanca, no que diz respeito a
exigéncia constitucional de motivagdo dos julgadasem milita no foro conhece
bem a dificuldade de recorrer de um decisério taréle fundamentacao l6gico-
juridica. E como esgrimir com fantasma, pois ndeas® onde encontrar o cerne do
julgado, onde se localizarratio da deliberacdo, para ataca-la e tentar reverter se
desfecho. Enfim, é o direito de ampla defesa que $& consegue exercitar a
contento. Sentenga ndo fundamentada, ou inadegeatlanmotivada, provoca
grave cerceamento do direito de defesa assegucatitacionalment8®.

Ndo ha, pois, que se lancar mdo de mecanismos ldac¢@da de sentencas
desfundamentadas, que simplesmente sdo nulas, gerém os embargos de declaragéo ou
qualquer outro tipo de pajelanca juridica que h@urifica-las”. Com efeito, quando Lenio
Streck lamenta que nédo se tenham expurgado os gosbade declaracdo do CPC projetado, é
porque, desde muito tempo, vem denunciando-os aomalos problemas que assolam o
direito processual civi, uma problematica antiga que ndo mais deverideecago, pelo
menos ndo em pleno Estado Democratico de Diredtdug dos comandos constitucionais do
contraditério e do dever fundamental de justifizardecisdes judiciais. E que ndo se ajustam
eles a ordem juridica, dado que decisdo omissaumb®u contraditoria €, desde a origem,
nula®® pelo que “os embargos de declaracdo represemssim, no plano simbdli&g a

admissao de que (um)a decisdo possa ser até mestnaditéria®®. Na verdade,

49 STRECK, Lenio Luiz. O problema do “livre conveneinio” e do “protagonismo judicial” nos cédigos
brasileiros: a vitéria do positivismo juridico. IBARROS, Flaviane de Magalhdes; BOLZAN DE MORAIS,
José Luis (Org.)Reforma do Processo Civiperspectivas constitucionais. Belo Horizonte:urér2010. p.

61.

%0 1d. Por que agora da pra apostar no projeto d® @RC! Consultor Juridico Sd0 Paulo, 23 out. 2013.
Disponivel em: <www.conjur.com.br/2013-out-21/lesstoeck-agora-apostar-projeto-cpc?>. Acesso em: 14
jan. 2014.

41 THEODORO JUNIOR, Humberto. Constituicdo e procedssafios constitucionais da reforma do processo
civil no Brasil. Revista do Instituto de Hermenéutica Jurididorto Alegre, v. 1, n. 6. 20 anos de
constitucionalismo  democratico - E agora?, 2008. [®R57-258. Disponivel em:
http://revistaseletronicas.pucrs.br/ojs/index.pispésnapenaleviolencia/article/view/8990. Acesso &éhjul.
2014.

462 STRECK, op. cit., p. 67.

%3 pid., p. 67.

464 Esse foi 0 efeito (simbdlico) produzido, por exémpelas declaracées do ministro do STF Dias Tioffo
(registrado no subitem 2.3), quando admitiu, a gs@p da Acao Penal n® 470, que se eventualmeSiEFo
acatasse a tese de admissibilidade de embargomarites contra o acérdéo prolatado na referida agé
que acabou ocorrendo, como destacado na nota dpé&ad 139 do mesmo subitem — novos embargos de
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na pratica cotidiana da operacionalidade do dire#osabe muito bem que as
decisdes que sao “salvas” pelos embargos ndo saspbscuras ou contraditorias.
Sao, efetivamente, deficientemente fundamentadaaquilo que se deve

compreender a partir do comando constitucionala Psr admitir os embargos
declaratérios, é necessario um detalhado controdeéca do seu manejo. E nédo
parece que o anteprojeto tenha se preocupado cenuetlh&®.

Recorde-se que e@ que é isto — o precedente judicial e as sumulasulantes?
Streck e Abboud criticam a aposta da dogmaticaligaina manutencdo dos embargos de
declaracdo, para eles uma espécie de instrumentjuidéa categoria que sO serve para
esquentar decisdes mal fundamentadas. Pelo raocioaim sistema juridico ndo pode
sustentar-se enquanto os diplomas processuaisngargm admitindo que um juiz profira
decisbes omissas, obscuras ou contraditorias, glaglcantes de tudo, semelhante ato viola o
mais elementar direito fundamental das partes: o obéer do juiz uma decisdo
fundamentad¥’.

Para Streck, os embargos de declaracdo signifiaam,verdade, “uma virose
epistémica que assola o direito, produto da inwemce dos juristas” que ndo se consegue
entender. E que, sendo a fundamentacio de umaidgedicial, a um s6 tempo, um dever
(do juiz) e um direito (do usuario do sistema jiwd)l fundamentais, como é possivel que a
legislacdo processual admita que orgaos do Podigiaio produzam decisfes defeituosas
(omissas, contraditérias e obscur&8)?Alias, o escandaloso numero de embargos de
declaracado, além de confirmar essa irracionalidaden indicador — como ja mencionado —
da prevaléncia de posturas positivistas e do gtée peg tras delas, como o paradigma da
filosofia da consciéncia e a discricionariedadeiciatt®®, tendo como consequéncia a
fragmentacdo das decisdes judiciais, um dos fen@snegsponsaveis pelo caos no qual o
sistema juridico brasileiro mergulhou. Nesse cendais embargos funcionariam como uma
espécie de alibi para salvar decisdes nulas, peisdda um decide como quer e se se permite
que a fundamentacdo possa até mesmo ser obscucndraditéria, o resultado é a

declaragéo seriam manejados contra a deciséo ipleofers embargos infringentes. Trata-se, noutroonatzd
dizer, de um diagndstico precoce de uma farsa,eounda cronica anunciada da morte do direito, o que
transforma num faz de conta o dever fundamentabektcido no inc. IX do art. 93 da CF/88.

4% STRECK, Lenio Luiz. O problema do “livre conveneinto” e do “protagonismo judicial” nos cédigos
brasileiros: a vitria do positivismo juridico. IRARROS, Flaviane de Magalhdes; BOLZAN DE MORAIS,
José Luis (Org.)Reforma do Processo Civiperspectivas constitucionais. Belo Horizonte:urdr 2010. p.
67.

%% |pbid., p. 67.

47 STRECK, Lenio Luiz; ABBOUD, George® que é isto — o precedente judicial e as simuitasulantes?
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013. p. 12.

468 STRECK, Lenio LuizCompreender Direitodesvelando as obviedades do discurso juridion.Pailo: RT,
2013. p. 91.

%9 |d. Verdade e consensoonstituicdo, hermenéutica e teorias discursi¢agd. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p.
411.
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multiplicagdo de demandas, enfim, o caos”, que t@mmo consequéncia “um ‘leviata
hermenéutico™”,

Como solucao, Streck diz que um bom comeco senigabo juiz a ndo exarar
sentencas omissas, contraditérias ou obscurase edtaria milhares de processos indteis
Em outras palavras, pugna Streck pela radical agélic do art. 93, IX, da CF/88, fendmeno
que, como ja dito, denomina de “fundamentacao ddafmentacad™.

Contudo, e de modo geral, ndo ha davida de quejetprdo novo CPC, se aprovado
definitivamente nos termos em que foi votado na &amrFederal, tera dado passos
importantes. Isso ocorre: a) ao determinar que arelso Civil devera ser interpretado
conforme as normas da Constituicdo Federal; b)naorporar a ideia de um processo
jurisdicional constitucional democrético; ¢) ao sagrar o contraditorio no sentido forte
(efetivo/dinamico) e d) ao estabelecer as condigmsque uma decisao judicial ndo se
considera fundamentada, fulminando-a com a nulidadgie reforca, em carater inédito, o
dever fundamental de fundamentar as decisdes gislici

E claro que mais se poderia ter avancado nesseaefe tivesse ocorrido a opgéo pela
a extincdo dos embargos de declaracao, eis quelsfaque impedem acontecerdessa
obrigatoriedade. No entanto, apostou-se na suaterggéo e até revitalizacdo, uma vez que o
projeto incorpora modalidades criadas pela jurdg@ngia dos tribunais. Na verdade, nao é
com uma postura refém do mito do aperfeicoamensoddaisdes judiciais (sentido comum
tedrico), mas com uma adequada (e ndo baixa) cemgie da Constituicdo Federal que se
concretizaria o efetivo reforco do dever fundamlewia fundamentar as decisdes cujo
momento sublime seria alcangado com a expuncaerdbargos de declaracao da legislagcéo

processual infraconstitucional, posto que incompaicom a ordem constitucional.

470 STRECK, Lenio Luiz. O problema do “livre conveneinio” e do “protagonismo judicial” nos cédigos
brasileiros: a vitéria do positivismo juridico. IBARROS, Flaviane de Magalhdes; BOLZAN DE MORAIS,
José Luis (Org.)Reforma do Processo Civiperspectivas constitucionais. Belo Horizonte:ufdr2010p.
68.

4"l STRECK, Lenio Luiz; ABBOUD, George® que é isto — o precedente judicial e as sumvitasulantes?
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013. p. 12.

472 STRECK, Lenio Luiz O que é isto — decido conforme minha consciéndia@d. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2012. p.111.



163

5 DA DECISAO JUDICIAL ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA CO MO
CONDICAO DE POSSIBILIDADE PARA A EXTINCAO DOS EMBAR GOS DE
DECLARACAO OU DO ACONTECER DO CUMPRIMENTO DO DEVER DE
FUNDAMENTAR E SEU SIGNIFICADO: MORTE DO HEROI SEREL EPE E SEM
NENHUM CARATER

Inicialmente, alguns esclarecimentos se fazem Bédes, para que se demarque bem
o lugar de origem da fala. Recorre-se, entdo, omaig vez a Lenio Streck para lembrar que
ele diz ser por meio de uma Critica Hermenéutic®ideito que se trabalha a hermenéutica
filosofica, tornando-se possivel alcancar aquil@ gude ser denominado de “a resposta
hermeneuticamente adequada a Constituicdo” owssém ae preferir, “a resposta correta”.

Como procuro demonstrar, a interpretacdo do dinetoEstado Democratico de
Direito € incompativel com esquemas interpretagix@ezedimentais que conduzam a
multiplas respostas, cuja consequéncia (ou origesd@) discricionariedades,
arbitrariedades e decisionismos. Evidentemente, ireplica um reforgo ddocus
privilegiado da situacdo concreta: a decisdo demegro grau e a
justificacdo/fundamentacdo exaustiva que deve @tqli a resposta dada ao
problem&”. (Grifo do autor).

Esclarece Streck que a resposta correta serd adaessnte adequada a Constituicao
e pressupde dois niveis de racionalidade, tendoconmgreensédo o primeiro deles, também
chamado ddermenéuticpe na explicitacdo do compreendido o segundo, éamthamado
apofantico E que, explica Streck, embora a hermenéuticasedoonfunda com a teoria da
argumentacdo, ndo prescinde de uma argumentac@oiaaide razdo pela qual a tese da
resposta correta ou constitucionalmente adequadacam® concreto pressupde uma
explicitacdo argumentativa, que seria o vetor denalidade de segundo nivel, que funciona

no plano l6gico-apofantict.

Quanto explicito o (ja) compreendido, esse processoda no nivel ldgico-
argumentativo, e nao filosofico. [...]. Isso sijraf dizer que, ao contrario do que se
diz, ndo interpretamos para, depois, compreendas, 8im, compreendemos para
interpretar, sendo a interpretacdo a explicitag@ampreendido, nas palavras de
Gadamer. A explicitacdo da resposta de cada cageralestar sustentada em
consistente justificagdo, contendo a reconstruc@o diteito, doutrinaria e
jurisprudencialmente, confrontando tradigcbes, enfiecolocando a Ilume a
fundamentacao juridica que, ao fim e ao cabo,ifegih a decisédo no plano do que
se entende por responsabilidade politica do ireé&pno paradigma do Estado

473 STRECK, Lenio Luiz.Verdade e consenseonstituicio, hermenéutica e teorias discursivaed4 S&o
Paulo: Saraiva, 2012. p. 328.
474 |bid., p. 403-404.
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Democratico de Direito. Mutatis mutandis, trataee justificar a deciséo [...]. A
justificativa é condic&o de possibilidade da legjiiade da decis4s.

Assim, explicitar o compreendido significa dizeecqucompreensao € anterior e se da
em um nivel estruturante, o que se denomina com@mraermenéutica, “em que o sentido se
da de forma antecipada, em face dos nossos inelsifaré-juizos (auténticos ou inauténticos)
acerca dos entes intramundari6sbu seja“a explicitacdo desse compreendido é a forma de
entificacdo minimamente necessaria para que, naopta intersubjetividade — portanto,
superado o0 cognitivo esquema sujeito-objeto — gansds nos comunicér”

Para Streck, a hermenéutica possibilita o encatdroma resposta de acordo com a
Constituicdo e hermeneuticamente adequada paramiled€lo caso, porém que, a toda
evidéncia, devera estar justificada na Constityigdado que a fundamentacdo exigida
constitucionalmente importa na obrigacdo de jwstifi tratando-se, pois, de uma

accountabiliityhermenéutico-processtrél

Isso quer dizer que uma decisdo somente serantegie contiver os seguintes

ingredientes: um contraditério devidamente equdbzaxigindo a apreciacdo dos

argumentos dos sujeitos processuais a saciedaddeeisdo controlada a partir do

dever de fundamentamdcountability, aliado a obediéncia da integridade e da
coeréncia, vale dizer, uma decisdo somente seitédrlagha medida em que consiga

se situar numa cadeia de decisbes (DNA do direite)jados — e permito-me a

insisténcia — ativismos, protagonismos e discrmimtade®. (Grifo do autor).

Trata-se, segundo Streck, da explicitagdo das ¢coeslipelas quais se compreendeu e
onde, mais que fundamentar uma decisao, se fags@&aejustificar, no sentido de explicitar,
o que foi fundamentado, numa espécie de fundan@nidg fundamentacdo, uma forma de
blindagem que impede que o intérprete imponha altgonteddo moral atemporal ou a-
historico, porque 0 caso concreto representa aessintlo fendmeno hermenéutico-
interpretativo®®. Adverte, assim, Streck que a obrigacdo de juatifisignifica a
“fundamentacao da fundamentadpelo que a exigéncia da fundamentacédo ndo sdvees

no nivel apofantico, nem resolve o problema da sdeci porquanto “um vetor de

4> STRECK, Lenio Luiz.Verdade e consenseonstituicdo, hermenéutica e teorias discursivaed4 S&o
Paulo: Saraiva, 2012. p. 404.

7% pid., p. 477.

477 1d. Hermenéutica e decis&o juridica: questdestepisidgicas. In: STEIN, Ernildo; STRECK, Lenio Luiz
(Org.). Hermenéutica e Epistemologi&0 anos de verdade e método. Porto Alegre: Liavdo Advogado,
2011. p. 166.
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Paulo: Saraiva, 2012. p. 407.



165

racionalidade de segundo nivel — l6gico-argumernttati que ndo pode se substituir ao vetor

de racionalidade de primeiro nivel, que é a coma&e*®",

N&do se pode fazer uma leitura rasa do art. 93,dx,CF. A exigéncia da
fundamentacdo ndo se resolve com “capas argumesatiOu seja, 0 juiz nao
dever “explicar” aquilo que o “convenceu”. Devansiexplicitar os motivos de sua
compreenséo, oferecendo uma justificacdo (fundaagéoj de sua interpretacdo, na
perspectiva de demonstrar como a interpretacdeadfl por ele é a melhor para
aquele caso (mais adequada a Constituicdo ou, mnodedworkinianos, correta),
num contexto de unidade, integridade e coeréncia celagdo ao Direito da
Comunidade Politi¢&.

Assim, na medida em que a hermenéutica é filoséfiltmyo, ndo é Idgica, pois no
contexto da fenomenologia hermenéutica a I6giceng metodologia, ou seja, uma
espécie de disciplina que se constitypartir da filosofia, o filosofar propriamente
dito estéa ligado ao esforgo explicativo de algo ginela ndo chegou a ser enunciado
logicamente — esse nivel explicativo ocorre arguatemmente (se se quiser utilizar
a expressdo tdo reclamada pelos criticos da heutiemié Ela ndo pretende
“dispensar” os recursos argumentativoS6 que ela sabe que toda argumentagao se
movimenta em um processo que a sustenta. E nésnpsdshamar esse processo de
hermenéutico, em que ja sempre compreendemosrgarpretar, € ndo o contrario.
Ou seja, e isso € definitivo, a interpretacéo éiauacéo do sentido projetado pela
compreensa8®. (Grifo do autor).

Necessario é que se faca, neste ponto, um peqgeeade, para deixar claro que a
tese, aqui defendida, de que a deciséo judiciajumtiamente fundamentada se constitui em
condicdo de possibilidade para a extingdo dos ejobade declaracdo envolve uma
abordagem na perspectiva da resposta correta demilamentacdo da fundamentagam
seja, como vetor de racionalidade de segundo nivele ja pressupde a observancia do
primeiro nivel (compreensd¥) como se demonstrard em seguida, mesmo porquéaao
cisdo entre 0s niveis hermenéutico e apofanticopeamao se confundam.

E conhecido o fato de que, em decorréncia do seetithum tedrico — esse modo
enraizado e inauténtico de interpretar o direite iqupera em terras brasileiras —, ndo somente
a majoritaria jurisprudéncia dos tribunais, mask@m boa parte da doutrina acreditam
firmemente que os embargos de declaracao tém adonpmpapel de aperfeicoar o julgado em

caso de omissao, contradicdo e obscuridade, sofiparanas trés hipoteses previstas no

481 STRECK, Lenio Luiz.Verdade e consenseonstituicdo, hermenéutica e teorias discursivaed4 S&o
Paulo: Saraiva, 2012. p. 318.

82 |d. Hermenéutica juridica e(m) crisema exploracdo hermenéutica da construcdo dacdifd. ed. Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2011. p. 399.
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digesto processual comum. Nessa linha, teriam dsaeyos uma funcdo constitucional de
completude, que asseguraria a completa fundamentizcéecisdo proferida, uma espécie de
instrumento garantidor da plena explicitacdo do me®ndido, o segundo nivel de

racionalidade de uma resposta adequada a Corgtitde;que fala Streck.

Ocorre que para Cristina Reindolff da Méttaao insistir na ideia dpurificacdo— e
subjacente a ela, na preservacao do institutoensgmento juridico dogmatico ndo parece ter
se dado conta de que qualquer uma das hipotesestaseno art. 535 do CPC significa
auséncia ou desacordo de fundamentacédo, que n&ospodonvalidada. E, sendo isso um
dever com assento constitucional, que prevé a agadmde nulidade em caso de desprezo, a
conclusao a que se chega (aqui, a autora refereSteegck) € a de que a decisdo que depende
de embargos declaratérios é nula e ndo produz neefeito e ndo ha nada que possa salva-
la, pois jamais se convalida, haja vista que né@fe per consertada ou emendada.

Como h& uma correspondéncia direta entre devarrdiafmentar as decisdes judiciais
e o direito a essa fundamentacdo, tendo em vista m@sposta correta ou adequada a
Constituicao, destaca a autora que tal direitcespwnde a um direito fundamental, embora se
encontre deslocado do titulo Il, capitulo I, artfp o que parece ser de facil compreenséao, a
razado do que dispbe o § 2° do préprio artigo 58 ppescreve que os direitos e garantias
expressos naquele rol ndo excluem outros decosreliteegime e dos principios adotados
pela Constituicdo Federal. Nessa ordem de racmaii@io ha dificuldade em se reconhecer o
direito a obtencdo de uma decisdo fundamentada airedo fundamental de primeira
dimensao, pela simples razédo de que ele é o gdoatd Estado Democratico de Direito, da

liberdade, da isonomia e do proprio devido procéesgal®®. Diz ainda Reindoff da Motta que

ndo obstante a fundamentacéo ser direito de panatnensao, ja que em Ultima
andlise garante a liberdade, é também condicdo assibilidade para a
implementacéo dos direitos fundamentais de primgim@ensédo. Nao ha como se
pensar em democracia ou liberdade e imaginar qudidario possa manifestar-se
decidindo sem explicitar seus motivos, sem demanptra a sociedade o porqué de
assumir dada posigdo e julgar de determinado masisim, através da motivacao
das decis@es, garante-se ndo s6 a manutencao afto H3¢mocratico de Direito,
mas também a igualdade, a liberdade e a propriactecia para a sociedade como

um todo™®’.

Aproximando-se um pouco mais do pensamento de L&méxk, Reindolff da Motta,

lembra que o direito fundamental a fundamentac@veid de fundamentar) “extirpa a

85 MOTTA, Cristina Reindolff daA Motivacéo das Decisées Civeis como condicdo desiBitidade para
resposta correta/adequadBorto Alegre: Livraria do Advogado, 2012. p. 72.

486 [|h;
Ibid., p. 137.

87 bid., p. 140.
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possibilidade da populacdo ficar a mercé de umci@dd sem critérios, uma vez que
garante/impde limite ao julgador, bem como poggabd controle externo por parte das partes
e dos demais cidadaos, em relacéo as decisdesigaefé®. A propdsito dessa aproximacao
com Lenio Streck e sua simbiose Gadameriana-Dwiarka) a autora afirma que ddvaver
critérios que conduzam o julgador a decidir de foorreta no caso concreto, 0s quais nao
podem depender de uma escolha pessoal do juiz, joesejam basilares como referencia
para a tomada de decisdo” ou, “caso contrarica seeitar a discricionariedad®’

Dessa leitura exsurge, a imagem de um clardo qstagpara longe o breu da noite.
Uma coisa € abrir clareiras. Outra €, em face dowirthos iluminados, decidir pelo
certo/correto. Uma coisa é cumprir o dever de foretdar, acerca do qual, precedentemente,
ja foi feito um estudo de seu significado. Outraa dousca de uma decisdo correta ou
adequadamente fundamentada na Constituicio e nd@dspconfirmada. E, pois, uplus.

Uma leitura superficial pode levar a conclusdo de gdo ha essa diferenca, que
efetivamente existe. Uma coisa é o direito fundaedate obter umaespostae isto decorre
do dever de fundamentarOutra € o direito fundamental a obtencdo de usspasta
adequadamente fundamentada, istorésposta correta

O alerta foi feito por Reindolff da Motta, mas él@eStreck quem da as pistas e ajuda
a iluminar o caminho certo dentro da floresta. Peleg a condicdo de possibilidade da
resposta correta passa pela superacdo do posiivjsridico e um de seus principais
problemas que é a discricionariedade judicial & slemivacdes, a exemplo do solipsismo da
razao pratica. Nesse sentido, para o enfrentanmdatberanca positivista, que é dura de
morrer, as teorias do direito e da Constituicdo gudam como objeto de preocupacédo a
preservacdo da democracia e a concretizacdo dasosifundamentais sociais previstos na
Constituicdo estdo na dependéncia de um conjuntprideipios que a partir de padrées

hermenéuticos tenham a finalidade de:

a) preservar a autonomia do direito; b) estabelesadicdes hermenéuticas para a
realizag@o de um controle da interpretacdo congtital (atio final, a imposigéo de
limites as decisdes judiciais — o problema da iggrariedade); c) garantir o
respeito a integridade e a coeréncia do direit@stibelecer que a fundamentacéo
das decisbes é um dever fundamental dos juizebumadis; €) garantir que cada

88 MOTTA, Cristina Reindolff daA Motivagéo das Decisdes Civeis como condicdo desiBitidade para
resposta correta/adequadBorto Alegre: Livraria do Advogado, 2012. p. 143.
489 pid., p. 143.
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cidaddo tenha sua causa julgada a partir da Qgipdtite que haja condi¢des para
aferir se essa resposta esta ou ndo constitucientdradequad.

Esclarece Streck que vem apresentando essas @®gustiongo tempo, desde as
primeiras publicagcBes das matrizes teoriddsrihenéutica juridica e(m) crise Verdade e
Consensogue servem de base para outras reflexdes, numaiag® entre as teorias de
Gadamer e Dworkim, “com o0 acréscimo de que a résgdscisdo) ndo € nem a unica e nem
a melhor: simplesmente se trata ‘da resposta adacuaonstituicdo’, isto €, uma resposta
qgue deve ser confirmada na Constituicdo mesmagmids hermenéutico do que significa a
‘Constituicdo mesma’, problematica sobre a qualheeme debrucando de ha muit8)”
Streck adverte que, sob pena de malferir o principio deatoo, a decisdo ndo pode
depender exclusivamente da consciéncia do juizedolivre convencimento ou da busca da
verdade real que, segundo ele, ndo passam deiastifiestinados a camuflar a subjetividade
“assujeitadora” do julgador e prépria de quem aiedta preso as metafisicas classicas.
Ademais, diz ele que é preciso sublinhar uma difegeentre o que segbeciséoe escolhd®,
aquela ndo podendo ser confundida com o ato dogjuez em face de varios possiveis (0s
caminhos da floresta abertos pela clareira) pass@ucao do caso concreto, escolhe o que
entende (egoisticamente, ou seja, sem comparfjaipais adequado, com a agravante de que
toda escolha tem um viés de parcialidade e esthlys pmenos, dois significados:
discricionariedade e arbitrariedade.

Em razéo disso, segundo a licao streckiana, uma&degdicial ndo pode ter como
ponto de partida uma escolha, “mas, sarpartir do comprometimento com algo que se
antecipa que, por sua vez, vem a sercampreensado daquilo que a comunidade politica
constréi como direito”’ *,

E prossegue:

Portanto, e isso é definitivo, a deciséo juridida se apresenta como um processo
de escolha do julgador das diversas possibilidddesolucdo da demanda. Ela se da
COmo um processo em que o julgador deve estruswarinterpretagdo — como a
melhor, a mais adequada — de acordo com o sentddirdito projetado pela
comunidade politi¢g".

49 STRECK, Lenio LuizO que é isto — decido conforme minha consciéndia®l. rev. Porto Alegre: Livraria
do Advogado, 2012. p.106-107.

“1pid., p. 107.

492 |pid., p. 107.

93 |pid., p. 108. (Grifo do autor).

49 bid., p. 108, que traz & lembranca Peter Habgrtle,na sua obra mais conhecida no Brarfenéutica
Constitucional - a sociedade aberta dos intérpretizs Constituicdo contribuicdo para a interpretagdo
pluralista e “procedimental” da Constituicdo. PoMegre: Sérgio Antonio Fabris, 1997), defende acédd
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Percebe-se, pois, ao longo das referéncias quéon de forma analitica e detalhada,
define bem os contornos do problema e diz maisttese (da decisdo que ndo se conforma
coOmo uma resposta correta que propriamente dé&da).obstante, arremata que a resposta
correta ndo é outra sendo aquela gadefjuada a Constituicé® ndo presa consciéncia do
intérprete®.

Assim, todo o esforco de Lenio Streck, uma espéeiecruzada hermenéutica-
democraticadeve ser compreendido dentro da proposta queeefedenominando de “uma
fundamentacdo da fundamentacdo”, na verdade umeakaplicacdo do art. 93, IX, da
Constituicdo Federal. Por essa razdo € que o &uiocisivo (e até repetitivo, ainda que
incansavel) na afirmacdo de que uma decisdo malafuentada jamais sera sanavel por
embargos de declaracao pelo simples fato de gueielg eis que, desde a origem, padece de
uma inconstitucionalidade congénitb(ovg, que a torna nula, ou seja, coisa nenhuma. Para
Streck,

[...] é incrivel que, em havendo dispositivo camsibnal tornando a fundamentacao
um direito fundamental, ainda convivamos — vejaesdendbmeno da “baixa
constitucionalidade” que venho denunciando ja digsadas — com dispositivos
infraconstitucionais pelos quais sentencas conéaas €ic) obscuras gic) ou
omissasgic) possam ser sanadas por embarg®s...!

Em verdade, vista a questdo numa perspectiva rbesgente, o que Streck propde é
uma teoria da decisao judicial, que se estrutwwmocbem resumiu Clarissa Tassiffara
partir de quatro elementos centrais. O primeir@slebnsiste num novo modo de conceber o
ato interpretativo, possibilitado pelos aportes Bdgsofia, compreendida ndo como uma
filosofia ornamental, mas constandardde racionalidade. O segundo, extraido da teoria do
direito de Dworkin, vem a ser a responsabilidaditipa dos juizes como contrapartida ao
papel de protagonista que o judiciario assumiu stad® Democratico de Direito, em
decorréncia do que passou, inclusive, a decidistges de direitos sociais, o que deve levar
0S juizes a sentir-se politicamente constrangidds omunidade de principios que constitui

a sociedade. Tal responsabilidade politica se teadoo terceiro elemento: o dever de

de uma hermenéutica constitucional adequada a wo@dade aberta onde todo aquele que vive a
Constituicdo é seu legitimo e natural interpretess¢ sentido, a interpretacdo de uma Constitugaceria
restrita aos juizes, mas extensivel aos cidaddesmanidade politica com a responsabilidade der,atwa
minimo, como pré-intérpretes da Constituicao.

495 STRECK, Lenio LuizO que é isto — decido conforme minha consciéndia&d. rev. Porto Alegre: Livraria
do Advogado, 2012. p. 111. (Grifo do autor).

4% |pid., p. 111.

497 TASSINARI, Clarissa.Jurisdicdo e Ativismo Judicialimites da atuacdo do Judiciario. Porto Alegre:
Livraria do Advogado. 2013. p. 142-145.
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fundamentacdo que advém da propria Constituicderke¢hrtigo 93, IX) e que se revela na
diferenca entre decisdo e escolha. O quarto elemerdnsiste nas respostas
constitucionalmente adequadas. Neste sentido, aét@ fundamentar. O cumprimento do
dever de fundamentar é o antidoto da discriciodade, e a afasta. Mas é com a tese da
resposta correta que se da a superacao de pasilipssstas, fundadas na vontade do sujeito.

A soma, pois, dos quatro elementos é que “permitiinmar que o Constitucionalismo
Contemporaneo, a partir de uma nova teoria da retipho, possibilita uma resposta que
enfrente o ativismo judicial e o seu intrinsecdofgma da discricionariedade judicidt, pelo
gue somente assim a jurisdi¢ao teria legitimidade.

Segundo Fernando Vieira Ldiz foram os avangcos conquistados pela ontologia
fundamental e pela hermenéutica filosofica, condmsacom a teoria da integridade do
direito de Dworkin, que possibilitaram a formacda tkoria da resposta adequada a
Constituicao, de Lenio Streck. O autor enfatizenpdrtancia dos principios quando diz que a
resposta adequada a Constituicdo “ndo exclui ordivguiz em justificar suas decisdes em
principios, os quais, como forma de manter a coaén integridade do Direito, podem ser
utilizados para justificar decisbes em casos gteags no mesmo contexfd”. Ainda citando
Streck, afirma que os principios devem estabeldetrminados padrbes hermenéuticos para,

dentre outros objetivos,

[...] d) estabelecer que a fundamentagdo das aecis@um dever fundamental dos
juizes e tribunais, eis que a fundamentacéo é fdatdegitimidade e forma de
controle Accountability, possibilitando que o juiz explique as condi¢pek qual
compreendeu; e) garantir que cada cidaddo tenhacausa julgada a partir da
Constituicdo, e que haja condigbes para aferir & @esposta esta ou nao
constitucionalmente adequada, buscando a subattdie qualquer solipsismo pelas
condicées histérico-concretas (do casl)”

A vista, pois, de todos os aportes tedricos invosamma conclusdo exsurge: a decisio
judicial adequadamente fundamentada é condicacos&ljlidade sim para a extingdo dos
embargos de declaragéo, eis que, como assevera &k, afigura-se “inconstitucional a

previsdo dos embargos declaratorios stricto senss embargos declaratorios com efeito

modificativo &ic), por afronta ao art. 93, IX, e art. 5°, LV, da.CHua expuncédo do

498 TASSINARI, Clarissa.Jurisdicdo e Ativismo Judicialimites da atuac&o do Judiciario. Porto Alegre:
Livraria do Advogado. 2013. p. 145.

49 |LUIZ, Fernando VieiraTeoria da Decisdo JudicialDos paradigmas de Ricardo Lorenzetti & resposta
adequada a Constituicdo de Lenio Streck. Portor@ldgvraria do Advogado, 2012. p. 178.

500 i
Ibid., p. 178.

1 pid., p. 179.
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anteprojeto do Codigo de Processo Civil faria came s decisdes judiciais sejam como
dever ser: sem omissdes, sem obscuridades e séradigdes. Simples, pofs®.

Esclareca-se ainda que por decisao correta ou adaaqente fundamentada deve ser
entendida aquela cujo estrito cumprimento do ddediundamentar € observado com rigor e
que se justifica (e dever ser confirmada) na padponstituicdo. Ademais, ndo se pode perder
de vista os significantes que envolvem a questadeder de fundamentagcdo das decisdes
judiciais. Com efeito, ja se disse aqui que

a) o exercicio do dever fundamentar legitima as desigadiciais no interior do
Estado Democratico de Direito;

b) a observancia do dever de fundamentacéo possibittaitrole social das decisdes
judiciais pela sociedade democratica, sendo o pr@iprio de o juiz, como agente
estatal, prestar contas de seus atos a sociedgatazada;

c) o cumprimento da obrigacdo de fundamentar € viacdeso a garantia e obtencéo
de uma resposta correta, um direito fundamentaidid&o, sem dizer — e essa € a
contribuicéo especial do presente estudo — que

d) o estrito cumprimento do dever de fundamentar éicédo de possibilidade para a
dispensabilidade e consequente extincdo dos enthdegdeclaracao.

Mas nédo € s6. Lembra Streck que o estrito cumptionédo dever de fundamentar as
decis@es judiciais representa o rompimento com waonae interpretar classico e vinculado

a posturas positivistas ainda de inspiracao exesféti

O estrito cumprimento do dever de fundamentar asdes proporciona, também, a
superagdo de quaisquer resquicios proprios dosligaras juridicos do passado,
como a pratica da subsuncdo ou do silogismo-desiativA necessidade de
fundamentacdo impede que as decisbes se resumaitacdocde enunciados
assertdricos, anti-hermenéuticos na origem, powulgitarem a singularidade dos
casos. Esse principio — que é um dever fundamemain a ser complementado por
outro igualmente fundamental: o direito de obtemussposta constitucionalmente
adequada a Constituicdo, isto €, o direito de ohbtemn resposta baseada em
pretensdes juridicamente tuteladas. Isso quer dizerfica afastada a possibilidade

de se dizer que 0 juiz primeiro interpreta para depois fundamentar (ou
“motivar”)®*.

A Teoria da Decisdo Judicial construida por Steetkstrutura, como visto no subitem

3.4, a partir de um conjunto minimo de cinco ppias, dentre 0os quais se inclui o dever

%2 STRECK, Lenio Luiz. O Problema do “livre conveneinto” e do “protagonismo judicial” nos cédigos
brasileiros: a vitéria do positivismo juridicm: BARROS, Flaviane de Magalhaes; BOLZAN DE MORAIS
José Luis (Org.Reforma do Processo Civperspectivas Constitucionais. Belo Horizonte:urér2010. p.
68.

°%3 Em matéria de superagcéo, adite-se que o cumpringendever de fundamentar as decisdes judiciafisia
0 rompimento com os paradigmas da metafisica chigsmoderna, que ndo deixam de ser substratoagpara
posturas positivistas subsuntivas ou silogisticdutieas.

4 STRECK, Lenio LuizJurisdicdo constitucional e decisdo juridic.ed. Sdo Paulo: RT, 2013. p. 342.
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fundamental de justificar as decisbes judi€faisE que, na perspectiva do Estado
Democrético de Direito e do direito produzido dematicamente, a sociedade nao pode ficar
indiferente a0 modo como juizes e tribunais proferas decisdes, havendo uma
responsabilidade politica — como demonstrado nitesul#.4.1 — que encontra ressonancia na
Constituicao Federal (art. 93, IX) e por forca dalgps julgadores respondem por qualquer
decisdo proferida, obrigando-se a explicitar asdig@es pelas quais compreendeu o
compreendido. Streck, em relacéo ao dever de fuex@m(no sentido de justificar), que ndo

se confunde com um simples “motivar”, destaca que

a) no Estado Democratico de Direito, mais do queddmentar uma decisdo, é
necessario justificar (explicitar) o que foi fundamtado, o que torna inexplicavel e
absolutamente injustificavel a proliferacdo dos ambs declaratérios nos tribunais
da Republica (e, ndo raras vezes, em face da neghts tribunais de explicitarem o

gue decidido, isso obriga a interposicao de recesgecial contra a negativa de
vigéncia do dispositivo legal que confere o “dwede embargar” decisdes nao
plenamente fundamentadas. b) Fundamentar a fundagden eis o elemento

hermenéutico pelo qual se manifesta a compreersdendmeno juridico. Ndo ha

principio constitucional que resista a falta dedamentagdo; ndo ha embargo de
declaragdo que possa, posteriormente a decisdmbeser aquilo que é sua
condicdo de possibilidade: o fundamento do computider?®.

Assim, para Streck, ndo pode haver decisdo judicéd fundamentada e nao
justificada em um todo coerente dos principios mpmercutam a historia institucional do
direito (interpretacdo em conformidade com a Cuarnigéo, integridade e coeréncia do
direito; responsabilidade politica de prestar cyrdaver de fundamentar, direito fundamental
do cidaddo a uma resposta nos termos da Constifjumdservancia das garantias do
contraditério e da ampla defesa), porqguanto, nadigma do Estado Democratico de Direito,
somente com o cumprimento do dever de fundamentaroferecimento de uma resposta
adequada constitucionalmente é que se podera swpdiscricionariedade e o subjetivismo
que provocam arbitrariedades préprias de um irdé&painda mergulhado no modelo da
filosofia da consciéncia. De fato, as disposi¢@alelecidas no atual CPC e as previstas no
CPC projetado que tratam dos Embargos de Declars@ddextos juridicos que se ligam
diretamente a uma norma que, por sua vez, serétprdé uma atribuicdo de sentido, dado
que interpretar é ato de atribuir sentido a umanace ndo extrair. Essas regras, por sua vez,
somente serdo validas se manifestarem conformictadea Constituicdo Federal, cujo cotejo

ha que ser feito diretamente com o art. 93, IX, auafericdo que pressupde uma

%% Os outros quatro principios, mencionados no clpftpsao: preservacdo da autonomia do direitotralen
hermenéutico da interpretacédo constitucional, \&atespeito a integridade e a coeréncia do dieeitiireito
fundamental a uma resposta constitucionalmenteuadiaq

% STRECK, Lenio LuizJurisdicdo constitucional e decisdo juridic.ed. Sdo Paulo: RT, 2013. p. 339.
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compreensao anterior do sentido dessa Constitupdie, como assevera Streck, “ndo se
interpreta, sob hipotese nenhuma, um texto juridjoon dispositivo, uma lei etc)
desvinculado da antecipacdo de sentido represemildosentido que o intérprete tem da
Constituicao™”.

E que, fazendo partedd® modo-de-ser-no-mundo do intérpteteste, quando
interpreta esse texto (artigos 535/538 do atual ,GRC exemplo), jA carrega o sentido da
Constituicao (decisdo nao fundamentada € decidap edisso resulta a compreensao de que
aquelas disposicOes legais sdo com ela incompatéygortanto, inconstitucionais. A ideia,
repetindo o ja foi dito no capitulo primeiro, é@qle ja estd mais que na hora de se decretar
a extingdo dos embargos de declaracdo em razaog deitras tantas, do seguinte:

a) necessidade de exigir do juiz rigor no cumprimedto dever fundamental de
justificar as decisdes em atencdo ao que dispdie @3alX, da Lei Fundamental;

b) necessidade de reconhecer que, correlato ao dewdarhental de fundamentar as
decisbes, existe o correspondente direito fundaahemtuma decisdo judicial
ajustada a Constituicdo Federal;

c) necessidade de estabelecer que a luz do que disp®e93, 1X, da CF, o referido
instituto é dispenséavel, pois nem sequer foi reftepela Constituicéo;

d) necessidade de reconhecer que os embargos deagéolad vista da praxe forense,
nao contribuem para o “aperfeicoamento” das desigbdiciais, porque, para
tanto, o orgao julgador deve tdo somente cumpwordem de valor contida na
Constituicdo, sendo, ao reverso, uma espécie demg ao direito, por serem
disfuncionais e se revestirem de um carater mamguc@que agrava os sintomas
de baixa constitucionalidade que requerem combate.

Dizendo de outro modo, acontecerdo cumprimento do dever de fundamentar as
decisdes judiciais carrega em si mesmo um sigddigantico e uma consequéncia direta: a
morte dos embargos de declaragdo, o heroi sereleygan nenhum carater. A par disso, é
possivel dizer que o estrito cumprimento do dewerfuhdamentar as decisdes judiciais
pressupde, numa perspectiva filosofica, a superdodgparadigmas da metafisica classica,
sobretudo da metafisica moderna, eis que a comgdgisfacdo do dever de fundamentar
impora limites a subjetividade do intérprete — pt solipsistas ou atos discricionarios e
paradigma da intersubjetividade se inviabilizampessibilitard, em respeito a integridade do
direito, o oferecimento da resposta correta e aatdaa Constituicdo, como se abordara em

seguida.

" STRECK, Lenio LuizJurisdicdo constitucional e decisao juridic.ed. Sdo Paulo: RT, 2013. p. 229.
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5.1 Da Unica resposta correta e da integridade Dwkiniana do direito para a resposta
correta em Streck e de como elas se cruzam com wdefundamental de
fundamentar as decisfes judiciais: uma blindagem dissolipsista via hermenéutica

filosofica gadameriana.

Na introducdo dd.evando os direitos a séridworkin pugna por uma teoria da
decisao judicial “que estabeleca os padrées qyeizes devem utilizar para decidir os casos
juridicos dificeis, e uma teoria da jurisdicéo, guelique por que e quando os juizes — e ndo
outros grupos ou instituicbes — devem tomar as s@esi exigidas pela teoria da
controvérsia®® Segue-se disso que uma decisdo judicial sera ¢bmbaom os principios
democraticos quando fundada em argumentos de pinecé ndo em argumentos de politica
ou de motivacdo pessoal, casos esses caractedgader déficit de democracia. Nesse
sentido, deciséo judicial com justeza se base@lenga a argumentos de principios, mesmo
porque 0S juizes, como quaisquer outros agentdficps) estdo sujeitos a doutrina da
responsabilidade politied

Entendimentos desse teor estdo na base dos funienaen Dworkin, concebidos
como uma espécie de libelo contra a discricionadedudicial, dos quais deriva a tese da

Unica resposta corrétaem direito. Para Cattoni de Oliveira, em Dworkin,

a tese da Unica resposta correta pressupde, io@digsbnente, uma reconstrucao
acerca do que é Direito moderno de uma sociedadeatética compreendida como
comunidade de principioo Direito ndo se reduz a um conjunto de regras
convencionalmente estabelecidas no passado, ndissséve em diretrizes politicas
a serem legitimadas em razdo de sua eficacia 6Entammbém como interpretar o
Direito; para além do dilema entre descobrir ouemar uma decisdo, a tese
segundo a qual o raciocinio constitui a melhorifjuatdo do conjunto das praticas
juridica, a narrativa que faz de tais praticas athames possiveis. A tese da Unica
resposta correta pressupfe, portanto, uma ru@ota tom o paradigma positivista
de ciéncia e teoria do Direito, quanto uma ruptooen o préprio paradigma
positivista do Direito, que se esgotarain(Grifo do autor).

% DWORKIN, Ronald.Levando os direitos a séri8. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2010. p. IX.

9 |pid., p. 127 e segs.

*10 A tese da Unica resposta correta de Dworkin éndedéda inicialmente entevando os direitos a série
seus argumentos pressupdem “que frequentementmddinica resposta certa para questdes complexas de
direito e moralidade politica. A objecéo repliceds vezes nao ha uma Unica resposta certa, mastsom
respostas”. Esclarece, contudo, que ndo afirma&samega, que o processo de decisdo “levara sempre a
mesma decisdo nas maos de diferentes juizes”, omsrgesmo em casos dificeis, “é razoavel dizeraque
processo tem por finalidade descobrir, e ndo irareos direitos das partes interessadas e quéifcagsio
politica do processo depende da validade dessetearagdo”. (DWORKIN, Ronald.evando os direitos a
sério. 3. ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 2010. p. 429-43

L CATTONI DE OLIVEIRA, Marcelo Andrade. Ronald Dworki de que maneira o direito se assemelha a
literaturé? In: TRINDADE, André Karan; GUBERT, Roberta Maga#isda COPETTI NETO, Alfredo. (Org.).
Direito e Literatura ensaios criticag?orto Alegre: Livraria do Advogado, 2008. p. 22.
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De fato, para o jusfilésofo estadunidense, a apdstapositivismo juridico na
discricionariedade judicial é equivocada mesmo #@oages em que ndo exista regra a
regular determinado conflito de interesses, paiglaaassim, uma das partes pode ter o direito
de ser vencedora na causa, porquanto “o juiz asmttendo o dever, mesmos nos casos
dificeis, de descobrir quais sdos os direitos dasep, € ndo de inventar novos direitos
retroativamente”. E que, “quando os juizes criais, k@ expectativa habitual é a de que eles
ajam nao apenas como delegados do poder legislaia®como poder legislativo segundo” e
“0s juizes ndo deveriam ser e ndo sédo legisladigkegados, sendo enganoso o conhecido
pressuposto de que eles estéo legislando quandalér@ale decisdes politicas ja tomadas por
outras pessoas® Em sintese, juizes devem julgar a partir de aegios de principios e ndo
de politica, hipotese em que tomariam o lugar dasledor sem a devida autorizagdo, numa
quebra do principio democratico.

Em Dworkin, € importante 0 modo como 0s juizes dkroi um caso. O direito é o
direito, um conceito interpretativo e ndo o quesaem 0s juizes, que se devem guiar pelo
direito como integridade. E o direito como integdd, diz Dworkin, nega decisdes voltadas
para o passado, porque baseadas em convencoessfaotudirigidas para o futuro, porque
vinculadas a programas instrumentais do pragmatigmdico. Para ele, “as afirmacgfes
juridicas sédo opinides interpretativas que, poe @s®tivo, combinam elementos que se
voltam tanto para o passado quanto para o futdro”

O direito como integridade ndo aceita multiplapossas nos casos dificeis, o que, em
dltima analise, € 0 que ocorre se, em tais sitlsagdguiz agir discricionariamente. Para

Dworkin,

o direito como integridade pede que os juizes aimiha medida do possivel, que o
direito € estruturado por um conjunto coerente decipios sobre a justica, a
equidade e o devido processo adjetivo, e pedetlaeng apliquem nos novos casos
gue se lhes apresentem, de tal modo que a situdgd@mda pessoa seja justa e
equitativa segundo as mesmas normas. Esse estilelideracdo judicial respeita a
ambi¢cdo que a integridade assume, a ambigdo deurs@r comunidade de
principios**.

A ideia dworkiana de direito como integridade denga quando o jusfilosofo norte-
americano concebe a metafora da construcdo daidguidicial como unnomance em cadeia

Ou umromance em sérjeuma narrativa com varios autores, cada um comoargo de

escrever um capitulo, com a peculiaridade de, &géxcdo que inicia, interpretar os que

2 DWORKIN, RonaldLevando os direitos a séri. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2010. p. 129-1
*131d. O império do Direito2. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2010. p. 271.
> bid., p. 291.
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recebeu antes de produzir um novo capitulo, aaneste ao recebido pelo seguinte, e assim
por dianté”®. Nesse exercicio literario, cada escritor ndo sden€ria um capitulo, mas
também interpreta o que ja foi escrito, precisafidotudo o que ja foi escrito antes para
estabelecer, no sentido interpretativista, 0 quer@mance criado até entdo”. Todos devem
compenetrar-se da responsabilidade de, emboratasmméos, escrever “um romance Unico,
integrado, em vez de, por exemplo, uma série deosandependentes com personagens do
mesmo nome™. Sustenta Dworkin que a atividade judicial de dieatasos controversos,
preservando a integridade do direito, guarda seanethcom a complexa tarefa de escrever
um romance em cadéia sobretudo quando a lei ndo oferece respostas a@so e a
discussdo é saber quais regras e principios regemdgs proferidas no passado acerca da

matéria. Nesse sentido,

cada juiz, entdo, € como um romancista na corr&ttedever ler tudo o que outros
juizes escreveram no passado, ndo apenas parabdescgue disseram, ou seu
estado de espirito quando o disseram, mas pararchegma opiniao sobre o que
esses juizes fizeram coletivamente, da maneira cah® um de nossos romancistas
formou sua opinido sobre o romance coletivo esai®entdo. [...] Ao decidir o
novo caso, cada juiz deve considerar-se como parcéé um complexo
empreendimento em cadeia, do qual essas inimeredeg estruturas, convengdes
e praticas séo a historia; é seu trabalho contiessa historia no futuro por meio do
que ele faz agora. Ele dever interpretar o que tacen antes porque tem a
responsabilidade de levar adiante a incumbénciaemeem maos e ndo partir em
alguma nova direcit.

O direito, como diz Dworkin, € um conceito inteate/o, 0 que permite vislumbrar
uma aproximacado com Gadamer, pois, em certa atei@ império do Direito,afirma que
“uma interpretacdo tem por finalidade mostrar o guénterpretado em sua melhor luz
possivel”, sublinhando que quando se interpretaeital deve-se levar em conta ndo somente
as decisbes tomadas por autoridades anteriores,tan#®m quais as autoridades que

decidiram e em que circunstancias, isto é, o modwdoram tomadé&$. E que

*1> DWORKIN, Ronald O império do Direito2. ed. S0 Paulo: Martins Fontes, 2010. p. 276.

*1%|d. Uma questao de principi@. ed. S&o Paulo: Martins Fontes, 2005. p. 286-2

7 Em certa medida e em mais uma evidéncia de cofiteratura auxilia o direito, pode-se dizer quelope
menos em termo de procedimento, a ideia da defisBcal que guarda semelhanca com o exercicio de
escrever um romance em cadeia se aproxima tambérsentido da decisdo judicial compartilhada,
desenvolvida no interior da teoria do processadlicional constitucional democratico, de que jdratmu,
ou seja, da decisao produzida mediante contragligdn sentido forte como resultanteaigarticipagdode
todos os sujeitos envolvidos (como se fossem atamméos dos escritores do romance (Gnico) emajadei
gue se encontram numa relagédo de paridade simgteé@ que nenhuma das partes ocupa uma posi¢édo de
centralidade, nem mesmo o juiz, que no maximo, fpaya de sua fungdo institucional, deve exercer o
controle administrativo do processo.

8 DWORKIN, op. cit., p. 238.

*19 DWORKIN, Ronald O império do Direito2. ed. S0 Paulo: Martins Fontes, 2007. p. 292.
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0s juizes que aceitam o ideal interpretativo dagindade decidem casos dificeis
tentando encontrar, em algum conjunto coerenteriheipios sobre os direitos e
deveres das pessoas, a melhor interpretacdo dauestpolitica e da doutrina
juridica de sua comunidade. Tentam fazer o mellogsipel essa estrutura e esse
repertério complexaé’.

Nessas afirmacdes, ha um ponto de encontro corsgateeda autoridade da tradicao
de que fala Gadantére que, na primeira parte delas (“a interpretagacsea melhor luz
possivel”), aparece como um dos fundamentos dadméutica (filoséfica): o de que nao
existem verdades definitivas, pois sao frutos da umerpretacdo. Assim, pistas, para néao
dizer evidéncias, da aproximacdo entre Dworkin elaBeer, e tendo em vista que a
hermenéutica filoséfica de Gadamer representa eraggo do paradigma da subjetividade,
sao oferecidas por Streck quando diz que “em Dwogintegridade e a coeréncia sdo o
modo de ‘amarrar o intérprete, evitando discricibedades, arbitrariedades e
decisionismos™ e que “o direito como integridade coloca limitesudbjetividade do juiz”.
Da mesma forma que a linguagem nao pode mais ssidepada uma terceira coisa que se
coloca entre o sujeito e objeto, este ndo se erecardisposicdo de um juiz pois ele proprio ja
faz parte do objeto a ser discuffdo

Por sua vez, Fernando Vieira Luiz diz que “a teddaireito como integridade tem o
objetivo de afastar a discricionariedade judicial campo juridico, surgindo a tradicao
juridica como forma de constranger o subjetivisradtentifica nisso o principal ponto de
contato entre ategridade no direitale Dworkin e a hermenéutica filosofica de Gadamisr,
que “ambas sdo antirrelativistas e antidiscricimsamao admitindo que a interpretacao seja
orientada pela conviccao pessoal do intérprété&e igual modo, Motta, um dos autores que,
segundo Streck, melhor trabalha os pontos de @oatdte Dworkin e Gadamer, afirma ser a
autoridade da tradicdo em Gadamer e o Direito dategridade em Dworkin os responsaveis
por colocar o protagonismo em seu devido lugara s, ndo € a metafora do juiz como
“Hércules”, nem a tese da “Unica resposta corretg&hos ainda a recente “leitura moral” da
Constituicdo que representam a ideia central deateabstantiva de Ronald Dworkin, “antes
é a ideia de integridade do Direito, ou do Dire@itmmpreendido ‘como’ integridade, o ponto

que enlaca e confere maior densidade a essas ntupiees. Essa compreensao é a que

20 DWORKIN, Ronald O império do Direito2. ed. S0 Paulo: Martins Fontes, 2007. p. 305.

2l GADAMER, Hans-GeorgVerdade e MétodaPetrpolis: Vozes; Braganca Paulista: Editoravehsitaria
Séo Francisco, v. |, 2. ed., 2013. p. 368-378.

22 3TRECK, Lenio LuizVerdade e consensconstituicio, hermenéutica e teorias discursiasd. S&o Paulo:
Saraiva, 2012, p. 489.

3 |bid., p. 318.

24 |LUIZ, Fernando Vieira.Teoria da decisdo judicialdos paradigmas de Ricardo Lorenzetti & resposta
adequada a Constituicao de Lenio Streck. Portor@ldgvraria do Advogado, 2012. p. 177.
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melhor atende ao propésito democratico de ruptona @ protagonismo judicial a partir do
paradigma hermenéuti¢o

N&o é, contudo, objetivo do presente estudo apdaiuns pontos de aproximacao
entre Dworkin e Gadamer, o que pode visto em Mattes somente demonstra-los, uma vez
que da conjuncao das duas teorias Stfedksenvolve ndo a tese da Unica resposta correta,
mas a de uma resposta, nem a Unica nem a melhera marreta em determinado caso
concreto, no sentido de adequada/justificada natoigdo Federal. E relevante destacar que
esse ponto assume importancia neste estudo, eia mpsposta correta de Streck depende,
como ele proprio afirma, de outra condicdo de pd&khde: o cumprimento do dever
fundamental de fundamentar as decisbes judiciaimatcentral da pesquisa e ponto de
interseccéo entre Dworkin e Streck, sob a luz deneeéutica filoséfica de Gadamer.

Fernando Vieira Luiz lembra que o que possibiléotonstrucéo da teoria da resposta
correta adequada a Constituicdo de Streck foramatasicos conquistados pela ontologia
fundamental e pela hermenéutica filosofica, conmtsacom a teoria integrativa de
Dworkin**". De fato, Streck, falando em linguagegadamerianae com apoio em
Dworkin>?® diz que “para uma compreensdo hermenéutico-fitzsba resposta correta
decorre da reconstrucao principiologica do casocaéncia e da integridade do direito”,
tratando-se de “uma decisdo sustentada em argusndat@rincipios e ndo em raciocinios
finalisticos (ou de politicas)”, sendo “por isscecu hermenéutica salta do esquema sujeito-

objeto para a intersubjetividade (sujeito-sujeftd)”

Penso que, a partir da hermenéutica filoséfica e- tgmho trabalhado como uma
critica hermenéutica do direito-, € possivel alcancar aquilo que pode ser
denominado “a resposta hermeneuticamente adequadasiituicao”, que se assim
se quiser, também pode ser chamada de ‘“respostataiorComo procuro
demonstrar, a interpretacdo do direito no Estadond2eatico de Direito é
incompativel com esquemas interpretativo-procediaien que conduzam a
multiplas respostas, cuja consequéncia (ou origesd@) discricionariedades,
arbitrariedades ou decisionismos. Evidentemense, iimplica um reforgo déocus
privilegiado da situacdo concreta: a decisdo, demgwo grau e a

% MOTTA, Francisco José Borgekevando o Direito a sériouma critica hermenéutica ao protagonismo
judicial. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogad®12. p. 86.

% | embre-se, alids, que Streck diz haver evidentmstos de contato entre a concepcdo dworkiana de
integridade e a reabilitacdo da autoridade dag#adile Gadamer, com destaque para o antidiscricors
como pode confirmar-se evterdade e consenscap. 11, p. 327-416.

27 |LUIZ, Fernando Vieira.Teoria da decisdo judicialdos paradigmas de Ricardo Lorenzetti & resposta
adequada a Constituicdo de Lenio Streck. Portor@ldgvraria do Advogado, 2012. p. 178.

%8 A resposta correta proposta por Lenio Streck éyimde uma simbiose resultante da teoria integrate
Dworkin e da fenomenologia hermenéutica, que abarbarmenéutica filosofica de Gadamer (STRECK,
Lenio Luiz.Verdade e consensd. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 450).

% STRECK, Lenio Luiz.Verdade e Consenseonstituicdo, hermenéutica e teorias discursidas€Ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2012. p. 240.
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justificacdo/fundamentacdo exaustiva que deve @tqli a resposta dada ao
problema™®.

Para obter-se a resposta correta, no sentido dpiadie a Constituicdo, um relevante
papel sera exercido pela garantia do dever de foed@r as decisbes judiciais, o que
significa exigir do juiz o cumprimento dessa ob¢@@a que, como ja assinalado, decorre da
responsabilidade politica por ele assumida. Ness&ds, quando Streck fala da necessidade
de se combater o fendbmeno da “baixa compreensadCauatituicdo para preservar-lhe a
forca normativa, propde a constru¢cdo de uma tearideciséo judicial estruturada por cinco
principios®’. O objetivo é estabelecer padrdes hermenéuticast@pretacéo judicial, dentre
0S quais se encontra um que visa garantir o respeihitegridade e a coeréncia do direito,
cuja funcionalidade, adverte o autor, esta na diperia direta (trata-se de uma condicéao de
possibilidade) da observancia de outro principiog dggualmente busca fincar padrdes
hermenéuticos: a necessidade de fundamentacaedadeats de que trata o artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal, alcado a condicdo de “dewerddmental do juiz e a direito

fundamental do cidadas®.

A decisdo (resposta) estar4 adequada na medidaierfogrespeitada, em maior
grau, a autonomia do direito (que se pressupfeupidal democraticamente),
evitada a discricionariedade (além da abolicdo dalgger atitude arbitraria) e
respeitadas a coeréncia e a integridade do diraitpartir de uma detalhada
fundamentacdo. O argumento para a obtencdo de esposta adequada a
Constituicdo (resposta correta) deve sempdacipios e ndo depolitica. Dito de
outro modo, ndo se pode “criar uma grau zero dedegra partir de argumentacao
de politica policy), que justificariam atitudes/decisbes meramenteedsiss em
estratégias econdmicas, sociais ou motai§...] O direito fundamental a uma
resposta correta (constitucionalmente adequada msti@ocao) ndo implica a
elaboracao sistémica de respostas definitivas. Cgmeeferido a saciedade, a
hermenéutica filosofica ndo admite respostas def@s, pois isso provocaria um
congelamento de sentidos. Respostas definitivassppéem o sequestro da
temporalidade. E a hermenéutica é fundamentalntatendente da temporalidade.
O tempo é o nome do ser. Ou seja, a pretensdspestas definitivas (ou verdades
apodidicas) sequer teria condicées de ser garafititfarifo do autor).

Eis como e por que a exigéncia do estrito cumpriméo dever de fundamentar as

decis@es judiciais se cruza com as teses da idselgrido direito de Dworkin e da resposta

%30 STRECK, Lenio Luiz.Verdade e Consenseonstituicdo, hermenéutica e teorias discursidasEd. S&o
Paulo: Saraiva, 2012. p. 328

8L Como ja visto, esses principios sdo: autonomiaditeito, controle hermenéutico da interpretagdo
constitucional, efetivo respeito a integridade epéréncia do direito, dever fundamental de fundaaneas
decisdes judiciais e direito fundamental a umaastspconstitucionalmente adequada.

32 3TRECK, op. cit., p. 587.

3 |bid., p. 591.

34 bid., p. 620.
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correta no sentido de adequada a Constituicao reekStrepresenta a sintese das formas de
blindagem contra qualquer subjetividade do intdéepnema ambicao, alids, de ambas as teses.

A conclusdo que se pode extrair disso, a luz dideele, € que os embargos de
declaracao, sobretudo pela absurda quantidadeudessediario na pratica forense, sdo um
sinal evidente de que algo esta errado na (reyeapdst da histéria institucional do direito de
gue resulta a deciséo judicial. Trata-se, portai¢ouma forte evidéncia de que as decistes
judiciais no Brasil ainda se vinculam ao paradigiaafilosofia da consciéncia — ndo ha o
compromisso jurado em conjunto pelos juizes deossstir decisdes judiciais como se
escrevessem em cadeia um Unico romance, nem @d#adaliscricionariedade judicial. Fosse
diferente, se acaso o dever de fundamentar, commafale blindagem contra posturas
subjetivistas, tivesse um rigoroso cumprimentajtagridade do direito restaria preservada e
a resposta correta nos termos da Constituicdo &ederia mais que possibilidade, seria
acontecimentoo que, ao fim e ao cabo, resultaria na absolsfgedsabilidade dos embargos
de declaragéo.

E que uma decisdo completamente fundamentadayrtad as grandes obras literarias
gue ndo desafiam reparos, ndo sdo embargadas. Seeakdiz, entdo, ndo ter duvida de que
a literatura pode ensinar muito ao direito, queessente de grandes narratiVailias, é
possivel que algum leitor — mais especificamentecuitico literario, cuja leitura é mais
sofisticada — tenha a ideia de, ndo satisfeito uoma direcdo adotada por uma obra literaria
(Macunaima de Mario Andrade, por exemplo, &edida por Medidade Shakespeare, ou
Poema de sete facede Drummond), possa embarga-las ou contest&lasgamento de que
ndo sao claras ou apresentam contradicdes ou @ysAONiNngUEM, nem mesmo a um critico
literario de boa cepa, como Wilson Martins ou Amo@andido, ocorreria insurgir-se contra
Grande Sertdo Veredasle Jodo Guimardes Rosa, por ser ela uma narmaibiseura ou
contraditéria que, com base nisso, deve ser apedea. Pode haver discordancias e criticas
de que uma obra tem qualidade duvidosa e até néecenser lida, mas nunca haverd a ideia
de aperfeicoa-la. Nem mesroProcesspde F. Kafka, obra reconhecidamente inacabada se
examinada na perspectiva da linearidade (iniciap raefim), pode ser objeto de embargos,
digamos, culturais ou literarios. E se, de fater @ constatar-se que certa obra € mesmo ruim,

ela ndo sobrevird, terd vida curta e ndo serdateomaoA divina comédiade Dante.

°% STRECK, Lenio Luiz. Faltam grandes narrativese ao Direito. In: STRECK, Lenio Luiz; TRINDADE,
André Karan (Org.)Direito e Literatura da realidade da ficcdo a ficcdo da realidade. Fddo: Atlas,
2013. p. 227.
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Nesse sentido, deveria o direito aprender comeaatiira. Mais precisamente, as
decisOes judiciais deveriam extrair licdes dos deanromances, pois uma decisao judicial
devidamente fundamentada € uma obra perfeita eadaabue ndo deixa espaco para
embargos de declaracdo porque ou ela é ou ela. i@®réo for, devera ser decretada nula e
ter vida curta, como 0s romances ruins, mas nupedecoada.

E 6bvio que ndo se esta a dizer que as decisdesjadlevam ser exatamente como
os grandes romances. Trata-se de uma metaforasgirala que deveriam ser higidas como
essas grandes obras 0 sdo, sendo um grande passaarptido tomar como ponto de partida
gue se exija dos juizes o rigoroso cumprimento e@edde fundamentar. Nesse patrticular,
Carlos Ayres de Brito, ministro aposentado do Sjigndo do exercicio da presidéncia da
Corte, costumava dizer que os juizes deveriam dpresom 0s grandes romancistas, com as
narrativas literarias, ndo havendo duvida, segudideck, de que a literatura pode ensinar

muito ao direito, a que faltam grandes narrativharaanizacad®.

5.2 De como a decretacao de nulidade das decisGefigiais desfundamentadas significa
compreender o sentido da Constituicdo sem sucumhias armadilhas do mito da

completude dos embargos de declaracao

Uma discusséo recorrente na doutrina é a de sabhediante de uma decisdo
desfundamentada (omissa) ou deficientemente funaantee (contraditéria, obscura ou com
evidente erro material, tipo incorporado pelo pmjdo novo CPC), a solugédo para o0 caso
seria 0 pedido de declaracdo de nulidade pelgmgerao imediata do instrumento adequado
(apelacdo, recurso ordinario, recurso de revisgaurso especial, recurso extraordinario,
simples peticéo etc) e a consequente prolatacaatde deciséo, com rigorosa observancia do
art. 93, I1X, da Constituicdo Federal, ou o0 manejoriio de passagem (interposicdo de
embargos declaratorios)? A questdo chega a prowoeddestar, sobretudo nos sitios da
doutrina. Com efeito, Adroaldo Fabricio, que intego grupo de juristas responsaveis pela

elaboragcao da minuta do projeto do novo CPC, defené

em se tratando de sentenca nula, porque citraapmtitpor carente de motivacao,
licito ser&4 o autor servir-se desde logo da apelagdia buscar a pronunciacdo da
nulidade. De outro modo, o emprego dos embargosiatdaracdo tornar-se-ia
obrigatério praticamente em todos os casos, dad@meguranga e a cautela, face a
situag@es limitrofes e vacilagfes pretorianasgabiam a parte a sua interposicéo, a

°% STRECK, Lenio Luiz. Faltam grandes narrativase ao Direito. In: STRECK, Lenio Luiz; TRINDADE,
André Karan (Org.)Direito e Literatura: da realidade da ficcdo a ficcdo da realidade. Fdo: Atlas,
2013. p. 227.
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fim de afastar o risco de néo-recebimento da afelégu do agravo, no caso de
decis&o interlocutériay’.

Ha quem defenda a ideia de que a prescindibilidladeembargos de declaracdo so
encontraria explicagcdo para o caso de omissao Igadj, hipétese em que a decisdo, em
atencdo ao comando constitucional, deveria sertia nula, mas ndo se sustentaria em
relacdo aos demais defeitos (contradicdo e obswe)d Essa seria a inconsisténcia da linha
de pensamento que defende a desnecessidade dag@snlobam a agravante de que decretar
a nulidade das decis6es omissas, obscuras e dtdriedpoderia causar um tumulto maior,
um verdadeiro caos processual, no sentido de s¢ sajue fazer com tantas decisdes nulas,
como se numa encruzilhada se mergulhasse.

Trata-se, contudo, de uma resisténcia decorrentbada compreensdo do dever
constitucional de fundamentar as decisdes judjataij® descumprimento acarreta a nulidade
da decisao, nos termos do multirreferido incisodiXartigo 93 da Constituicao Federal. Se
esse € o destino de todas as decisbes proferigasviotacdo de qualquer das garantias
processuais constitucionais (imparcialidade, coémm do juizo, publicidade, ampla defesa,
contraditorio etc), por que havera de ser difereatecorréncia da violacdo da garantia/dever
de fundamentagéo?

Dierle Nunes diz, por exemplo, que o contradit@ioma garantia dedo surpresa
que impde ao juiz a obrigacado de abrir o debatecadde todas as questdes suscitadas em
juizo, mesmo as que pode conhecer de oficio, imdedgue o provimento jurisdicional
resulte de um ato solitario e onipotente embasawldatos estranhos as teses das partes.
Nesse caso, “ocorre que a decisdo de surpresa seveleclarada nula, por desatender ao
principio do contraditéric®. Por que razado, entdo, deve ter tratamento diverso
descumprimento do dever de fundamentar? Trata-sleskncobrir o sentido derdo dever
de fundamentar as decisdes judiciais mediante guada compreenséo e aplicacéo do artigo
93, I1X, da Constituicéo Federal.

Da reflex&do sobre o tema e em contraponto a ideirdria a expuncao dos embargos,
chega-se a algumas conclusdes, transformadas @wospas, que consideram, inicialmente, as
trés hipoteses classicas de manejo do indigitaclorse: omissado, contradicdo e obscuridade.

Para a primeira hipotese (omisséo), a solucédo aeicacao direta do art. 93, IX, da CF/88,

*3” EABRICIO, Adroaldo FurtadoEmbargos de declaracéo: importancia e necessidadeud reabilitacépp.
6. Disponivel em: <http://www.rkladvocacia.com/arquelartigos/art_srt_arquivo20090329185235.pdf>.
Acesso em: 28.09.2013.

°3% NUNES, Dierle. Novo CPC consagra concepcéo dirdrmii contraditérioConsultor Juridico S&o Paulo,
08 out. 2013. Disponivel em: www.conjur.com.br/2@l@/dierle-nunes-cpc-consagra-concepao-dinamica-
contraditorio? Acesso em: 10 out. 2013.
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e do art. 11 do projeto do novo CPC, que punenséraa de fundamentagcdo com a pena de
nulidade. De que forma? Por se tratar de nulidedeatlireza absoluta, de oficio, ouvindo-se
antes as partes; por meio de simples peticdo d& [ateressada, sem prerrogativa de
interrupcao do prazo para manejo do recurso pmhciirigida ao 6rgao prolator da deciséo,
abrindo-se vista, de igual modo, a parte advensanediante alegacdo de nulidade, em sede
de preliminar, no recurso principal interposto agéo jurisdicional competente para conhecé-
lo.

Para a segunda hip6tese (obscuridade), idénticmiigio. E que ha de se admitir que
decisdo obscura (néo inteligivel, com certo grainderteza ou ambiguidade) é, a rigor e, no
minimo, deficientemente fundamentada, o que equigahuséncia de fundamentacdo, que
nao resultou completa. Nesse caso, tal qual nasémjisresolve-se o problema com a
decretacéo de nulidade, dispensando-se, també&mlusrgos de declaracéo.

A terceira hipdtese (contradicdo) reclama maioedftexdes. Quando ocorre uma
contradicdo no julgado? Quando uma decisdo é chidria? De regra, uma decisdo é
contraditéria quando, na sua estrutura interna,st@xi enunciados contrapostos,
incompativeis entre si. Ou seja, julgado contraidité o que se ressente de coeréncia interna.
Exemplo basico € o de uma decisao que rejeita m@ed autor, mas, mesmo assim, numa
verdadeira inversdo do 6nus de sucumbéncia, ratitdd se sabe de onde, condena o réu nas
custas processuais e em honorarios advocaticiassiyaifica dizer, no caso, que a deciséo é
omissa, eis que enfrentou todas as questdes debaeths partes, nem que € obscura, eis que
inteligivel e sem nenhuma duvida. Uma decisdo asdimé deficientemente fundamentada
(caso da obscura), porém o problema é outro: $&tde decisamal fundamentada, que € um
plus em relacdo a deficiéncia. Nessas situacdes, aabegiode até cumprir 0s requisitos
formais exigidos no inciso IX do art. 93 da Constiéio Federal e no art. 11 do projeto do
novo CPC, mas padece de vicio (contradicdo) incoatwel. O que fazer?

Ora, de regra, a contradicdo é percebida de ph&o.se pode dizer, contudo, que ha
auséncia de fundamentagédo, posto que explicitoworopeendido, apreciando todas as
questbes suscitadas pelas partes e externanda&Es feelas quais se decidiu, conforme o
caso, pela rejeicdo ou acolhimento do pedido doraMtas ha nela uma contradicéo. E se ela
é fundamentada, emboraal, também ndo é obscura, porquanto, a rigor, uméersga
obscura nédo é fundamentada. Nesse caso, resotversblema com o reconhecimento ou a
declaracdo da contradicdo de oficio ou mediantgogexdo da parte interessada, sempre
assegurado o contraditério, por meio de simplegg®tautbnoma ao orgao prolator da

decisédo, sem prerrogativa de interrupcdo do prazeedurso principal e no mesmo prazo a



184

ele consignado, sem prejuizo de sua imediata wg&@o. Outra opcdo é fazer esse
requerimento na propria peticdo do recurso primcipamo preliminar. Ou seja, nessa
hipotese, a solucdo parte do pressuposto de quedenisido contraditoria €, em sentido
formal, mal fundamentada e nateficientement€no sentido de que se ressente de alguma
coisa, de que Ihe falta algo) fundamentada (obsmu@missa).

Ha ainda uma quarta situacdo a considerar, emlegaauma ocorréncia excepcional.
Imagine-se uma decisdo judicial que apresente wmeAmente todos os defeitos
(obscuridade, contradicdo e omissao). Como resavproblema? Nesse caso, resolve-se
como se omissa fosse, dado que, por ser a omisdéfeito mais grave e abrangente de que
pode padecer um julgado, tem ela a for¢a de absosveutros dois, de sorte que os vicios da
omissdo, contradicdo e obscuridade podem ser rdsamém um sé (auséncia de
fundamentacdo, como serd demonstrado adiante)p sengmeédio a decretacdo de sua
nulidade, adotando-se 0 mesmo procedimento indipata primeira hipotese.

E no caso de erro mateffdlhip6tese incorporada pelo projeto do novo CPC como
dos fundamentos para a interposicdo de embargatkeaaracdo? Ai, com mais razao, se
justifica a dispensabilidade dos embargos de degdar, pois a correcdo do erro ja € admitida
que se faca de oficio ou por simples peticédo, rRéerdo motivo para se engrossar a lista de
modalidades do recurso do jeitinho.

Teresa Arruda Alvim Wambier, ao tratar das nulidadi® sentenca, destaca que as trés
modalidades de vicios (omisséo, obscuridade eautipfio) se reduzem, em verdade, a um, a

omissao (auséncia de fundamentacéao). Isso refadgaada prescindibilidade dos embargos

%39 A propésito do “erro material”, Viveiros (VIVEIRQEstefaniaOs limites do juiz para a correcéo do erro
material Brasilia: Galeria Juridica, 2013. p. 177-178) Bbemnque o atual CPC é omisso acerca da
possibilidade de oposi¢cdo de embargos de declanagdo corrigi-lo, um siléncio que ndo impede o seu
manejo, amplamente admitido pela doutrina e pefssgwdéncia, que ndo lhe apresentam nenhuma
resisténcia. Se essa grave omissdo (trata-se deromig por Obvio) esta sendo corrigida pelo pmjgo
novo CPC, o que mais chama atencéo, é a justificdt autora para a auséncia de resisténcia, quelae
tomem os embargos de declaracdo como recurso darfiemtacao vinculado as hipéteses legais. Ei-la: “é
que nao obstante o Cadigo de Processo Civil peymessamente que o erro material pode ser carrpd
simples peticdo, oex officig apenas os embargos de declaracdo imprimem o @f&gtrruptivo ao prazo.
Nessa hipétese, o uso dos embargos de declaragdsdaguranca juridica as partes também em razdo do
grande volume de processos em tramitacdo no Padaiatio, o que dificulta naturalmente a correci#@o
erro antes do término da fluéncia do prazo recur¥alja-se que, por trds dessa justificativa, ssorede a
verdadeira face do instituto e mostra-se a quemealenente serve, ao abrir-se méo de uma simptesipe
para a correcdo do erro material em nome do mat@oembargos de declaracdo, que tém o ‘poder’ de
interromper (“empurrar com a barriga”) o prazo rsal o que enfatiza a ideia de que o apelo pequeno
gnosioldgico (expresséo streckniana) carrega nis wedna da malandragem juridica, conclusdo que se
extrai de uma simples, dentre tantas, razdo: atéres inanimados sabem que o erro material nencsita
em julgado e pode ser corrigido a qualquer tempgrau de jurisdigdo, sendo impossivel, pois, disfao
sentido despistador desse herdi processual seramerdrater.
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de declaragéo e da necessidade de decretacaodadeypura e simples da decisdo que viola

o dever de fundamentar.

Pode-se dizer que hgrosso modptrés espécies de vicios intrinsecos das sentencas
gue se reduzem a um s6, em Ultima analise: 1. eias@ée fundamentacao; 2.
deficiéncia de fundamentagdo; e 3. auséncia deael@ntre fundamentacdo e
decisodrio.Todos sdo redutiveis a auséncia de fundamentagf@am nulidade da
sentenca. Isto porque “fundamentacéo” deficiente, rigor, ndo é fundamentacao,

e, por outro lado, “fundamentacéo” que ndo tem rgla com o decisério também
ndo é fundamentacao: pelo menos néo o é daqueisddied®*’. (Grifo do autor).

Blecaute Oliveira Silva, em conformidade com Wamlfgeie também sustenta que
sentenca contraditéria € sentenca Wladiscorda da distincao feita pela doutrina entre
sentenca ndo fundamentada e sentenca mal fundalagmauficiente ou deficientemente

fundamentada. Assevera que a deficiéncia de fundag@ ndo deixa ser uma forma

simulada de auséncia de fundamentacédo, que merecdo dos intérpretes do diréfto

Esse tipo de interpretacdo restringe o sentidorda garantia fundamental. Esta
pratica acaba por negar prescritividade ao textwstiacional, pois retira do seu
campo semantico uma gama enorme de situacdesascipdssibilitando o exercicio
arbitrario do poder. E sempre bom lembrar que, emtratando de garantia
constitucional, deve-se buscar a maxima efetividéméexto constitucional, como
bem salienta José Joaquim Gomes Candfitho

De fato, ao tratar especificamente do principicefddividade, que integra o catalogo
dos principios topicos da interpretacdo constinadioCanotilho pontua que “a uma norma
constitucional dever ser atribuido o sentido queéomeficacia lhe dé*. Trata-se de um
principio operativo “em relacdo a toda e quaisquanmas constitucionais”, sendo “hoje,
sobretudo, invocado no ambito dos direitos funddaigiino caso de duvidas deve preferir-se
a interpretacdo que reconheca maior eficacia aesad fundamentais™y.

Em outro texto, Blecaute Oliveira Silva, também leammonia com Wambier, postula
que os trés vicios intrinsecos da sentenca podenmesemidos em um sO, pois se “a lei

enuncia que a decisdo sera fundamentada quandodeldor omissa, contraditéria ou

:j(l’WAMBIER, Teresa Arruda AlvimNulidades do processo e da senterfzaed. Sdo Paulo: RT, 2007. p. 322.
Ibid., p. 321.

*#2 SILVA, Beclaute OliveiraA garantia fundamental & motivacéo da decisdo jadlicSalvador: Jus Podivm,
2007. p. 193.

*3bid., p. 192.

%44 CANOTILHO, J. J. GomesDireito Constitucional e Teoria da Constituicdd. ed. Coimbra: Almedina,
2003. p. 1224.

>3 |bid., p. 1224.
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obscura”, entdo “ha que ser completa, consistentta®@®®. De igual modo, Cristina
Reindolff da Motta, em contraponto a quem defendsompatibilidade dos embargos de
declaracdo com a Constituicdo Federal, destac&lgeendo se deram conta de que qualquer
uma das hipodteses deles ensejadoras (omissacaigéty e obscuridade) representa auséncia
ou desacordo de fundamentacdo. Numa referéncia dirgtreck, a autora sustenta que, sendo
a fundamentacdo uma determinagdo constitucional &qgonessa previsdo de nulidade em
caso de descumprimento, “tem-se que a decisdoajaeecde embargos declaratérios é nula
e, portanto, ndo pode operar efeitos. Se é nutapode ser consertada nem emendada, ja que
nao produz efeitos. Por ser nula, a decisdo éwmgo é passivel de convalida¢doAlias,
Streck rejeita a ideia de que possa haver umadteaisis ou menos fundamentada ou meio
fundamentada: “ndo ha como aceitar, no interioumeconstitucionalismo democratico, que
haja uma tomada de deciséo ‘meio fundamentadaheio‘legitimada’®®.

Assim, considerando que obscuridade, omissdo eracligdio sdo vicios que se
reduzem num s6 (auséncia de fundamentagdo), caeparo ponto de vista de parte dos
estudiosos do direito de que a proposta de extidgdoembargos de declaracédo, que cede
lugar a declaracdo de nulidade do julgado, sO drecexplicacdo para os casos de decisdes
omissas, ndo se estendendo as hipdteses de co@tradibbscuridade, em relacdo as quais
nao se aplicaria a cominagao contida no incisod>ardigo 93 da CF/88. De mais a mais, ndo
se trata de saber o que fazer com a enxurradacitk®ds declaradas nulas porque, para isso,
certamente havera solucéo, a exemplo das quesarasopds. A questdo €, acima de tudo,

compreender o sentido da Constituicdo, conferihdofbrca normativ&®’ e maxima eficacia

48 5ILVA, Beclaute OliveiraDecis&o judicial ndo fundamentada no projeto dom6PC:nas sendas da Novas
tendéncias do processo civil — estudos linguagemFREIRE, Alexandre; SANTOS, Bruno; NUNES,
Dierle; DIDIER JR., Fredie (Org.). Novas tendénailms processo civil — estudos sobre o projeto danov
cédigo de processo civil. Salvador: Jus Podivii,32p. 194.

> MOTTA, Cristina Reindolff daA motivacdo das decisdes civeis como condigdo dsilplidade para a
resposta correta/adequadBorto Alegre: Livraria do Advogado, 2012. p. 73.

8 STRECK, Lenio LuizJurisdig¢éo constitucional e decis&o juridic.ed. Sdo Paulo: RT, 2013, p. 328.

*490 conceito de forga normativa da Constituicdo &IHSSE, KonradA forca normativa da constituigédn:
Temas Fundamentais do Direito Constitucional. S&ld® Saraiva, 2013. p. 123-146). Para o
constitucionalista alemé&o — ao contrario de Ferdirizassale, para quem as questdes constituciofiaiséo
questdes juridicas, mas sim politicas — os fat@ais de poder é que fazem a Constituicao reahdpais e
a Constituicdo juridica ndo passaria de uma fothpapel — a Constituicdo de um pais ndo express@map
as relacbdes de poder nele dominantes. A Constitubgitém, ainda que limitada, uma forca propria,
motivadora e ordenada da vida do Estado, isto dmodo poder determinante das relacdes faticae esdo
expressas pelas forgas politicas e sociais, haéanaiona forca determinante do Direito Constitucianeiso
tem como ponto de partida o condicionamento muhireea Constituigdo juridica e a real (fontes relas
poder). Para Hesse, é equivocada a radical sepagag& realidade e norma, entre ser e dever gaslquer
postura exagerada numa ou noutra direcdo reswdrardois tipos de extremos: uma norma despida de
qualquer elemento da realidade ou uma realidadeesla de qualquer elemento normativo, razdo pasegue
deve encontrar o meio termo entre prevaléncia doiio das relagdes faticas sem qualquer compromisso
com a normatividade, de um lado, e o predominiondamatividade despida de qualquer elemento da
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(no caso especifico, ao dever de fundamentar asddscjudiciais), sem cair nas armadilhas

dos sentidos despistadores dos sentidos. E isserdade, o que esta em jogo.

5.3 Embargos de declaracéo e necessidade de suauexdo do ordenamento juridico

brasileiro: reflexdes finais

No encerramento do capitulo 2 ficou dito que osargds de declaracdo configuram

um rito de passagem, uma espécie de pedagio gpagse para que se veja cumprida a

promessa do dever fundamental de fundamentar asddecjudiciais, nos termos da

realidade, de outro. Nenhuma norma constitucicral ¢éxisténcia autbnoma da realidade, pois sua@asén
reside na sua vigéncia, 0 que significa que agamaor ela regulada pretende ser concretizadeatidade.

E o que se pode chamar de pretenséo de eficacifgrpa da qual a Constituicio Juridica pretenderiimir
ordem e conformagéo a realidade politica e somiak que, para ser realizada, ndo pode ser sepgaada
condigBes histéricas. Forca condicionante da redéide normatividade de uma Constituicdo ndo se
confundem, mas também ndo podem ser radicalmepéeasias. Entre Constituigdo juridica e Constituicao
real ha uma relacéo de coordenagdo, condicionamigamente, embora interdependentes. Nesse seatido,
Constituicdo juridica tem significado préprio, né®&ndo apenas uma folha de papel, e tem pretensédo de
eficacia — elemento autbnomo em relacéo as foezis de poder que conformam a realidade de umdestad
que, uma vez realizada, se torna em condicao dhimade para a afirmacdo de sua for¢ca normabaaa
Hesse, mencionando Wilhelm Humboldt, toda Consfiflmideve ter um germe material do qual retira sua
forca vital no tempo, nas circunstancias e no earddcional, necessitando apenas de desenvolvireestdo
capacidade de se adaptar a uma dada realidade esegassenta sua forca normativa. A Constituicdo se
converteria assim, ela mesma, em uma forca atigapa&a realizar diretamente, mas para impor tarefas
naquilo que se pode identificar como a vontade aeretizar uma ordem. Fundamental, portanto, para a
conversdo em forgas ativas sdo a presenca ndo wontide de podemas também, e principalmente, a
vontade de constituicdooriginada a partir de trés vertentes. A primeiea baseia na compreensdo da
necessidade e do valor de uma ordem normativa limgntvel voltada para a protecdo do Estado contra
qualquer forma de arbitrio. A segunda na compreedsé&jue essa ordem constituida é mais que umeorde
legitimada pelos fatos. E a terceira parte do ppssto de que a ordem constitucional ndo logracaaé

sem o concurso da vontade humana. O desenvolvirderfiorga normativa de uma Constituicdo dependera,
por sua vez, da satisfacdo de dois pressupostesciss: seu contelddo e a praxis constitucional. No
conteldo, quanto mais corresponder a natureza lamgo presente, tanto mais seguro ha de ser o
desenvolvimento de sua forca normativa, ou seajegéisito essencial a capacidade de levar em c@uta6

os elementos politicos, sociais e econdmicos dartesamas também a incorporagéo do estado espidua
seu tempo, o que lhe assegurard, como ordem adequadta, o apoio e a defesa da consciéncia geral,
dizer que é igualmente indispensavel que a Coiggtdumostre-se em condi¢cdes de adaptar-se a uma
eventual alteracdo desses elementos condicionaeesperder de vista o estabelecer de alguns piosci
fundamentais que se configurem como blindagensraorgvises constantes, o que resultaria na
desvalorizacdo de sua forca normativa. De igualanagbortante para a consolidagédo da forca normativa
lado de seu conteldo, é a praxis constitucionadtatnente ligada a concepcao de vontade da Cagétifu
que deve ser preservada e respeitada, mesmo gqu@edaservancia importe em sacrificios momentareos,
que envolve uma resisténcia contra tentativasiomass constantes do texto constitucional, enfragderas

de sua forca normativa. Outra questdo com siguaificdecisivo para a consolidacéo e preservacaorda fo
normativa da Constituicdo € a sua interpretacamtékpretacdo constitucional é submetida ao priada
maxima concretizacdo da norma. Nesse sentidoggpietacdo adequada é aquela que consegue caacretiz
0 sentido da proposi¢éo normativa dentro das cordigeais dominantes numa determinada situagdo. Em
sintese, para Hesse, a Constituicdo Juridica éaiondda pela realidade histérica (concreta), detsmpo,

da qual ndo se pode separar e a pretensédo dei@fizinente pode ser realizada se levar em conga ess
realidade, embora n&o configure apenas uma expreisilada realidade. E que, por forca do elemento
normativo, ela ordena e conforma a realidade palii social e as possibilidades, assim como oteBmila
for¢ca normativa de uma Constitui¢éo serdo resesatid correlagéo entre as duas forgas (normaidaee),
entresere dever ser.
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Constituicdo Federal. Trata-se de um véu que obeeo® o priva de seacontecematural.
Numa extensdo dessa abordagem, acrescentou-seabdd capitulo 3, que a verdadeira
funcdo dos embargos de declaracdo, ao contrafeataosa e mitica de que contribuem para
o aperfeicoamento das decisdes judiciais, € a mleuiatao art. 93, IX, da Constituicdo
Federal, um sentido despistador de sua real vocagamedida que a sua incbmoda
manutencdo na ordem juridica encobre o auténtictidse do dever fundamental de
fundamentar as decisfes judiciais, sem dizer quegriarmente, ficou anotado que a
dogmatica juridica, refém de um senso comum tegsie@ncontra mergulhada num paradoxo
gnosiolégico em decorréncia do qual ndo se temostappara a seguinte tautologia: os
embargos de declaragéo existem porque as decigliemis sédo orado-fundamentadasra
mal-e-deficientemente-fundamentadas,as decisdes judiciais sdo desfundamentadasabu m
e deficientemente fundamentadas porque os embdegdsclaracéo existem?

Como dito antes, a segunda alternativa parece & veailadeira e mais proxima do
entendimento de Lenio Streck quando afirma que foblpma fulcral dos embargos
declaratérios € que eles institucionalizaram a ipthsade de as decisdes serem mal
fundamentadas™. Alias, na perspectiva da relacdo entre tempaaitali que forcosamente
traz a lembranca Francois ©%tos embargos de declaracao atuam a semelhancedesC
(Kronos), o deus do tempo da mitologia grega goiesade ser enganado pelo estratagema de
Reia, sua mulher, €, mais tarde, como confirmaeaantha profecia, destronado por Zeus, seu
filho.

Como lembra Ost, a histéria de Cronos é a histgianegacédo do tempd Apds
mutilar Urand>, seu pai, Cronos tomou-lhe o trono e se tornouemha do tempo,
bloqueando a passagem tanto em direcdo ao passsdoedacao ao futuro. Junito de Souza
Brand&o conta que Cronos, alertado por uma proterigue também seria vitima de um dos
filhos com Reia, o qual Ihe destronaria e ocupaiiggar conquistado de Urano, passou, para
se proteger, a engoli-los um a um tdo logo iam erakm, destino a que somente Zeus
escapou, gracas a Reia. Esta, gravida, “fugiu pdte de Creta e |a, secretamente, no monte
Dicta, deu a luz o cacula. Envolvendo em panosnie® luma pedra, deu-a ao marido, como

se fosse a criancga, e o deus, de imediato, a eigblSucedeu entdo que, na idade adulta,

0 STRECK, Lenio LuizJurisdig¢éo constitucional e decis&o juridic.ed. Sdo Paulo: RT, 2013. p. 331.

51 OST, FrancoisO tempo do DireitoBauru/SP: Edusc, 2005.

2 bid., p. 9.

%53 Cronos decepou, com um machado, os testiculosraeol{o céu), o que marcou sua separacéo de Geia (a
terra), pois até entéo viviam enlagados, Geia @dJnaum abraco sem fim.

4 BRANDAO, Junito de Souzaitologia grega 23 ed. Petrépolis: Vozes, 2011, v. |, p. 210-211.
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Zeus confirmou a previsdo do oraculo e pds fimaoado de Cronos, que foi enviado ao
Tértaro.

Os embargos de declaracdo cumprem esse mesmo Papdiistoria € a da negacao
do sentido dserda norma constitucional que trata do dever dedoehtal de fundamentar
as decis@es judiciais. Como na mitologia gregaembargos declaratorios, velando pelo
velamento do dever de fundamentar, engolem qualtgmativa de mudanca que lhe
represente uma ameaca e, por extensdo, firmamme am encobrimento do ser, como
ocorreu com o projeto de lei do Senado Federaloguextinguia, mas foi engolido (como
Cronos engolia os proprios filhos para negar-lheslguer projecdo do tempo) pelo que
resultou no novo CPC, aprovado na Camara Fedatahnplo o acontecer (das decistes
justificadas) e fazendo do presente um tempo kgiérgue o sentido deer do dever
fundamental de fundamentar as decisdes judicials na esquecimento, como Se 0S
embargos produzissem um efeito paralisante e camigetios sentidos.

J& foi dito, mas insista-se: os embargos de ded@arampedem @acontecerdo dever
fundamental de fundamentar as decisdes judici@srpre, roubam a cena. Mesmo diante de
uma sentenca devidamente fundamentada — no setwidivre de qualquer dos defeitos
tipicos ensejadores dos declaratérios — ela quamspre sera embargada, como se tratasse de
uma equacgdo matematica: para cada sentenca hawepées ainda que hipoteticamente, um
embargo de declaracdo. E, numa palavra, o jeifamlaodo mais alto.

E isso ou ndo ha como compreender, neste estadidstiaia, a aposta da dogmatica
juridica na manutencdo dos embargos de declaragata-se, a toda evidéncia, de um
sintoma, para dizer o minimo, de que essa dogmdiiicda esta presa ao paradigma
racionalista ou matematicista préprio do iluminisnana heranca da qual ndo conseguiu
desvencilhar-se. Em outras palavras, aposta-sembsargos de declaracdo como se aposta
em um método, como se o instituto fosse o Unicarfreietodo) de se extrair uma decisao
judicial fundamentada nos termos da Constituicatefed.

A questdo é que a aposta nos embargos declaratéoi® método produz o
indesejavel efeito de fazer com o que o intérgreteial mantenha encobertoser da norma
contida no texto do art. 93, 1X, da CF, que é didercorreto ou a correta compreensao que
se deve ter do sentidegf) da norma presente no texto referido. O olhar &idés da
verdadeira direcdo para se concentrar, com o uagndelente distorcida, em outro ponto,
num velamento dcser. A iSSO se prestam, pois, 0s embargos: velseonda norma
constitucional inscrita no art. 93, 1X, da Consgéo: o dever fundamental de fundamentar as

decisdes judiciais.
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Com efeito, as condi¢cdes de possibilidade para quetérprete compreenda a
Constituicdo Federal implicam a existéncia de umégacpmpreensdo do seu significado, em
decorréncia do que sua forca normativa dependendde adequada interpretacdo, que se
constitui em condicdo de possibilidade do acontdaeConstituicdo e que ndo ocorrera se a
pré-compreensdo que o intérprete tiver do senta@ahnstituicdo for conformada por preé-
juizos inauténticos ou falsos, no que resultarsuaaineficacia.

Como diz Streck, os embargos de declaracdo, assino @ relativizacdo da coisa
julgada, se constituem em institutos predatoriodidmto que lhe fragilizam a autonoriffak
essa natureza predatéria dos embargos continuadl@zindo estragos enquanto se insistir na
ideia falaciosa de que tém a funcdo de aperfeigodeciséo judicial, como elemento de
correcdo e completude, o que reforca o fendbmenmndi@ado por Streck da “baixa
constitucionalidade”, particularmente no que respad art. 93, IX, da Constituicdo Federal.

Esse o efeito deletério da presenca dos embargoedaaracdo no direito positivo
brasileiro: a um sé tempo, acarretam a “baixa cesmsao” do sentido constitucional do
dever de fundamentar e, por via de consequéndaijtaomn a “baixa aplicacdo” do inciso IX
do artigo 93. Como a baixa compreensao da Corggtduragiliza-lhe a forca normativa ou
aumenta a sua ineficacia (baixa constitucionalijagea das razfes para a ocorréncia desse
fendbmeno reside na insisténcia, pelos intérpretedireito, de olhar o novo com os olhos do
velho, numa espécie de resisténcia a Constituiggaerl, a que conferem um papel
secundario como se a era vivida fosse ainda aathficacoes, proprias do modelo de Estado
Liberal, e ndo a das Constituicbes, propria dodesiemocratico do Direito. E o que Streck
chama de “ocultamento/velamento” do sentido daleedlireito e que pode ser detectado, no
Brasil, de varias maneiras: “crise da justica, aasidade e o problema do acesso a justica, a
nao implementacao dos direitos sociais*&tc”

A essa relacdo, meramente enumerativa, pode sscaatado o artificioso argumento
de aperfeicoamento das decisdes juditiafsincao a que, segundo a doutrina majoritaria, se
prestaria o0 recurso de embargos declaratérios, &treck chama de “pequeno
gnosioldgico®® Trata-se, também, de um modo de ocultamento datilacdo Federal, de

um esquecimento, no sentido de obscurecimento,”pefsamento dogmatico-objetificador”,

> STRECK, Lenio LuizVerdade e consensoonstituicdo, hermenéutica e teorias discursidasd. S&o Paulo:
Saraiva, 2012. p. 396.

%% |d. Jurisdic&o constitucional e decis&o juridi@.ed. Sdo Paulo: RT, 2013, p. 269.

%7 H& quem va além para dizer que a esse “processotiaso nome de “purificacdo dos vicios de
fundamentacgédo”, a exemplo de FERNANDES, José Heerigra A fundamentagdo das decisfes judiciais.
Rio de Janeiro: Forense, 2005. p. 81-95).

%% STRECK, Lenio LuizVerdade e consensconstituicio, hermenéutica e teorias discursiasd. S&o Paulo:
Saraiva, 2012. p. 396.
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gue deve ser denunciatfoAfinal de contas, ha ou ndo um direito (fundaraBmue assegura
que a Constituicdo Federal seja cumprida? Esseganga que se coloca no centro do debate
qguando a questao € interpretacao e aplicacaoaldiidireito.

De fato, o dever de fundamentar as decisdes jusliqgievisto no art. 93, IX, da
Constituicdo Federal, é lido a partir do CPC, gueagde decisdes omissas ou deficientemente
fundamentadas podem ser corrigidas por meio ddardéirios, um modo de proceder que
impede a visibilidade da norma constitucional errina. Por outro lado, € como se a
presenca dos embargos significasse um ranco damirgmsobjetivistas, ja que, ao
funcionarem com um instrumento de ‘fechamento’ dastema, seriam um legado da
metafisica classica aplicado no direito.

Transportar para a decisdo judicial a mesma ideiafethamento do sistema
representado pelo positivismo juridico primevo wasos de eventual lacuna da lei, eis o
ponto. Como €& do conhecimento geral, o sistemaliari ainda sob o paradigma do
positivismo exegético, era, em caso de lacunaggiatlo, alcancando seu apice, pelos
principios gerais e a analogia, dentre outrosraygé Ora, levada essa ideia para a decisdo
judicial, € como se ela s alcancasse completuperf@dcoamento) com o manejo dos
embargos de declaragdo, que funcionariam como umdméle integracdo da norma no caso
concreto (decisao judicial).

Em sintese, com base em Lenio Streck , inspiradéleithegget’, pode-se dizer que
se trata de um esquecimento que corrompe a atvigdedrpretativa, sendo o resultado de
tudo isso “o predominio do método, do disposita,tecnicizacdo e da especializacéo, que
na sua forma simplificada redundou em uma culturigica estandardizada, na qual o direito
ndo é mais pensado em seu acont&&edao seria exagero, pois, dizer que a cruzada Ha qua
Streck se lancou em defesa do rigoroso cumpriméotdever de fundamentar as decisdes
judiciais, um dos principios estruturantes da Teeda Decisédo Judicial que vem propondo,
ndo deixa de ser uma espécie de denldagailo que caiu no esquecimento por forga de uma
nuvem de fumaca que atende pelo nome de embargibectizacdo e que permanece parada
sobre ele como a lhe aprisionar os sentidos. Gdasdas devidas proporcoes, trata-se de algo

comparavel a denuncia do esquecimentseat@ partir de Platdo e Aristételes que Heidegger

*%STRECK, Lenio LuizVerdade e consensoonstituicdo, hermenéutica e teorias discursi#aed. S&o Paulo:
Saraiva, 2012. p. 264.

*0 HEIDEGGER, MartinSer e tempaoPetrépolis: Vozes, 2013.

*1STRECK, op. cit., p. 216.



192

faz nas primeiras paginas do primeiro capitul@Gde e temp& e que, em seguida, procura
resgatar.

Na verdade, se 0 pensamento dogmatico (doutrin@ispijudéncia) continuar refém
do sentido comum tedrico (0 véu encobridor e eresigdior do sentido do ser do direito, da
filosofia da consciéncia e do paradigma da sulbgietde que a representa e do esquema
sujeito-objetd; se os sentidos do direito, que sdo temporaigjracarem sendo bloqueados;
se nao se entender que os embargos de declanag@gmarados na dogmatica juridica com o
jeitinho malandro d&lacunaimae o mito formado em torno dele — o de que “apgvten as
decisbes judiciais” —, expressdo-sintese da fumeldrica™® do sentido comum tedrico
asfixiante de qualquer possibilidade de se intéapieart. 93, 1X, como deve ser interpretado
— sdo um obice aacontecerdo dever fundamental de fundamentar as decistésgis; se
ndo se der conta de que os embargos precisam Betogxse ocorrer tudo isso, eles
continuardo impedindo, como um barramento, “o aarelo direito naquilo que ele tem
(deve ter) de transformadét, no caso especifico o direito/dever inscrito rmsio IX do art.

93 da CF/88.

Reflita-se sobre isso e promova-se um movimentaeteolamento (libertacdo) do
habitus dogmaticuse de posturafatalistasou entdo se reconheca que ha a necessidade de um
Zeuspara por fim ao reinado dos embargos de declarapdmguindo-os e enviando-o0s,
imediatamente, ao limbo (tartaro) juridico. Parsdendo, no fecho desta parte, o génio de
Pauliceia desvairadaé preciso ter a coragem de, enfim, dizer, solxreembargos de

declaracdo: acabou. “Tem mais r&o”

*2 HEIDEGGER, MartinSer e tempoPetrépolis: Vozes, 2013. p. 37 e seguintes.

3 Sentido comum teéricona concepcdo de WARAT, Luiz Albertdn{foducdo Geral ao Direito .
Interpretagdo da leitemas para uma reformulacéo. Porto Alegre: Faihf84. p. 13) € um conjunto de
crencas (ou “verdades juridicas”) seguido pelosstas como se fossem verdades cientificas. “De uma
maneira geral, a expressao ‘senso comum tedricgudstas’ designa as condi¢des implicitas de pcédu
circulacdo e consumo de verdades nas diferentésgzale enunciacdo e escritura do Direito. Tratdes
um neologismo proposto para que se possa contaugoeonceito operacional que sirva para mencionar a
dimenséo ideolégica das verdades juridicas”. STREGHio Luiz /erdade e consensaonstituicado,
hermenéutica e teorias discursivdsed. S&do Paulo: Saraiva, 2012, p. 323), com bas¥Varat, esclarece
que sao quatro as funcbes do sentido comum tedasquristasnormativa(atribui significacdo aos textos
legais e disciplina a acdo dos proprios juristagpldgica (atribui socializacdo, homogeneizando valores
sociais e juridicos, silenciamento do papel sazifaistorico do direito e da projecao e legitimag#imlogica
por meio de conceitos éticos e socialmente nedessaos deveres juridicosjgtorica (complementa e
efetiva a fungéo anterior);molitica (derivativa das demais e expressa pela tendéncialier acumulado de
reassegurar as relacdes de poder).

%% STRECK, Lenio LuizVerdade e consensconstituicio, hermenéutica e teorias discursiasd. S&o Paulo:
Saraiva, 2012. p. 216.

%5 E com essa construcdo que Mério de Andrade, hogepiencerra a rapsodia.
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6 CONCLUSOES

Afirmou-se, na introdugdo da presente pesquisahquBrasil a dogmatica juridica —
representada pela legislacao, jurisprudéncia eridaut se faz refém de um sentido comum
tedrico paralisante dos sentidos. Este senso comedmico se alimenta, dentre outros
equivocos, do mito de que os embargos de declassgcgmestam ao aperfeicoamento das
decisdes judiciais, sem dizer — sintoma da graeiddd problema — que h& quem neles
vislumbre a funcéo constitucional de concretizadlever fundamental de fundamentar as
decis@es judiciais, estabelecido no artigo 93sméX, da Constituicdo Federal, como se para
esseacontecerfosse imprescindivel submeter as decisbes judiclasfundamentadas, mal
fundamentadas ou deficientemente fundamentadasréaigde purificacdo. Isso ndo passa de
uma falacia, como demonstrado neste estudo, dds&to/oa perspectiva contraria a ideia de
gue esse tipo de recurso seja um meio imprescind@inpugnacao das decisdes judiciais e
da desconstrucdo do referido mito, que povoa oima&gQ da dogmatica juridica.

Assim como nao seria exagero dizer que ha um edeéesprezo pelo dever de
fundamentar as decisdes judiciais e os embargdsmsiam essa postura, irreparavel tambéem
€ a constatacdo de que se trata de um institutecdahecida ma reputacao, ainda que grande
parte da dogmatica juridica Ihe teca injustificaldas. De toda sorte, corre-se aqui o risco de
dizer que é possivel extrair dos juizes um compmsmide se construir decisdes judiciais
livres do paradigma da filosofia da consciénciassdéeque no meio do caminho néo se
interponham os embargos de declaracéao.

Ainda a titulo de aportes finais, e antes que sterti 0os resultados desta pesquisa,
deve ficar claro ndo haver davida de que o cadiisrembargos, tal qual em Macunaima, de
Méario de Andrade, é multiplo, o que acaba resutiagard nenhum, a ndo ser o encobrimento
do dever fundamental de fundamentar as decisd&sgisgd enevoado por tantas modalidades
que surgem como fruto de uma adaptagaovinianae da sua inesgotavel capacidade de
mutacdo toda vez que se vislumbra uma possibilidedse desvelar o (real) sentido do
mencionado dever. Um bom exemplo disso é o casmrdomaterial, acerca do qual sempre
se disse que poderia ser corrigido de oficio ouiaméel simples requerimento da parte
interessada, a qualquer tempo ou grau de jurisdiécentanto, como forma de contribuir
para a institucionalizacdo das decisbes mal fundtadas, a jurisprudéncia criou mais uma
modalidade de embargos (absolutamente desnecg¢ssaaamitir que um erro material seja
corrigido por meio de embargos, postura recenteameserenciada pelo legislador. Com

efeito, a Camara Federal aprovou um novo Cédigerdeesso Civil, que incorpora ao direito
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positivo — momento sublime da institucionalizac@s decisdes mal fundamentadas de que
fala Lenio Streck — o erro material como modalidddeembargos de declaragao que, dentre
tantas, nada mais € que um produto de farto criestim judicial.

A gravidade do problema reside no fato de que,sesckmbargos de declaracdo um
ser mutante, cada modalidade que surge — mesmuaunciado Cédigo de Processo Civil ndo
h& nenhuma garantia que desestimule a sua repmwdeagéontrolada — refor¢ca a ideia de que
eles, dentre tantas (dis)funcdes, reinterpretareverdde fundamentar as decisdes judiciais.
Esse é, sem duvida, um dos resultados desta pasquis

Os portugueses, como € sabido, ndo conseguiranaeampiem mesmo o home do
novo continente como homenagem a Colombo. Em quantida, foram eximios em legar
uma administracdo colonial autoritaria, paternaliad hoce baseada, essencialmente, no
patronato. A liberdade na reinterpretacdo da lecyrsora do jeitinho juridico, foi outra
heranca lusitana, como pode ser visto no subit8neth que, com base em Rossen, ficou dito
que as raizes do jeito, de que os embargos deagitasdo um subproduto, se encontram nas
profundidades do passado ibérico, cujas influénom®Brasil ainda hoje se fazem sentir.
Procurou-se, ali, demonstrar uma ligacao diretaeemtisturas de racas, mesticagem,
cordialidade, malandragem, jeitinho brasileiro dargos de declaragéo.

Veja-se por que se diz — e isso ndo é mera insiaténque o instituto dos embargos
de declaracdo se assemelha a uma virose epistémjmeessao cunhada por Lenio Streck)
com altissima capacidade de mutacdo que atacarda fetal qualquer tipo de ato judicial.
Como sédo mutantes, ora podem ser apresentadosnma égcrita, ora na oral; interrompem,
mas também podem apenas suspender, o prazo paeap@s$icdo do recurso principal. Alias,
0 prazo — ou, se preferir, do periodo de incuba¢@osofreu variagées entre 48 horas e 10
dias, sendo atualmente o mais comum concentramseireo dias, embora haja legislacéo
que estabeleca trés dias, como o Cadigo EleitaadiBiro. Ademais, ora sdo chamados de
recurso, ora de mero meio de impugnacao.

No principio, surgiram para corrigir julgados sopgo omissfes, eliminando
contradi¢des, aclarando obscuridades, e em detadsrrcasos, ainda ndo terminais, prestam-
se a esclarecer duvidas, como nos Juizados Esp€diagis e no Codigo Eleitoral Brasileiro,
podendo, no futuro, corrigir erro material. As \@zates modificam julgado, as vezes n&o,
sem dizer dos pré-questionadores, que funcionano cona catapulta.

Embalados por novas conquistas — a oficializacaofuturo CPC, do erro material
como requisito de admissibilidade e da possibikddé se invocar o da fungibilidade —

alimentam o sonho de um dia servirem também paranalr contradices externas ou até
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mesmo para — literalmente — colocar o pingo 30 que se trata de uma espécie de
mordomo do sistema processual brasileiro, que setedo tipo de interesse, ja indo longe o
tempo em que passou de expediente excepcionatparqueiro. Simbolo da banalizacao da
litigancia de ma-fé, a presenca dos embargos darde&o no dia a dia forense é tao forte que
praticamente tem a forga de inaugurar mais umapiasressual.

Replicam-se, ainda, em progressao geométrica —astadistica diz que para cada
decisédo ha pelo menos um recurso de embargos @eadso — e sua carga viral € tdo intensa
que a prescricdo de antibidticos, funcdo que ererag multas aplicadas em caso de uso
abusivo, para o combate da reproducao descontreladabusividade ndo tem produzido os
efeitos desejados, tudo indicando que o trataméatproblema ndo pode mais ser clinico,
porém cirurgico, mediante a sua expuncao. Mas,amnqgusso ndo acontece, um bom comeco
— ja se disse — seria extrair dos juizes o comm@msonijurado em conjunto, de se construir
decisdes judiciais no Brasil livres do paradigmdildaofia da consciéncia.

E certo que antes da Constituicdo Federal de 188® jdizia da necessidade de se
fundamentar as decisdes judiciais, 0 que pode aampmvado por qualquer reconstrucao
historico-institucional do direito no Brasil. Issempre esteve presente na tradicdo. Nao
menos certo € que, somente apos a promulgacdaalaGunstituicdo, culminou-se com a
pena de nulidade as decisbes nao fundamentadasuntEmentadas ou deficientemente
fundamentadas. Todavia, a julgar pela praxis faenpela absurda quantidade de embargos
de declaracéo interpostos diariamente, € comosévesse ocorrido nenhuma mudanca, e o
velho modo de ser age sobre o novo modo de sersempeer tem chance de mostrar a que
veio, de tdo nublado que é pelo velho que, comd.diro Streck, é tdo forte que impede
gualquer possibilidade do novo se revelar por algdiresta de sentido. O novo, como no
poemaParada do velho novale B. Brecht®, permanece aprisionado a ferros e s6 se o exibe
como velho.

Enfim, € como na alegoria, lembrada por Lenio Kiretp hermeneuta que, ao
desembarcar numa ilha constatou, perplexo, quessops desprezavam a cabeca e o rabo

%6 “E| estava sobre uma colina e vi o Velho se apraxitnamas ele vinha como se fosse o Novo. Ele se

arrastava em novas muletas, que ninguém antes hasta, e exalava novos odores de putrefacdo, que
ninguém antes havia cheirado. A pedra passou raar@mo a mais nova invencao, e os gritos dos gorila
batendo no peito deveriam ser as novas composig@mstoda parte viam-se tumulos abertos vazios,
enquanto o Novo movia-se em direcdo a capital. Et@mo estavam aqueles que instilavam horror e
gritavam: Ai vem o Novo, tudo & novo, saldem o Nsejam novos como nos! E quem escutava, ouvia
apenas os seus gritos, mas quem olhava, via pessmando gritavam. Assim marchou o Velho, travestid
de Novo, mas em cortejo triunfal levava consigoowd\e o exibia como Velho. O Novo ia preso em $egro
coberto de trapos; estes permitiam ver o vigor ei@gssmembros. E o0 cortejo movia-se na noite, maseo q
viram como a luz da aurora era a luz de fogos no. & o grito: Ai vem o Novo, tudo é novo, saudem o
Novo, sejam novos como n@s! seria ainda audivel tivésse o trovao das armas sobrepujado tudo”.
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dos peixes, mesmo diante da grande escassez denwsn Depois de investigar,
reconstruindo a historia dessa tradicdo, descaju@) na época do povoamento da ilha, os
peixes, por serem muito grandes e abundantes,aid@nt nas frigideiras, tinham a cabeca e
o rabo cortados. Com o tempo, os peixes foram esaado e reduzindo de tamanho a ponto
de se tornarem menor que os utensilios domésttdzmdos na fritura, mas, ainda assim, os
ilhéus ndo modificaram o costume de cortar-lheabega e o rabo antes de leva-los ao fogo.
Ao perguntar a um dos moradores 0 porqué dissoy,00emo resposta, “nao sei... as coisas
sempre foram assim por aqui!”.

Noutras palavras, as velhas concepcoes resistenpesgionam diante do intérprete
como uma cortina de fumaga que o impede de vewo.ndinte e cinco anos se passaram,
mas a Constituicdo continua sendo lida a partitedéslacdo ordinaria. A capitulacdo ao
fatalismo é tdo paralisante que néo se percebe giieito € um conceito interpretativo e
temporais sdo os seus sentidos, o que implica deasr ser interpretado em sua melhor luz
possivel atribuindo-se as praticas juridicas o oreleentido para o direito de uma
determinada comunidade.

Fechado o paréntese aberto para essa alegoreasérigue o presente estudo que ora
se conclui foi desenvolvido com base na formuladdgroblema em estudo, sintetizado na
pergunta em que medida o rigor na observancia dgimento do dever fundamental de
fundamentar as decisdes judiciais pode, a um spagdih contribuir para a desconstru¢éo do
mito de que os embargos de declaracdo se prestampesteicoamento dos julgados? (
significar uma prescindibilidade como meio de impugnacdo deisdo judicial? iij)
constituir-se ndo obstante a equivocada aposta da dogmatichcpima sua manutencao,
como condi¢do de possibilidade para a expuncaodituto da ordem juridica brasileira, em
face, dentre outras razfes, de sua indisfarcagélirgiionalidade? Assim, elegeu-se como
objetivo geral demonstrar que — a partir de untaricritica da aposta da dogmatica juridica
na manutencdo dos embargos de declaracdo e danskescéo do mito de que esse
instrumento se presta ao aperfeicoamento da degusfi@al — o cumprimento do dever
fundamental dos juizes de justificar as decisGesiocestabelecido na Constituicdo Federal,
constitui-se uma condicéo de possibilidade patzasegtincdo, no sistema recursal brasileiro,
dado que decisdo judicial omissa, contraditéria afascura ndo configura ato judicial
adequadamente fundamentado e, por essa razao misdesde a origem, nulo. Ademais,
cumprem os embargos de declaracdo uma funcéo @ekpss, que esconde o real sentido do

dever fundamental de fundamentar as decisdes gigleio impede de acontecer.
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O cumprimento do desiderato perseguido se deu etnogetapas distintas, obtendo-
se, ao finalresultados que podem ser assim sintetizados:

1. Os embargos de declaracdo sdo o mais autéeficesentante da malandragem
juridica nacional e um dos maiores responsavesgsthdo de natureza hermenéutico em que
se encontra mergulhado o direito no Brasil, podeselalizer, numa comparagdo com o
protagonista da rapsodia de Mario de Andrade, gueta ddVlacunaimado sistema recursal
brasileiro, um herdi processual sem nenhum car&isr,que serve aos mais diferentes
propésitos, tanto dos juizes — que, ainda presesia@aligma subjetivista, relativizam o dever
de fundamentar, conscientes ou ndo de que, no fgedwpre havera um embargo pronto para
“salvar” ou “purificar” uma decisdo desfundamentatial fundamentada ou deficientemente
fundamentada — quanto de advogados — que nadoidtabem lancar mao desse jeitinho
juridico para obter uma vantagem (indevida, na naigdas vezes) nao possivel pelas vias
normais. Trata-se de praticas que banalizaramtituitspelo mau uso que, por forca de um
abastardamento sem limites, o transformou numumg&ntoad ho¢ uma verdadeira panaceia
juridica de uso continuo que, com sentido desmstatiirva o sentido do dever de
fundamentar as decisdes judiciais. E que, comaes®udstrou ao longo desta pesquisa, uma
das suas (dis)funcdes é desviar a atencao pdaiefio de um sentido equivocado ao art. 93,
inc. 1X, da Constituicdo Federal, encobrindo o atité sentido do dever fundamental de
fundamentar as decisdes judiciais.

2. A equivocada aposta da dogmatica juridica nauteagdo dos embargos de
declaracdo — como se o instituto fosse o Unico rdeicse extrair uma decisdo judicial
fundamentada nos termos da Constituicdo Federalo —ondenamento juridico, agora
revitalizados pelo futuro Codigo de Processo Cigilie incorpora novas modalidades,
fragiliza a ordem constitucional, reduzindo-lheocach normativa a medida que contribuem
para a reproducdo do sentimento de baixa constitailade. Na verdade e entre outros
motivos, o efeito da acdo encobridora do sentidoseloimpede o acontecer do dever
fundamental de justificar as decisdes judiciaisteasios do art. 93, inc. 1X, da Constituig&o.

3. Nao ha davida de que ha uma grave disfuncicaddichos embargos de declaracéo
como meio de impugnacdo de decisdo judicial e questado patolégico do instituto é
resultado de uma virose epistémica cujos maiorgersas sdo 0 seu uso abusivo e repetitivo
e a sua extrema capacidade de mutacgéo, tudo alideepbr um combustivel bem brasileiro,
o conhecidgeitinho (juridico). Com efeito, na pratica forense, quarsgopensa na lei do
menor esfor¢co, no empurrdozinho, na malandrageigigarou na esperteza, o primeiro nome

que vem a lembranca €, certamente, o dos embaegbecthracdo, cuja disfuncédo tem o claro
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significado de desservigo ao direito, sem esquggeras desordenadas transformagdes pelas
guais passaram e 0s seus subprodutos, decorrentggadionismo judicial, sdo reflexos de
decisbes judiciais (omissas, contraditorias ou wlas) ainda presas a filosofia da
consciéncia.

4. A ideia, cotidianamente reproduzida peabitus dogmaticysde que os embargos
de declaracdo se prestam ao aperfeicoamento dedekegudiciais e que, por essa razao
mesma, possuem a funcdo constitucional de contrmra o aprimoramento da prestacéo
jurisdicional como se condicdo de possibilidadeséopara o cumprimento do dever de
fundamentar, trata-se de um mito aqui desconstriNdoverdade, quem advoga essa tese faz
uma leitura rasa da Constituicdo a partir da lag&b ordinéria, o que € um equivoco, dado
gue ndo passam de meros alibis tedricos que coetnipara reforcar a institucionalizacao da
possibilidade de as decisdes judiciais serem nmaladimmentadas. I1sso, como diz Lenio Streck,
€ 0 maior problema do instituto, pois provoca dtefde levar ao esquecimento o fato de que
0 proéprio dispositivo constitucional ja oferece alugsdo (a nulidade da decisdo néo
fundamentada (omissa) ou ma fundamentada (obsawraontraditéria)), ndo sendo os
embargos declaratérios que, em momento posteréw, restabelecer a fundamentacdo do
compreendido, condi¢édo de possibilidade de qualdeesao judicial.

5. Entre dizer, para se livrar de uma encruzilh@daoldgica, que 0os embargos de
declaracdo existem porque as decisdes judiciais ssaondo fundamentadaspra mal
fundamentadaspu sdo assim porque esses embargos existem,eypdara receio de errar,
pela segunda alternativa, porquanto somente nesspgttiva € que se pode compreender o
fendbmeno da reproducéo descontrolada e estimylattajeitinho brasileiro, desse recurso na
pratica diaria dos tribunais e serventias judiciaima irracionalidade sem parametro algum
no direito comparado.

6. A luz das préaticas nos tribunais, pode-se dedus os embargos de declaracéo,
sobretudo pela absurda quantidade de seu manejo, di@ao um sinal de que ha algo errado
na (re)construcdo da histéria institucional do itrede que resulta a decisdo judicial,
tratando-se, portanto, de uma forte evidéncia de epsas decisdes ainda se vinculam, no
Brasil, ao paradigma da filosofia da consciénc@eejue ndo ha o compromisso jurado em
conjunto pelos juizes de se construi-las como aewesssem em cadeia um Unico romance,
nem preocupac¢do com o controle da discricionaredladicial. Em sentido contrario, se o
dever de fundamentar, como forma de blindagem agmsturas subjetivistas, passar por um

rigoroso cumprimento, a integridade do direito agstpreservada e a resposta correta, nos
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termos da Constituicdo Federal, ndo sera possidgidnascontecimentoo que, ao fim e ao
cabo, resultaria na absoluta dispensabilidade mbseos de declaracgéo.

7. Tudo isso traz a reflexdo um problema inquietagtie é a falta de uma teoria que
estabeleca parametros de controle das decisOesajgdide sorte que possam ser superadas
tanto posturas subjetivistas quanto objetivistagj@implica preocupa¢do com o modo como
devem decidir os juizes e tribunais. E que, segureito Streck, isso é uma questdo de
democracia e ndo uma proibicéo de interpretarprpefa qual propde uma Teoria da Decisao
Judicial, estruturada num conjunto minimo de cipgocipios que, em verdade, sdo posturas
a serem adotadas pelo juiz no ato de julgar, dastlacse entre eles o dever fundamental de
justificar as decisdbes e o0 correspondente direitodddmental a uma resposta
constitucionalmente adequada.

8. Na perspectiva do modelo de Estado DemocrateoDaeito, abracado pela
Constituicdo Federal, e do paradigma da filosofidinguagem, as decisdes judiciais devem
ser necessariamente fundamentadas porque, no, Bjasljuizes, tanto quanto os integrantes
do Legislativo e do Executivo, sdo agentes pobtiqoe, para bem exercerem a funcao estatal
que lhes foi reservada (jurisdicdo), precisam ilegit-se perante a sociedade, objetivo
somente alcancado com a entrega da prestacaoigioied devidamente justificada na
Constituicdo Federal, uma verdadeira condicdo dssipitidade; b) o exercicio da funcéo
jurisdicional implica a assuncdo de responsabigdpdlitica, como ocorre com qualquer
agente estatal, que se traduz no dever (decordimetamente da responsabilidade politica)
fundamental de fundamentar as decisdes judiciarsnd que assume o dever do juiz de
prestar contas de seus at@cdpountability perante a sociedade organizada; c) o dever
fundamental de fundamentar as decisdes judiciaiegmonde acontrafaceiluminada do
direito fundamental do cidaddo a obtencdo de unsposta devidamente adequada a
Constituicdo Federal. E que, no paradigma da imgesvidade, ndo ha espaco para a
atribuicdo de sentidos arbitrarios, sendo por ipessivel a obtencdo de respostas
hermeneuticamente corretas, no sentido de adegaa@asstituicdo, dado que o juiz, como
intérprete privilegiado do direito, ndo pode, cormesas balizas, atribuir aos direitos
fundamentais os significados que bem entender.

9. Em termos de justificagcdo das decisdes judicfaisdamentacddno sentido de
justificar e explicitar o compreendido) ndo é sindmdemotiva¢gadg posto que esta expressao
abre possibilidade de o intérprete e aplicador ideitd invocar razbes de ordem pessoal,
religiosa, politica ou de outra natureza metajoagdndo sendo, pois, o0 termo o mais idoneo

para justificar uma deciséo judicial. Fundamentag&o outro lado, € bem mais preciso, ja
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gue se percebe que o juiz, decidindo conforme sugcténcia, ndo deixa de motivar a
decisdo, o que nao significa, a luz do paradigmaintersubjetividade e do Estado
Democratico de Direito, fundamentar.

10. O significado de deciséo judicial fundamentadpue diz do estrito cumprimento
do dever fundamental de justificar as decisbe<iaidi — pode ser condensado no enunciado
construcdo compartilhada ou comparticipadapresséo reveladora de que: i) a deciséo foi
produzida no interior — e sendo com ele compativedd modelo do Estado Democratico do
Direito, dentro do qual o processo jurisdicionalngttucional democratico dever ser
entendido comrocedimento em contraditorimo sentido forte — e ndo mais na vetusta ideia
de instrumento da jurisdicdo — no qual os sujatmprocesso se encontram descentralizados
e numa relacdo de simétrica paridade; ii) a reaedoagiro ontologico-linguistico ocorreu e
foi proferida em conformidade com o paradigma dargubjetividade, em cujo interior o
sentido da fundamentacg&o ou explicitagdo do comgide se d4 num contexto intersubjetivo
e ndo mais no subjetivo, proporcionador de prasoéipsistas.

11. A decisao judicial fundamentada como expredsamonstrucdo comparticipada ha
que ser lida a partir de uma necessaria aproximaedtre substancialismo e
procedimentalismo, cuja relacdo tem no combate ratagonismo judicial o seu objetivo
comum, sem prejuizo de achar-se atravessada majastes ideias: a) exigéncia do dever
fundamental de fundamentar as decisfes judicidisiebessidade da producdo da resposta
correta e adequada a Constituicdo; c) ruptura deepgdo de processo como instrumento da
jurisdicdo para toma-lo como procedimento em cdittieio no qual as partes, que ocupam
um espaco policentrista, contribuem efetivamentea @ construcdo de um provimento
jurisdicional que se da comparticipada e m@mologicamentedestacando-se que é no direito
fundamental do cidaddo a obtencédo de uma respbst@ada a Constituicdo, como resultado
da soma de esforcos procedimentalistas e subdistasaque reside o principal ponto de
convergéncia entre as duas teorias.

12. A garantia de que as decisOes judiciais se dkeforma comparticipada comeca
por exigir do juiz a obrigacdo de ndo exarar s@@gmmMIissas, contraditorias ou obscuras, o
que ja representa grande avanco, na medida emegentam milhares de processos inuteis,
razdo por que o momento é de pugnar, como defeewie [Streck, pela radical aplicacdo do
art. 93, inc. IX, da CF/88. E que a plena maxinfipagessa diretriz constitucional esvazia de
qualquer sentido a existéncia dos embargos derdeéla e lhe justifica a extincdo, pois o
cumprimento do dever fundamental dos juizes ddigsstas decisbes como estabelecido na

Constituicdo Federal é — eis a contribuicdo espéoigresente estudo — uma condi¢do de



201

possibilidade para o seu alijamento do sistemarsatibrasileiro, dado que deciséo judicial
omissa, contraditéria ou obscura ndo configurajadécial adequadamente fundamentado,
sendo, por isso, nula desde a origem, sem dizer gukiz da norma constitucional

retromencionada, sequer viram-se recepcionadosQaiatituicio Federal, o que os torna
tecnicamente inconstitucionais.

13. N&o obstante a manutencgédo do instituto dos yobae declaracdo no Cédigo de
Processo Civil projetado, € forcoso reconhecer gagprovado definitivamente nos termos
em que foi votado na Camara Federal, importantesgsaforam dados, porquanto a) o
processo civil devera ser interpretado conformenxasas da Constituicdo Federal, o que
acaba com a pratica (atual) no sentido contrar)ojnborpora a ideia de um processo
jurisdicional constitucional democratico; c) consag@ contraditorio no sentido forte; e d)
estabelece em que condicbes uma decisdo judicial g& considera fundamentada,
fulminando-a com a nulidade, em caso de ausénciurttamentacdo, o que reforca, em
carater inédito na legislagdo infraconstituciomaldever fundamental de fundamentar as
decisfes judiciais.

14. Apesar desses reconhecidos avancos, a opcacexihcdo dos embargos de
declaracdo representaria a emancipacéo do semtidone tedrico. No entanto, apostou-se na
sua manutencao e até revitalizagdo, uma vez quejetgpdo CPC incorpora modalidades de
declaratérios criadas pela jurisprudéncia dos mdigie ndo € com uma postura assim, refém
do mito do aperfeicoamento das decisdes judiala#és com uma adequada compreensdo da
Constituicdo Federal, que se concretizara o efetdforco do dever fundamental de
fundamentar as decisdes, cujo momento sublime sécemcado com a expuncgdo desse
recurso da legislacao processual, eis que incomgbatdm a ordem constitucional e um alibi
destinado a salvar decisdes nulas, porque naormerdadas completamente, o que se extrai a
partir de um simples cotejo entre o dispositivo stibcional de regéncia e a legislacao
infraconstitucional que o disciplina.

15. Qualquer um dos vicios ensejadores de embadgosieclaragdo (omissao,
contradicdo e obscuridade) significam e podem ssumidos em um soO: auséncia de
fundamentacdo — o maior deles e que absorve osigletsso reforca a ideia da
prescindibilidade dos embargos e da necessidadedetacdo da nulidade pura e simples
guando violado o dever de fundamentar, ndo havpraiidicativa, como faz grande parte da
doutrina, para fazer distincdo entre sentenca mddaimentada e sentenca mal fundamentada,
insuficientemente fundamentada ou deficientemamiddmentada. E que estas n&o deixam

de ser uma forma (dis)simulada de auséncia de fuewiacdo encobridora do dever de
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fundamentar, garantia cujo sentido que Ihe devatsbuido é aquele que se |he dé a maxima
eficacia, mesmo porque pode-se dizer, com Stragk,ng interior de um constitucionalismo
democratico ndo ha que se falar em decisdo judmas ou menos fundamentada, meio
fundamentada ou meio legitimada.

16. Via de consequéncia, cai por terra o ponto id&,vsustentado por parte dos
estudiosos do direito, de que a proposta de extidgd embargos de declaragéao, que cederia
lugar a declaracdo de nulidade do julgado, sO drecexplicacdo para os casos de decisdes
omissas, ndo se estendendo as hipoteses de coadradibbscuridade, em relacdo as quais
ndo se aplicaria a cominacdo contida no incisod>adigo 93 da Constituicdo Federal. Alias,
nao esta em jogo saber o que fazer com as deds@gadas nulas, para o que certamente
sera encontrada uma solucdo, mas fazer valer auadieqcompreensdo do sentido da
Constituicao, conferindo-lhe for¢ca normativa e méieficacia, especificamente no dever de
fundamentar as decisdes judiciais sem cair nasdiimaa dos sentidos despistadores dos
sentidos.

17. Assim como, para a mitologia grega, a histdeaCronos é a da negacao do
tempo, no direito a histéria dos embargos de daglar € a da negacao do sentidseioda
norma constitucional que trata do dever de fundsahele fundamentar as decisdes judiciais,
pois engolem qualquer tentativa de mudanca queelfresente uma ameacga e, por extenséo,
levam ao encobrimento do ser, como ocorreu conojetorde lei do Senado Federal, que os
extinguia. O projeto do Codigo de Processo Cidgilaprovado na Camara Federal, evitou o
acontecer das decisfes justificadas, fazendo demieeum tempo estéril porque o sentido do
serdo dever fundamental de fundamentar as decisdesgis caiu no esquecimento, como se
0s embargos produzissem um efeito paralisante getamte dos sentidos.

18. Com efeito, as condi¢cdes de possibilidade pae o intérprete compreenda a
Constituicdo Federal implicam a existéncia de unéacpmpreensdo do seu significado, em
decorréncia do que sua forga normativa dependendie adequada interpretacdo, que se
constitui em condi¢do de possibilidade do acontdeeConstituicdo e que ndo ocorrera se
essa preé-compreensao do sentido da Constituicamifdormada por pré-juizos inauténticos,
0 que resultara na sua ineficacia, o efeito maa/eggrque os embargos de declaracao
provocam no direito positivo brasileiro. Estes, iaduzir uma “baixa compreensdo” do
sentido constitucional do dever de fundamentar pLxeEr via de consequéncia, para baixo a
aplicacao do inciso I1X do artigo 93 da CF.

19. Uma das consequéncias da baixa compreensaongtitGicdo, que lhe fragiliza a

forca normativa, reside na insisténcia, pelos pnedes do direito, de olhar o novo com os
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olhos do velho. Assim, o art. 93, IX, da ConstifisigFrederal, € lido a partir do Cdodigo de

Processo Civil em vigor, que diz que as decisdassa® ou deficientemente fundamentadas
podem ser corrigidas por meio dos declaratérioge equivale a impedir a visibilidade da

norma constitucional — numa espécie de resist@én€anstituicdo Federal, a que se confere
um papel secundario, como se a era vivida fossgaaindas codificagbes do modelo de
Estado Liberal e ndo a das Constitui¢cdes, urdidaemm do Estado Democratico de Direito.

Trata-se, portanto, de um modo de ocultamento datifoicdo Federal.

20. E preciso entender que o pensamento dogmédicopade continuar refém do
sentido comum tedrico, da filosofia da consciéndia,paradigma da subjetividade que a
representa e nem do esquesugeito-objetoque a sustentdJrge que se compreenda que,
como os sentidos do direito sdo temporais e ndemarbntinuar bloqueados por posturas
fatalistas. Deve-se defender, com denodo, a ideigué os embargos de declaragcéo evitam o
acontecerdo dever fundamental de fundamentar as decis@bsigis e, por essa simples
razdo, faz-se necesséria a sua extingdo, cas@gdorgermanecerdao impedindo “o aparecer
do direito naquilo que ele tem (deve ter) de tramsédor”. Isso significa dizer que a garantia
de que trata o inciso IX do artigo 93 da Consté&aigem o (duplo) significado de ser um
dever sem deixar de ser um direito.

Por fim, parafraseando Warat, pode-se concluir gléan dos resultados ja listados,
esta é uma pesquisa com varios pontos finais. Biy@sgue se continue sucumbindo ao
fatalismo triunfante e triunfador, que o velho comé a se impor sobre o novo, que se
permaneca enredado nas teias do senso comum tedrisentido do dever de fundamentar as
decis®es judiciais mantenha-se encoberto pelo datgque os embargos de declaragcéo se
prestam a aperfeicoar as decisdes judiciais, umodo, segundo seus defensores, de se
extrair a completa fundamentacdo de uma decisao.

Mas ha um ponto, em especial, que requer um redeyoe precisa de novas palavras
ndo para alimentar ou vestir iluses (Warat), mas peforcar as expectativas de que €&
possivel extrair dos juizes um compromisso jurachocenjunto de se construir decisdes
judiciais como quem escreve em cadeia um Unico momalrata-se de um compromisso de
cumprir rigorosamente o dever de fundamentar as@ejudiciais numa espécie de cruzada
antisolipsista que garanta a preservacao da ideatg|] a coeréncia e a autonomia do direito,
hipotese em que a resposta correta nos termos dwtitDLdo Federal, mais que
possibilidade, seradacontecimento.Isso, ao fim e ao cabo, resultaria na absoluta
dispensabilidade dos embargos de declaracdo, réiaeltando outro destino sendo o

esquecimento, pela via da extingao.
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Somente assim ocorrer4 emancipacgao e se ficagadvrexercicios tautologicos que
levem a indagar se as decisfes sdo desfundamergadage existem os embargos de
declaracdo ou se o0s embargos de declaracdo exipmue as decisbes sao
desfundamentadas. Enquanto isso ndo ocorre, des@iseuar a constranger, hermenéutica e
epistemologicamente, como no trabalho da chuvadiregg imperceptivelmente, irrigaser
gue foi encoberto, penetra o seio profundo da,tegraove-lhe os sulcos e lhe revolve o chao
batido, tornando-a fofa, revirada e pronta pargssa palavra) lavrada.

E que, como foi dito no inicio desta pesquisdierdi sem carater (Macunaima) de
Méario de Andrade sempre existira, e devera mesnstireXno imaginario das pessoas, pois
bem ou mal faz parte de uma tentativa de constrdedoma identidade nacional através da
arte. O mesmo destino, contudo, ndo se desejaqgyaru correspondente no Direito, 0s
embargos de declaracéo, que devem ser expurgadodaia juridica patria.

Deixe-se, pois, 0 espirito malandro e o jeitinhpee® restrito a Macunaima, de Mario

de Andrade. Nisso, o direito ndo tem que aprenol@r & literatura.
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