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RESUMO

Este trabalho tenciona analisar, segundo as pavseienomenoldgica, légica e nooldgica que
perfazem a filosofia de Hegel, o percurso sociauderealizacao do individuo moderno. Nosso olgjetiv
€ demonstrar que a realizacdo das poténcias sebjetidividuais depende de um mecanismo que
conduza a intencionalidade fenomenolégica ao emcdatpropria idealidade logica. Pois, compreendido
como a injuncdo dos bindmios ‘autonomia subjetiva&neancipacdo econdmica’ e ‘dependéncia
intersubjetiva e caréncia material’, este individsegundo a perspectiva fenomenoldgica, tanto tem
assegurado pelo itinerario de formacéo da cultcidental o saber de si através do outro, portanto,
experienciar do espirito mediante seu saber daipliierdade; como, ao sair de si, colhe o dedagia
intersubjetividade abstrata, se abnega e necgasita mediacéo universal protagonize seu perday; ma
segundo a perspectiva logica, tendo experienciadpiatualidade do mundo e conferido-lhe o papel d
manifestacdo do Absoluto, inflexiona seu sabercpisgl ciéncia do ser relativo ser perpassado pela
necessidade absoluta a qual instancia para pratagsuadura passagena liberdade; pelo que,
noologicamente, o individuo encontra na expressitifica do Estado as condicdes de fundamentar seu
agir na inteligibilidade de um meio intersubjetimanstituido segundo a identidade das necessidades e
liberdades, formais e concretas, dos particul&sta. perspectiva, propria ao Estado, ao emulaudeat
ética do individuo moderno segundo condi¢bes piddsizpela razdo, integra a intencionalidade
fenomenologica do burgués a inteligibilidade l6gloacidadao e torna a aprendizagem social 0 caminho

de desvelo da liberdade na necessidade.



ABSTRACT

This work intends analyse, accordingly phenomennltmgical and noological
perspectives which complete Hegel’s Philosophyséffeachievement social path of modern individual
person. Our target is to demonstrate that the \zement of the individual subjective potential degfsean
a mechanism which leads the phenomenologic inteitip to reach the logical ideality itself. Theed,
since understood how the injunction of the bindngubjective autonomy and economical
emancipation’ plus ‘intersubjective dependance raaterial needs’, this individual person: accordingl
phenomenologic perspective, such has guarantedehdiidedge about himself through another one by
Occidental culture itinerary build up, and so, speit experiencing in the presence of his owndose
knowledge; as, going out of himself, picks up tistiké of the abstract intersubjectivity, deniesbelf
and demands that universal mediation acts fordngvieness; but, accordingly the logical perspegtiv
after experience the spirituality of the world @i it the manifestation of the Absolut hole, @dfls his
knowledge and realises the relative being, whoushed by absolute necessity which lodge to act his
hard passage througieedom; by this way, noologically, the individyzgrson finds inside the State’s
cientific expression the conditions to ground yoaywof acting through the understanding of an
intersubjective environment built according nedgsand liberty identity, formal and concrete, otlea
one. This perspective, owner of the State, whiteukiting the ethical attitude of the modern indixtl
person dua to conditions produced by the reasmorthe phenomenologicahtentionality of the
bourgeois to the logical understanding of the aiitjzand becomes the social learning a path forateal

liberty for necessity.
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INTRODUCAO

Este trabalho, ndo obstante tenha surgido de uguéeinde, a diminuta relevancia conferida
pelos comentadores de Hegel a perspectiva formadiviinamica social burguesa, veio a reunir oatra,
superficialidade do tratamento da filosofia prafieggeliana segundo sua matriz l6gica. Publicacbes
recentes investem sobre o primeiro ponto, aindaocgegundo permaneca praticamente desatendido. O
gue torna a leitura dailosofia do Direitoe dos paragrafos denciclopédiadedicados a filosofia do
espirito objetivo um caminho dificil, conduzido peferéncias seccionais muitas vezes disparesaxig
do leitor que tome opc¢des antecipadas no intuitpedtmanecer fiel ao intento de leitura das obras.
Acresca-se a isto o fato do dialogo com a traditdsdfica, essencial a compreensao deste grande
pensador sistematico, permanecer obliterado geagaeculiaridade de trabalhos em filosofia pratica
avessos aos pressupostos sistematicos, retraidesoata linguagem técnica exigida pela densidade
filoséfica de Hegel, dotados, portanto, do queqamatente seria um dizer préprio acerca da exegese d
obras. Este trabalho, segundo os aspectos adigitexjals, registra um itinerario pessoal.

No desenvolvimento que segue, vimos tornar o teatgorndo primeiro ponto acima elencado, o
papel formativo da dinamica social burguesa, olgjetailtimo capitulo, dedicando os dois capitulos
precedentes a fundamentacéo sistematica da ndfilosaica do direito, o que refere ao segunda@on
e nutre a unidade estrutural do presente trab@thaforme esta articulacd®enomenologia do Espirito
Ciéncia da Logicee Filosofia do Direitoserdo apresentadas segundo o movimento do esjpigtse
manifesta n&enomenologiadesdobra-se sobre si mesmd.Ggicae emerge na acao ética dos sujeitos
na Filosofia do Direito Este cumprimento visa demonstracdoda identidade dos diferentes que
fundamenta o dever-ser historico conferido comtitida ética adequada ao sujeito moderno segundo o
saber fenomenologico intersubjetivamente adquaicedefine sua interacéo a cultura. Por conseguinte
cabe aqui ser apresentada a realizacao dessaalideida como o agir do sujeito que a protagonteane
sua acao fundamentada como o desdobramento tlistdridever-ser, portanto, um agir ético e racional
aos padrdes da cultura. Em suma, seriam os capitedie trabalho destinados a compreenséao de como
as perspectivas fenomenologica, légica e o no@odefinem o espirito e o articulam ao nivel da
realizacdo ética do sujeito corresponder a exmredgdacionalidade que anima a cultura. Assim, as
formas concretas de manifestacdo da liberdadelidace histérica.

O foco desta construcdo esta em perceber as ig@@gada compreensdo de Hegel da
modernidade como lugar privilegiado a expressaeodtade que, da representacdo abstrata de si, uma
liberdade ainda subjetiva, se faz objetiva, waatade efetivamente livrBesta maneira, a emerséao da
subjetividade infinita, que se sabe livre, é a dgaronquista do ocidente a ser compreendida sakiz d
trés perspectivas elencadas. Na perspectiva fetdgera, as figuras éticas que se desenharam go lon

da histdria vieram culminar, na modernidade possRRedo Francesa, mazao que opergosta face ao



reconhecimento abstrato dos demais no curso do anu@dagir individual entdo se torna a
descaracterizacdo do universal, portanto, uma dikdmeara a sociedade esvaziada do costume,
expressa pelespirito seguro de gjue julga e condena o individuo ao passo do smlhmmento e
abnegacao de si. Neste cenario, 0 perddo é pratadorpela historia e marca a transicao paragaeli

e 0 saber absoluto. Mas o julgamento incorre nanagacdo da consciéncia que opera e seu perdao
expressa o retorno do individuo a pura universddiddostrata da ndo-diferenciacdo. Esse € o julgamen
de um coragéo duro, que declina ao reconhecimentaulo como declina a qualquer expresséo de
reconhecimento. Essansciéncia judicantse aferra a dureza do ser-para-si, bastada nberdade
negativa e indiferente ao outro. Somente com odpeuwin novo patamar de consciéncia se origina e
confere a libertacdo de ambas. Este patamar éssgpper Hegel segundo a configuracdo do “Eu que é
No6s, e Nos que é Eb”

Na Ciéncia da Logicaao término dd.ogica da EsséncjaHegel se depara com o desafio de
conjugar categorias como necessidade absoluteagioehbsoluta, relacdo de substancialidade e de
causalidade. Sobre egtafhebungpaira a condi¢éo de inteligibilidade da liberdddsenvolver-se nas
multiplas determinacdes concretas, ou seja, a g@mdio infinito real reunir as diferencas em sua
igualdade. Esta passagem da necessidade paradadidgeda diferenca ndo constituir oposicéo, é
compreendida como a abertura pela qual necessiladatingéncia assumem sua coextensibilidade.
Dela deprende a autodeterminacéo da substanciedae livre, 0 acabamento da apresentacdo genética
do conceito, ao passo que a exposi¢ao do sist@wéfito passa a depender fundamentalmente dessa
mutua compreensao. Esta énais dura passagemo sistema hegeliano, segundo a qual a liberdade
passara a ser compreendida como o dinamismo irdaraotofundamentacao filoséfica, quando o sujeito
substancial deve ser percebido como pressupostarhental de qualquer determinacdo do verdadeiro. E
autosuficiente, ao passo que da a si mesmo o@eprietdo, sendo por isso livre. Particularizapas
ele, € encontrar a si proprio.

Na Filosofia do Direitq ao término da sec&wociedade Civil-burguesastdo oposicionalmente
situados, de um lado, o Estado exterior, diga-seyidistracdo do Direito e Policia-administrativae, d
outro, a vontade livre cultivada pela sociedad@nad figura do burgués egoista inserido ao filso
mediacdo econbmica instrumental. Esse individuguganem si mesmo o principio universal da
igualdade de direitos, o que reivindica do Estadgige dos demais, bem como é uma particularidade
ciosa pela realiza¢éo dos préprios fins. Relnegmnassim, a consciéncia que opera e a que flga.
como um individuo cultivado, inserido aos padrdesel tempo, protagoniza como seu pensar a propria
racionalidade juridica que sabe universalmentdadiflas o Estado, articulador do direito, o teresadée
tudo como cientifico, ou seja, urngncia filosofica do direitoSeu livre movimento constitui-se com
base na compreenséo da complexidade estruturabg#ivsdade do burgués cultivado, cujos momentos

constituem a propria determinacdo do direito em s&u de Si e em seu retorno a Si mesmo,

' PhG § 177.
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respectivamente, como principio legitimador da @g&®licia) e da propriedade (Administracdo do
Direito). De modo a atividade do sujeito, esta amhviva que detém seu fundamento numa outra
efetividade, constituir, para este, a passagemrdgrigp posse a propriedade do outro, o muatuo
reconhecimento entre burgueses no ambito da sdeietial que, ndo obstante, instancia a forma
universal que € a lei mesma. Ao passo que o Estadador da lei, tem na atividade particular agle
expressao de si, dada a diferencga entre os sujeieerger a disputa, portanto, algo apreensives pe
seus mecanismos reguladores, uma diferenca cojalatde é ainda a forma da lei.

Ocorre que o Estado, segundo Hegel, deve supemrdicdo de mecanismo controlador para,
assim, permitir que os individuos realizem plendaemsau proprio conceito: o Estado detém as corslicbe
de emular a disposi¢do particular a liberdade. €sggnifica isto? Que o Estado detém a possibéidisd
legitimar associacGes corporativas onde os inddgidainam-se segundo aquilo que Hegel chama de
universalidade insita, ou seja, segundo sua igimlda condicbes, necessidades e habilidades face ao
mercado. Neste contexto, a relacdo ndo poderiasgrimental, ao passo que a igualdade de meios e
condi¢gbes impede o uso do outro aos meus propngsSeria esta tanto uma relagdo ética, quanto a
atividade, como legitima, quanto as condi¢des asnedbmpartilhadas. Neste contexto, o individuo
inserido a corporacao detém na relacdo a maisgemtdade ao outro, bem como, constituidos, ambos
detém na relacéo aos demais sua plena identidatreajuridica, ao Estado. A identidade entre dargu
particular e universal, a forma do silogismo deemsiclade, assim, perfila a minha vontade a vodiade
outro e a vontade geral, quando a disposicao thdil& liberdade se mostra um principio de coeaénci
“0 ser humano vale por ele ser um ser humano”,dqu&n e NOs estdo plenamente identificados nesta
formula. Nesta identidade da minha vontade a verdacbutro, minha liberdade se identifica plenament
a sua necessidade, e este abrir mao de si pacamgan-se no outro consituinaais dura passageado
sistema hegeliano. Este é, assim, o principio ddépeque € incorporado a moralidade concreta das
corporacdes profissionais, que, para Hegel, constinomento de passagem a vida universal do @dada

no Estado.
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I- A FENOMENOLOGIA DO ESPIRITO NO CONTEXTO POS-CRITICO

A filosofia alema pos-kantiana assume como tragisiyo do fazer filoséfico o principio uno
capaz de explicar a multiplicidade das coisas. @i e profundidade sdo entdo subsumidos num
mesmo problema: o comeco da filosofia. Como o exémaltecido dos esforgos tedricos da sua geragéo,
a solucéo a tanto dada por Hegel coteja o pur@apednsEu transcendental de Kant e Fichte e digputa
legado aristotélico com a nocédo de intuicdo intieddéaa objetividade pura de Schelling. Para Hegel,
contra Fichte, o comec¢o ndo se basta nem deve; lgastia Schelling, afirma que isso ndo deve naacul
a pretensao critica da filosofia. Num sentido, Hafiema o principio imediato, o que ndo depende de
algo mais, ou entdo se dividiria em partes. Naértido, afirma o mediado como aquilo tomado detute
cautelar da razdo para, desta forma, repudiaptdilidadé A compreenséo desse ponto, que guiaré o
desenvolvimento do sistema hegeliano como um siealiobjetivo, requer a apreciacdo do contexto
filoséfico prévio & Fenomenologia do Espirftoe desta como a apresentacdo do paradigma
historiocéntrico que conjugara os pressupostossdiseEsses dois momentos serdo objeto da presente
secéo deste trabalho.

1.1. Hegel e o desafio da filosofia pos-critica

No ano da sua morte, em 1831, Hegel contava copcamhecimento de ser, nas palavras de
Heinrich Heine (1797-1856), “o maior filosofo alestiautor de textos que ja ocupavam posi¢do central
nos debates das mais diversas areas do sabessprafaeitor da Universidade de Berlim, amigogass
de Goethe, Schiller e Holderlin, etc. Ao morrergélaleixa um grande e respeitavel grupo de segsdor
gue continuardo a usar seus manuais em aulagpsira, manterem presente nos debates aleméaes o que
hoje podemos chamar de nulcleo ortodoxo do hegatianiDestacam-se, além do préprio Heine, nomes
como Karl Friedrich Goschel (1784-1861) e Georgraad Gabler (1786-1853), o qual, a partir de 1835,
ocupou a céatedra deixada por Hegel em Berlin.

Tamanha influéncia talvez hoje passe desapercsbid® atentarmos a especificidade do que na
época era compreendido como o trabalho do filosofia producéo do conhecimento cientifico. Trata-se
da primeira metade do séc. XIX, anterior a revaugéntifica, numa Alemanha ainda fragmentada em

principados e ducados cujo principal elemento éatidade era o idioma. Como demonstrado por

2 Acerca da filosofia de Schelling, afirma HegeleffS este movimento objectivo [da reflexdo], o puabes, a intuic&o
intelectual [ntellectuelle Anschauuhgaparece como um ponto de vista arbitrario, osmeecomo um ponto de vista dos
estados empiricos da consciéncia, ponto de vistesfa dependente de se alguém o encontra ou oolizipem si, mas
n&o um outro” (WdL, p. 39).

% Phanomenologie des GeistBmravante, PhG.



Taylof, ainda dependeria de um maior desprendimento saorsd religioso o desenvolvimento da
reflexdo filoséfica como hoje compreendida, marcaddundamente pela epistemologia e, somente
assim, distinta do conhecimento cientifico. Nessatido, talvez um dos poucos, ainda podemos
aproximar a ciéncia filosoficalfilosophischer Wissenschafie Hegel e seus contemporaneos mais aos
propositos de Descartes para com a geometria e€é@nite do que aos aforismos sobre a totalidade do
mundo doTractatusde Wittgenstein, ja marcados pelo pragmatismewdearolta linglistica do final do
século XIX. O ponto é entdo atentarmos ao prediigipensamento de Hegel ser conferido numa época
que aguardava do filosofo respostas aos problenggtes da ciéncia. E mais: quando esse
guestionamento era identitario por ummderne aufgeklarte Menschepe assistia as revolucdes
politicas e cientificas das demais nacfes europgiasinda ter realizado sua prépria unificagéitiqzol
Uma influéncia que, assim, para além das boasdesado autor, requeria a adesdo de pessoas
comprometidas com o sentido pratico dos debates.

Mas, evitando qualquer juizo antecipado, que péfegel no trono da ingénua pré-
contemporaneidade tardia alema, cabem algumasdeomgdes acerca do que consistiia no hoje
chamadovalor cientificodessas filosofias. Tratamos especificamente dmaégpoca referia a pretensao
critica das mesmas. Todo filésofo aleméo das paseiuas décadas da publicacad@dtca de 1781
pretendeu ser o herdeiro legitimo do kantdn® que fixa a filosofia dessa geracdo o escopo
gnosiolégico do conhecimento fundado na subjetidda atido aquilo subsidiado pdich denke
axiomatico ao conhecimento o qual devera enquadrar vetar toda forma de contradicdo. De modo
anterior a qualquer consideracéo acerca do calgetivo do conhecimento, cabe, assim, considaear s
necessaria aprovacéo e correspondéncia ao trildanahzao pura. A razdo torna-se o critério de
legitimidade de todo o saber, o que, de DescaKesia entdo penetra as filosofias de Fichte, $obed
Hegel.

Mas que ciéncia é essa subsidiada pelo pensamanate mao pela realidade? Com a matriz
kantiana, vemos cindidos o ser e o0 pensar, naartbstaiba a este o empenho de se manter opesante n
préprios limites ao desenvolver uma descricdo dosepsos pelos quais acessamos 0 que 0 Ser Nnos
permite conhecer. O conhecimento, a ciéncia, pedeater normativo para se tornar uma descricao de
procedimentos: tomado como um juizo subjetivo acdecrealidade, o conhecimento enunciado sera
verdadeiro ou falso mediante sua adequacdo acegpsdenciado. E, para Kant, a garantia Ultima da
capacidade de adequacéo sdo as formas puras adireteto. Elas dispdem o esquema mediante o qual
a estrutura do fenbmeno serd adequadamente ergdpadieamodo ao sujeito tornar-se a condi¢éo de

* TAYLOR, 1994, p. 633 ss.

®> O que vemos nas palavras de Schelling, em conmdépoia a Hegel em 1795: “Minha vida é a filosoate momento. A
filosofia ainda ndo é algo acabado. Kant nos deresdtados, mas as premissas seguem faltandoerg gonsegue
compreender resultados sem premissas? Um Kant,. lmeas. e o resto? [...] Temos que ir mais longe aditosofia!”
(disponivel em http://www.controversia.unisinogtf/96.pdf). Ou no Prefacio da primeira edicdo &)78e Sobre o
conceito da doutrina-da-ciéncia ou da assim chanfattesofia, de Fichte: “Esta [o Autor] profundamente convdaaie
que, depois do espirito genial de Kant, nenhumeptesmais alto poderia ter sido feito a filosoftaglie pelo espirito
sistematico de Reinhold. [...] ndo considera [aAuim mérito pessoal ter sido, por um feliz acakamado a obra depois
de trabalhadores tdo excelentes” (GW, p. 6).
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instauracdo da realidade. Com isso, o fenémena digixser um objeto e passa a ser uma sintese de
informacgdes cuja natureza ultima € a propria Sulgjatle.

Essa compreensao se traduz na maneira pela qudlasofia desenvolve suas categorias, que
conferem o estatuto de realidade para um determm&dlicado universal do conhecimento. Ou seja, €
como se coubesse ao filésofo desenvolver um mapg@ammerarquico entre conceitos, sejam eles ditos
intrinsecos a realidade ou estritos a maneiral@dafadispondo-0s em sucessivos graus de subgédina
Do conceito mais fundamental, relativo & designdea@alidade que suportara os demais predicaulos, a
conceito mais efémero, uma vez condicionado a@si@ns, as categorias sédo tabuladas de modo a
expressar os critérios adequados de organizacdeatidade. Logo, se Kant limita a relacdo entre
conceitos e objetos ao entendimeiterstang, no que para ele consiste a exposicdo da verisde
cabe a filosofia e & ciéncia, esses conceitos eidir exclusivamente na subjetividade, o que veta
qualquer atribuicao de realidade as categorias agesm

Ao afirmar “Eu penso”, o entendimento opera a sintia apercep¢do. Em outras palavras, o Eu
se torna principio transcendental que engendnatessipura das representacdes numa intuicao, e€onfer
unidade as representacfes. Essa é a unidadecsirdétiapercepcdo, o preenchimento das formas
inteligiveis da razéo pura pelas informacées ackreaundo trazidas pela intuia® sujeito epistémico
torna-se seguro de que a posse das formas naaeitmias axiomaticas ao conhecimento lhe permitem
enquadrar o fenbmeno em conformidade aos préprapgtipos sintaticos regidos pelo esquema
oposicional do entendimento. O sujeito sabe qsgueedado nos limites da razéo pura conferidos pela
propria subjetividade, jamais podera errar ao uar pestimmena partir de um padréo que € seu a
realidade objetiva. Ao subsumir a intuicdo a unnanéoverdadeira a priori, 0 entendimento entéo dispd
de “um conceito de um objeto em geral”, mediargeal a intuicdo sera determinada “em relacdo a uma
das funcdes logicas do juiZo”

A unidade da representacéo € entdo o termo quereoafsuficiéncia do Eu em atrticular,
abstraindo de todo contetdo do objeto, os desdebtamldgicos dos termos representados. O pensar
sempre refere ao objeto o qual unifica e, com &gd@a uma logica prévia a realidade fenoménibeeso
a qual discorre. Essa atividade propria ao pepeaionseguinte, depende do acabamento dos padrdes
l6gicos os quais empenha na elaboracdo da sintesspeatcepcdo, o que confere os momentos
delimitados por Kant como légica geral e logicagc@ndental. Essa distingéo, em KrV, € expressa com
dentre a “l6gica do uso geral e a l6gica do usticpiar do entendiment®”

Nao havendo aqui oposicdo, mas subordinagdo, @lfrgnscendental diz respeito as regras da
l6gica geral necessérias ao uso do entendimentcaseguais ndo se poderia pensar coisa alguma. E po
isso chamada de logica geral aplicada, ao verbeg as condicdes psicoldgicas empiricas necesaarias

utilizacdo da regra logica, esta somente, digarseiramentea priori. O que justifica a estreita

6 Krv A51/B76.
"KrV B128-129.
8 Krv A52/B76.
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aplicabilidade da légica geral, como o que “ndméénone do entendimento em geral, nem um organon
de ciéncias particulares’, Visto que “abstrai totalmente do contetido do ecinfento do entendimento,

e da diversidade dos seus objetos e refere-sesapasimples forma do pensamefitoD que impde a
l6gica geral a funcdo de predmbulo do conhecimdgtorrente da elaboracdo da matéria pela estrutura
epistémica do sujeito, uma explicitacdo do quegabédo e que €, assim, imprdpria a criagdo desnovo
conhecimentos.

O uso legitimo da razéo, por conseguinte, estrekado a condicdo dessa dependéncia da logica
transcendental a logica geral ser harmonica a jpanwi, melhor atentando a arquiteténica da KrV, a
consideracdo da espaco-temporalidade do fenbmeano cesultante de uma faculdade do sujeito
epistémico e ndo como uma propriedade da coisa-dfsse ponto incide sobre a intencionalidade da
divisdo na grande obra entre a Estética, a ciélagaegras da sensibilidade em geral, e a Analitica
ciéncia das regras do entendimento em geral. #imtiegcentendimento seriam faculdades distintas, mas
igualmente protagonizadas pelo sujeito episténtleomodo aos dados da intuicdo, que constituem a
fonte da representacgéo, versarem sobre a maneitaacoisas afetam o sujeito, ndo acerca daguglo q
elas sdo por si mesmas. A intuicao saberia ord@agens, preparando material para a atividadedre
intelecto. Desrespeitar essa distingdo, por comdegiseria embaralhar faculdades distintas (uma
sensualizacdo do intelecto ou uma intelectualizdedntuicéo), avancando indevidamente sobre terren
improéprio ao uso legitimo da razao.

Kant, na Anfibologia dos conceitos de reflexdque conclui aAnalitica transcendental
justamente frisa a importancia da idealidade dagesg do tempo no que para ele constituiram as
limitacbes das filosofias de Locke e Leibniz: }(Leibniz intelectualizou os fenbmenos, assim como
Locke sensualizou todos os conceitos puros doaintento segundo seu sistema da noogonia (se me for
permitido usar esta expressao), isto é, fé-losapas® simples conceitos de reflexdo, empiricos ou
abstratos™. Essas criticas sdo0 usadas para apontar amhbwesoewitados pelo idealismo transcendental
defendido por Kant, quais seriam, o de logicizampirico, como Leibniz (0 que atribuiria suficiénei
unidade sintética nos juizos cujos conceitos sadeosepresentacdo, assim, conferindo acabamento
prematuro a unidade subjetiva que se quer livemdtingéncia), e o de empiricizar a l6gica, comokieo
(vetando aos multiplos da intuicdo sua remissaioéque difere da representacdo, o conceito, adeid
subjetiva posta as vezes do objeto; de modo aquditativo entdo decorrer mediante categorias
penetradas pela representagdo empirica). Em suema,fio atenta a idealidade do espaco e tempo, para
Kant, se vé incapaz de delimitar o terreno seguiquial a razao é livre.

Com isso, temos a afirmacdo de que a arquitet@asaduas primeiras secdes da KrV se
desenvolve com vistas a delimitacdo entre intugdmntendimento ndo macular o condicionamento

unificador das representacdes segundo os padrisEde®osa priori da razdo. Uma vez conferida a

®Krv A53/B77.
0Krv A54/B78.
1 Krv A271/B327.
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posse das representagdes ao entendimento (queuopgesintese primaria a partir da tdbua dos juézos)
gue a razao é capaz de refletir o juizo em conftatie ao conceito (operando a unidade sintética da
apercepcao a partir da tabua das categorias)ia:stssim, resolvida a subordinacéao entre l6gica ge
l6gica transcendental, mediante graus sucessivodeperacdo da presenca da coisa, proprios ao
entendimento e a razéo, afirmando a plena confadaidaquele a esta, logo, a soberania da razaa pura
atribuicao do valor de verdade de um conhecimento.

Resta entéo perguntar: como Kant pretende quen@agfio acerca da idealidade do espaco e do
tempo ndo seja dogmatica? E veja-se: uma vez dezada pelo tribunal da raz&o pura qualquer
especulacéo acerca da coisa-em-si, esta justdickggera partir unicamente da subjetividade datsuje
epistémico. O que, portanto, vem afirmar que oqalioeento sintético é indiferente ao proprio objeto.
Seria, por consequéncia, a logica transcendentgbda exclusivamente da logica geral, de modo a
sintese coordenar juizos que abstraem a refer&etiase ater em nenhum momento a possibilidade
trazida por esta.

Tomemos de modo mais sucinto o problema: mediantguestionamento acerca da
fundamentacgéo da idealidade do espaco e do teegrondo a arquitetonica da KrV, afirmamos que o
procedimento unificador das representacoes deved#erente aos objetos, ou, contrariamente, iasgu
dependerdo da possibilidade informada pela cois#oesera exclusiva a faculdade do entendimento a
génese das categorias. Pois, uma vez conferidaigdmuma participacdo no que tange a sufici@eia
razdo na designacao e articulagéo logica das espeedes, a autonomia da razao pura sucumbiria. E,
veja-se, a intuicdo incidiria o reconhecimento ataulidade que opera a diferenciacdo entre objetos, d
modo que estaria nesta faculdade o critério qagala génese das categorias.

A pertinéncia do presente ponto esta em sugerjrum vez ndo seja bastada a tese kantiana da
idealidade do espaco e do tempo, seja conferida elemento anterior ao momento do entendimento
uma participacdo na génese das categorias. Elemset@ue perpassaria a intuicio no momento que
prepara o material do entendimento para confego aleu a esse material, mediante o qual o
entendimento operaria com uma falsa pretenséo tdsuficiéncia. Logo, cabe denotar a natureza da
faculdade que orienta a intuicdo, de modo a pearcabela € co-orientada ao entendimento (0 que
afirmaria a suficiéncia deste para manter erguiddificio do conhecimento fundado na razéo pura), 0
se depende de algum motivo extrinseco (tornandodhila atividade que prepara material ao
entendimento, de modo a torna-lo condicionado a alge Ihe é externo, logo, afirmando sua
dependéncia a@posterior).

Em sintese, temos a questdo: seriam as categotiasié algo que excede o entendimento? O
entendimento, ao extrair de conceitos da representsua materialidade Ultima, adquirindo material
puramente inteligivel, coloriria figuras ja delidaa pela intuicdo. E dessa faculdade que deveriamos
entdo cobrar a origem primeira das categorias., Kkantudo, evitando cair em contradi¢céo, ndo pode

enfrentar esse problema. Assim, ndo responde,tiena ihstancia, sobre a origem da matriz que valida
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conhecimento. Seu procedimento consiste em darassopatrds aquilo que confere a intuicdo sua
capacidade de diferenciar e ordenar objetos: Eladiatismo transcendental, quando pela duplicacao
subjetiva do tempo o Eu se antecipa reflexivameptépria representacao da objetividade (aos ¢oacei
delineados n&nfibologig, o discurso kantiano agarra-se a validade doecimiento afirmado como
critério suficiente de sua autojustificacdo. Coswo,isnesmo que nao vise designar a coisa-em-si, esse
discurso que pretende designar ‘o que para mirpresenta’ se vé forcado a por énfase nesse ‘para mi

ao invés de enfrentar o problema da justificac&gdessupostos impregnados aquilo que ‘se apresenta

A proposta kantiana, por conseguinte, assume etsigno do ‘para mim’, desatentando ao
porque o entendimento recebe a realidade organifeEadema maneira especifica e ndo de outra. S6 que,
dessa maneira, esse procedimento se justifica reslokados (a validade do juizo acerca da rea)dad
mas permanece incapaz de responder sobre outrasrasapossiveis de organizacdo do real pela
intuicdo. Ou seja, o procedimento kantiano, adrmkatum pressuposto dogmatico e justifica-lo media
resultados, versa sobre uma hipétese: ao pretanal@rersalidade do método que se justifica sé pela
validade, e que é incapaz de se posicionar nuntedaberca de outros métodos possiveis, este discurs
hipostasia a pertinéncia do entendimento sobreutdtede mediante a qual o sujeito epistémico ariant
intuicdo. Assim, esse discurso supre acriticanehiato no qual poderia residir uma razao extransec
entendimento, a qual viesse condicionar e alocaesmo, pondo abaixo a pretenséo de universalidade
pretendida pelo método.

Os argumentos aqui expostos, que poderiam setizadtes como uma suposta limitagdo da
validade da razdo que se pretende suficiente ia garafirmacédo dogmatica da idealidade da espaco-
temporalidade do fenémeno, constituem o cerneitieadrazida a Kant por Salomon Maimon (1753-
1800) em selEnsaio sobre a filosofia transcendeftalSobre essa critica paira a divida se o
entendimento e a intuicdo constituem faculdadéstdis (quando entdo a suficiéncia da intuicaorieve
ser demonstrada), ou se reunem-se numa s6 facudadetir da realidade metafisica comum, a
subjetividade epistémica que assim se empirizau@ rgtoma a perspectiva leibniziana, partido
justamente assumido por Maimon).

Ha, portanto, outro caminho que ndo o explorado Maimon: caberia a Kant, que em
Prolegbmenosavia rejeitado a decrip¢ao da idealidade prapriisa, 0 que chamou de “idealismo
visionario™®, em detrimento do seu idealismo transcendentthriente abracar essa proposta como
recusa a inconsisténcia que paira sobre sua f#od0f Eu transcendental, como principio Unico do
conhecimento, ndo foi capaz de bastar por si prégrcategorias quais depende para conhecer o mundo
Seria necessario admitir o transito do mundo aggmeento a partir de uma faculdade que se filie a
ambos, que faca das coisas-em-si representacgesvagb Essa orientacdo, que reivindica um Unico

principio extrinseco e subsunsor a coisa e a rawdanonismo metafisico, teria sido assumida pela

2\/ersuch uiber die Transzendentalphilosoghigd0).

13 “Que nome dever-se-ia dar a um idealismo quersaveente, transforma as simples representacdesisam? Penso que
se poderia chama-lo idealismo sonhador para distiagdo precedente, que se pode qualificar deondsio”
(Prolegbmenagsd: 293-294).

18



geracao de pensadores idealistas posterior a &gas principais expoentes foram Reinhold, Fichte,
Schelling e Hegel.

De outra forma, a afirmacéo de que ndo pode “rapaméncia sem que algo aparétaidica ser
a cisdo da coisa-para-nés a coisa-em-si tdo songentelar ao método seguro do conhecimento
pretendido por Kant. O que ndo pretende desautaizgertinéncia da coisa-em-si a razao, mas seu
reporte pelo discurso filosofico critico. O que hgeaos esfor¢cos tedricos de Hegel tendo, contyo,
se considerar a influéncia deixada pela obra ded~@m sua simile proposta. O retorno a coisa-em-si
suporte metafisico dai decorrente que néo cindpate I6gico-critico, ao incidir a relacéo dassfiifias
de Fichte e Hegel, pbe luz aquilo que no sistenturoaonstituira o primeiro cumprimento da filogofi
hegeliana, conhecer a “verdade... a partir de shmaé& Um primeiro caminho de resposta, justamente
delineado por Fichte, buscara encontrar essa \epatindo exclusivamente da razao.

1.2 - O debate com Fichte: da necessidade e insuficiéncia do universal abstrato
como principio filosdfico

Em Fundamentos Gerais da Doutrina da Cién¢Er94}°, Fichte detém-se & cisdo entre
aparéncia e esséncia pela perspectiva do Eu camsoi@acia transcendental. A esta no¢éo subjaz sua
critica a Reinhold de que a consciéncia como(Tatsachgndo pode servir de principio como o que se
propde autoevideni® Incide sobre a necesséria adocéo de uma estinteligivel como detentora das
condi¢gbes necessérias de possibilidade do reake angsmo justifica o plano e titulo da obra enquant
um saber do saber, uMéssenschaftslehre

Nesta perspectiva, a intuicdo deve ser lida conmep‘umuicao intelectual”, substrato a decripcéao
de um “primeiro principio Rrinzip) pura e simplesmente incondicionado™Tal é expresso pela
proposicao (i) “A = A” como uma versdo metafisiaa mtincipio de identidade légica. Ou seja, a
afirmacdo de que o “Eu se pde como setfdesnstitui o primeiro principio dada a indubitatziile
daquilo produzido a partir de um “estado de ac@iathandiuny do Eu. Pér-see sersdo o mesmad®,
pois nenhuma realidade é hipoteticamente admissigel se pretenda avessa ao “conceito de atividade
inteiramente puro” expresso pelo Eu enquanto astrirteligivel que “representa a si mesfiioyma
vez transposto a um plano puramente inteligivelanaode refutar a si proprio. O que desautoriza a

relacdo epistémica como uma relagcdo com o outrosutna, admitida a pura condicdo formal do Eu

“Krv B 27.

!5 Grundlage der gesammten Wissenschaftslébweavante, GW.

16 Critica esta que afirma desRecensdo de Enesiderfi¥94), quando substitliatsachgfato, proprio & consciéncia) por
Tathandlung (estado-de-acdopréprio a consciéncia transcendental), termo gti@ard na apresentacdo do seu
pensamento narundlage

' Gw, p. 43.

BGW, p. 46.

P Gw, p. 69.

2 GW, p. 69.
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transcendental fichtiano, pretender nega-lo cormeipio autoevidente significaria cindir o vincua
cor branca a branquiddo do objeto.

Do Eu como primeiro principio segue, por deducadii)oprincipio de oposicdoSatz des
Gegensetsehexpresso por “AA ndo = A%, E principio ordenadoS@at) fundado na autoevidéncia do
primeiro principio Prinzip), “condicionado segundo seu contetdo” quando anmga foi admitido
como logicamente necessario. Seu sentido é elujglamcipio conseguinte, (jii) “condicionado sedan
sua forma®% “o Eu p&e o ndo-Eu determinado pelo Eu”. Talifieer como pode ser vélida a proposicéo
A = B, que em si contradiz a proposicdo A = A, X,7A = X, B = X"?%. Fichte conclui que “sé em uma
parte sdo 0s iguais opostos, e 0s opostos iguss s fossem opostos entre si varias parte®, is®nos
proprios opostos houvesse indices, entdo um dsspddienceria aquilo em que os comparados séo
iguais, e por conseguinte eles n&o seriam op6&tos”

Nesta formulacdo esta a resposta de Fichte acepratfhufgabé dos juizos sintéticas priori
kantianos, a saber, a sintese entre opostos fesercao parcial no subconjunto que lhes é funitame
A pertinénciaa priori ao conjunto interseccional X confere a univeradi&da proposicéo que conjuga A
e B, bem como elucida o enriquecimento episténoodizente a A = B que excede o horizonte do juizo

analitico A = A.

Empreendemos, entre o Eu e 0 ndo-Eu, mediantasibiilade posta em ambos, uma sintese
cuja possibilidade ndo se pode perguntar mais eadara a qual ndo se pode alegar um
fundamentoGrund); ela é pura e simplesmente possivel; é-se aatloria ela sem nenhum outro
fundamentg®

De outra forma, dada a condicdo do Eu @é&si proprio, livre no limite da sua eficiéncia
demarcado pelo ndo-Eu; dada a condicdo de amlaws apreendidos pela linguagem, o Eu e o ndo-Eu
proposicionalmente distinguidos (respectivamentencc producéo e reflexao); dado o empenho da
sintese enquanto abstracdo de ambos, uma propqagd@mnjuga outras proposicdes abstratas opostas
ao passo de obter uma “sintese supréing@m-se nesta o fundamento da razdo teérica qamdrou o
ndo-Eu ao Eu, a reflexdo a producdo, numa palaelaalinguagem.

Mas a linguagem é entdo compreendida Relgue se pdeom base nodo-Eu postoOu seja, €
improprio ao Eu o0 esgotamento da linguagem unive@satrés principios supra-referidos, que, como
visto, ddo conta do saber tedrico, encontram seie Ino saber pratico. O que é posto pelo Eu edoma
em contradicdo aquilo préprio ao ndo-Eu vem caistia sintese uma mesma realidade abstrata. Tal
afirma residir a oposicdo do ndo-Eu ao Eu no mteta consciéncia, logo, sua ndo-contrariedade a
mesma enquanto algo dizivel. O Eu tanto se pd@)atbmo suporta aquilo que se Ihe opde (passivo),
produz ao limite imposto pelo ndo-Eu o qual tdoesamreflete. Tal afirma o carater pratico da @gige
epistémica do Eu: no ambito da sua eficiéncidy@atie produtora do Eu confere-o um caréater atusolu

ZLGwW, p. 49.
2 GW, p. 52.
2 GW, p. 56.
2 GW, p. 56.
S GW, p. 57.
% GW, p. 57.
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infinitude conceitual realizavel em conformidadae@pria vontade. A dependéncia ao ndo-Eu oposto pde
limite ao Eu enquanto detentor das condicOes @erealizacdo e derna alvo do seu constante esforgo.
O gue consiste na empresa de tdo simplesmente atitguagem sobre algo (particular) sem haHdita
estruturalmente as suas condic¢des (universaispiizacao.

Noutros termos, tem-se com Fichte a tese do Eu @stnotura cognitiva transcendental que,
visto que depende de um ndo-Eu para se afirmanésta a condicdo de sua atividade. O que, ademais,
desvela ser sua condigcdo moral correspondent&idadg tedrica. Logo, afirma o pensar e o querer
residirem num mesmo impulso tedrico-pratico. Ainpiapde um ser absolutamente uno, visto que
disposto a permanente producao pelo Eu que otéimsmmente o tinha a reflexao.

Denote-se, entdo, a distingdo as esferas tegpictiea: a sintese dada pelo Eu ao ndo-Eu dispde
acerca daquilo que outrora néo Ihe era condizepteticamente incidido ao ndo-Eu enquanto estrutu
cognitiva postulada na aptidao de pajue ao Eu seria inviavel. A atividade do Eu,@ange de produzir
0 que outrora era meramente refletido, signifi@@carporacdo de notas conceituais de uma identidade
l6gica metafisicamente compreendida que até emt@stritamente conferida ao ndo-Eu. No plano
tedrico, 0 ndo-Eu é outra estrutura cognitiva kiimamente admitida, dada sua equanime condi¢éo
transcendental. Contudo, tal condicéo fixa a proéteea de uma ampla equiparacdo ao plano pratico.
Este plano escapa ao ambito da atuacio da egtedeita e a condena a permanente atividade na busca
de um dever-ser que eticamente conjugue o redeab fO homem deve aproximar-se sempre mais, ao
infinito, da liberdade, em si, inalcancavél”

Em suma, a estrutura inteligivel do Eu transceatiprposta por Fichte reescrevaudgabeda
ciséo entre razao tedrica e razao pratica comdateta passagem do “Eu que se pde” e deve suportar
“ndo-Eu que se lhe opde”. Contudo, tal tdo sonrem®dela a impossibilidade da razao finita kantiana
apreender a ordem do mundo em sua totalidade, ppstislados metafisicos e seu discurso moral
independente da teorizagdo produzida pela raz& Pois a solucdo de Fichte parte do Eu como
estrutura inteligivel, condicéo formal a toda dksadie possivel enquanto versao metafisica do pardzp
identidade I6gica. No itinerario déu se pbrao ser vemos seu progressivo tornaaegslo que é, pura
atividade inteligivel. Tal demarca a problematieaascender do discurso tedrico ao pratico, dada a
condicéo transcendental do Eu, hipotético a tddagde de conhecimento, insuficiente as relacoes cuj
referenciais lhe sejam externos. Destes referereigernos serem constitutivos ao Eu, como condigao
sua “pura atividade”, sua pertinéncia ao desdobranfieguistico igualmente autoriza a hip6teserda u
estrutura de relacdo que exceda ao seu saberseir determinante a relacdo da consciéncia com um
objeto dado, um vez trazida a objetividade talcéela Noutras palavras, o suporte tedrico do Eu
transcendental habilita a deducéo segura da obieter tendo, contudo, 0 ndo-Eu como um absoluto
Outro, o que redimensiona o subjetivismo kantiamproblematica do intersubjetivismo da razao @atic
fichtiana.

2T GW, p. 59.
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1.3 - A necessaria admissdo da coisa-em-si

O subjetivismo-reflexivo kantiano, em sua pretensdtica, submete o particular concreto ao
universal formal e mantém cindidas as razdes teérratica, o fendbmeno e a coisa-em-si. O idealism
ético fichtiano, dada a estrutura inteligivel gssese pressuposta a toda realidade possivel, témiteo
epistémico do Eu transcendental sua impossibilidaddar fundamento ao discurso moral. O primeiro
discurso finda na apresentacdo das condicoes aesassde possibilidade da objetividade a qual se
conserva avessa. O segundo na elaboracdo de wmaténica que, ao pressupor metodologicamente a
unidade entre razao tedrica e razao pratica, faleatida em que converte esta aquela, um formalismo
Em suma, o discurso kantiano realiza seu intenttusiss do subjetivismo no qual finda, o discurso
fichtiano fracassa dado o intersubjetivismo que eslabelece. Cabe ater que estes discursos afirmam
ambos os cumprimentos da filosofia posteriormdimtaados por Hegel na Enciclopédia: o “conhecer a
verdade a partir de si mesma” pela filosofia détEie o verdadeiro intensional a partir dacessidade
de sudda consciéncia comumjaneira peculiar de conhedgela filosofia de Kant. O problema é que
estes discursos nao se mostram, a principio, comesat

Antes de investir sobre esse problema (que seetooldp secdd® mal e o perdaada
Fenomenologia do Espiritoretomando os pressupostos da centralidade dsampento de Hegel no
contexto filosofico pds-critico, cabe ver que andmpropostas ndo encerram a questao central deerca
suficiéncia da razao face a objetividade do confegaio. A proposta de Fichte € insuficiente comae g
finda no mesmo horizonte epistémico no qual praci@omo visto, o Eu transcendental da aporte
l6gico-ontoldgico a realidade deduzida pelo Euja groduz, mas nao a realidade que “se Ihe opde”,
qual tdo somente reflete. Dita as condi¢cbes ne@ssgéa particular universalmente compreendidosem
bastar & particularidade mesfha que fornece uma importante pista acerca dadeftegeliana da
passagem fichtiana do Eu ao Eu-posto: € improptiedacdo da objetividade a partir da axiomatizacéo
metodologica da realidade com a qual se mantevesavenquanto estrutura inteligivel do Eu
transcendental. A rigida adocéo por Fichte de untipio uno inteligivel, verdadeiro por si mesmo,
entdo cobra seu prego. A negacdo por Hegel dogsmdiehtiano de passagem do Eu ao Eu-posto,

fundado na inteligibilidade de ambos e, por issemte simile a proposta kantiana no tratante ad&vers

8 Hegel, naEnciclopédia compara a filosofia de Fichte ao caso do esamégtie propds “aprenderradar antes de
arriscar-se na agua(“ Schwimmen zu lernen, ehe er sich ins Wasser"wagez § 10). Hegel tomara Reinhold nesta
critica a Fichte, dada a expressa relacdo de #oasfihs assumida por este ja Roefacio da primeira edicdo da
Grundlage(1794).Fichte ali expressa dever seu propoésito tedridataajue a “filosofia... ainda ndo se elevou agmata
de ciéncia evidente”. A medida que tece seu recimkeeto a obra de Kant, em especiaGriica do Juizpafirma nio
exigir “nenhuma outra validade, a ndo ser hipagti@ investigacdo que entdo apresenta, seguirgl@ratiddo ao
“espirito sistematico” de Reinhold (GW, pp. 5-6)eddl entdo toma o pensamento de Reinhold pareacrkichte,
comparando-o a analise de uma suposi¢cdo provissaida em uma definicdoDfe Analyse... einer in eine Definition
gebrachten vorlaufigen Annahifiegualmente um procedimento hipotéticifpothetisches... Verfahrgndado que nao
altera a qualidade de tal procedimen#n@ert die Beschaffenheit solchen Verfahrens’hidéhz § 10).

22



objetividade que substitui por condi¢bes de pdeiabliea priori, € mister na edificacdo do seu idealismo
absoluto.

Pois, por assim dizer, esse esgotamento do haridorEu transcendental pde luz a insuficiéncia
do procedimento de redimir a espaco-temporalidad®ida unicamente a partir da razéo. A via opasta,
admissao da génese do conteudo epistémico reélimais no intelecto, mas na coisa, se mostra
incontornavel. A proposta de extrair das coisag@esentacdes, contudo, ndo € originaria a fisnslof
século XIX. E conferida ao pequeno escrito de dtedes, chamado pela tradicdo tardiddeado das
Categorias a posicao de contornar a aprioridade da razg@mese das categorias filosoficas. De modo
contrario a Kant e Fichte, para quem a capacidad@m@guadramento tedrico da realidade experienciada
afirmaria a autosuficiéncia da razéo que se tanre, para Aristoteles, o processo do conhecimemte p
e desenvolve-se no acesso direto do sujeito dadaliconhecida. Nao se trata de formatar as infdesa
acerca do mundo mediante um esquema prévio ds,jdieterminando a realidade a partir de si proprio,
mas de se inclinar aos fatos e neles colher ametado da esséncia que ali esta.

Aristételes, que enMetafisicd® propds como o fundamento da enunciacdo de um f@izo
equivaléncia da essénciauéig aquilo que a ela coincidéa(symbebekojaem Categorias toma tal
capacidade como fundamento a expressdo de vemkolédo primordiais, mais distantes da esséncia.
Estaria na relacéo da esséncia a coisa o fundateitesignacéo das propriedades da esséncia, e, com
isso, 0 desenvolvimento de categorias secundfartas copula que, assim, ganha subsidio a partir da
primeira categoria, a esséncia, que versa sobmsa solada: aquilo que gor si da suporte a
manifestacdo do quep&ra nés as “figuras da predicacdd’que coroam a expressdo que se tornou
célebre de que o ser se diz de varios madam(legetai pollakgs

Claro que tal dizer, na voz de Aristételes, é tameammo insustentavel por Kant: consiste em
dizer a necessidade da coisa qum€ési a partir de critérios que lhe sdo extrinsecopromttes da
estrutura cognitiva do sujeito. Ou seja, 0 sujepistémico, a partir do que é primejpara nos
(categorias secundarias), visa registrar o quenepo em si(aousig primeira categoria). A renuncia de

Kant ao método aristotélico é claramente expressa:

Esta divisdo [das categorias] é sistematicamerttaidex de um principio comum, a saber, da
faculdade de julgar (que € o mesmo que a faculdegeensar), e ndo proveniente, de maneira
rapsddica, de uma procura de conceitos puros, entfila ao acaso e cuja enumeracéo, sendo
concluida por indugéo, nunca se pode saber aoseedaompleta, sem pensar que desse modo
nunca se compreenderia porque sdo esses e naamoeitos inerentes ao entendimento puro.
A procura destes conceitos fundamentais foi empligee de um espirito tAo perspicaz como
Aristételes. Como, porém, ndo estava de posse gwinafpio, respigou-os a medida que se lhe
deparavam e reuniu assim primeiramente dez, asyue dome de categorias (predicameritos).

29 Metaph. 1051b3-9.

30 A partir das “coisas ditas sem copulmh(katd medemian synplokén legomenBat 1b25), o que estipula uma primeira
categoria, a esséncia, é que se constituiriamiguerdf da predicacdoSKhemata ton kategoriprrujo nexo estabelece
hierarquicamente as demais nove categorias apmdasnpor Aristoteles: (2) quantidade, (3) qualidédlerelacao, (5)
lugar, (6) tempo, (7) posicao, (8) condicao, (Foag (10) paixao. P. ex., é a partir da determinaghstancial homem que
figuramos (2) dois homens, (3) brancos, [logojui@a dupla, (5) no Liceu, (6) ontem, (7) sentad®)safmados, de modo
a um (9) golpear e outro (10) ser ferido.

%1 Metaph. 1026 a 36.

$2Krv, A 80/B 106.
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Sem esse “principio” (0 Eu transcendental que opesitese das representacoes), para Kant,
Aristételes ndo dispunha de um critério unificader categorias. Elas entdo resultariam de um
procedimento de analise semantica de termos-t@manecendo, com isso, dispersas. Dai a presente
critica por Kant, de que Aristoteles respigaufi@ffte suas categorias, ora incindindo-as a coisa, ora a
intervencao do sujeito.

Mas tal leitura negligencia as categorias aristaglkeu justo enfrentamento: inquirem sobre essa
filosofia um principio que ndo Ihe compete, o Eumdgcendental, ao invés de escrutinar no que a ela é
proprio o desenvolvimento de nocdes que fornecapostas equivalentes. Ou, ainda, que viesse
respaldar o instrumental tedrico dessa filosofitnaestir sobre ela perguntas que néao lhe saaaii
Kant, que, como visto, desautoriza sob o rétultidkalismo visionario” a intensionalidade da tradic
aristotélica, veta uma possivel resposta a partisal perspectiva ao negligencia-la qualquer edoress
auténtica. Ou seja, teria cabido a Kant, enfrentistema aristotélico mediante uma critica intefPags,
constatado por Maimon o carater hipotético dakasgana da autonomia do sujeito ao ato de jular (
justificacdo da afirmacdo dogmética da idealidanleespaco e do tempo mediante os resultados do
método), estaria delineado na filosofia aristaéticenfrentamento dos pressupostos conferidossper e
sujeito a realidade, aos quais Kant, bem comodsitdriam declinado.

De outra forma, uma vez inquirida sobre os pressapanfundados na génese das categorias,
préoprios a suficiéncia do intelecto na organizatg@®informacdes sensiveis, teria faltado a Kr\G3\a
bastar a objetividade do conhecimento tedrico abitdnda experiéncia para, assim, dar suporte ao
método sintético se dizex priori. E, uma vez admitido o projeto aristotélico comenapresa de
escrutinar a realidade subjacente e anterior aiémp®, aousia designando, contudo, os “mudltiplos
modos de dizer o que §idllakos legomenaainda desprovido do Eu como principio de legitedie do
conhecimento. Caberia, portanto, averiguar a pelssigeptividade dessa proposta ao método cidtico,
seja, levar o questionamento moderno ao amago filessa para, entdo, procurar o ajuste de amisos
principios elencados, a origem do processo cogriti\gque primeirament&em si, aousig e o principio
legitimador do conhecimento (0 que fundamentalménpara nds, o pensar protagonizado pelo Eu
transcendental). De outra forma, assumindo a filbswoistotélica como palco da investigacéo critica
pergunta assim se figura: como “dizer o que €” doansujeito do discurso € a subjetividade moderna?

Duas notas ainda cabem sobre essa questdo: (i)eehum momento o método critico
desqualificou a existéncia da coisa-em-si, simesst do intelecto ao que permanageosteriorino
meétodo sintética priori. A coisa, assim, constitui um postulado, algo eesssario ao empreendimento
epistémico no qual a razdo se basta por si mesma.acusacao kantiana de dispersdo so se agica a
método aristotélico mediante uma critica externama critica interna cabe conferioasia como o
nucleo das predicacdes secundérias, logo, comieitosie predicacdes categorialmente organizadas de

modo a referi-la.
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Mediante esses dois pontos, a pergunta acima adescanodos de dizerriticamenteo ser
guando dele acessamos externacdes, pode ser pensaeldnos seguintes: como designar a realidade
gue se sabe complexa de modo n&o impositivo? Qagga duas outras perguntas: como conceber o
sujeito epistémico que assim estabeleceu suagetagiio mundo? E qual o estatuto resultante psea es

conhecimento?

1.4 - A suprassungdo hegeliana - A Fenomenologia do Espirito

A primeira pergunta acima traz pressupostos amb@simacipios elencados acerca do que seria
um enfrentamento justo da filosofia aristotélickbopeeferenciais criticos: destes, o Eu transcealden
(principio ordenador); daquela, ausia (origem do conhecimento). Pois, & medida que afiam
capacidade do sujeito em designar a coisa questdli &nto subscreve a condicdo deste em deter
pensamentos verdadeiros sobre o objeto, pressugmstio de designar, quanto percebe essa existéncia
objetiva como algo que se permite acessar mediaat@ropria manifestacéo. Pelo primeiro caso, essa
pergunta afirma o acesso do intelecto a realidadenovimento do sujeito a coisa-em-si ou um carater
fenomenologico ao conhecimento; pelo segundo, afardependéncia da manifestacéo a realidade que
lhe € primordial, a remisséo do fendmeno a coisatau, como na ligacdo do corpo a alma, a relagéo
espiritual entre ambas. Essa pergunta, portantmdiea umaFenomenologia do Espiritmomo método
adequado ao conhecimento. Assumimos, com iss@nusstque motivaram a reflexdo de Hegel no
periodo de Jena.

Mais especificamente falando, a pergunta acimagésitua na seca certeza sensivdh PhG,
quando é expresso o declinio de Hegel & deterninejiéteral da realidade pelo sujeito: “A pergunta
gue é 0 agora? Respondemos... 0 agora é noitetarAms essa verdade. (...) Vejamos de novo, agora,
neste meio-diaa verdade anotada; devemos dizer, entdo, qomse tvazia. (...) O universal, portanto, é
o verdadeiro da certeza sensiVelE a compreensdo expressa acerca do caratertibipole filosofia
kantiana o que percebemos na passagem acima, @angedi reescreve 0 problema que a filosofia da
linguagem contemporanea tratou por designacdo sb&t®n O sujeito que determina a realidade
mediante seus proprios padrdes nada colhe de wawstante originario do conhecimento, tdo somente
adéqua o contexto real ao esquema sintatico gdisgée, as formas puras do entendimento, para dai
obter uma descricdo da estrutura do fato. Sem wprafiyessuposto normativo, afere na pertinéncia da
descricao feita a validade do conhecimento enumciad

Tomemos mais uma vez a segunda e a terceira pee@gima elencadas. Elas agora se figuram
da seguinte maneira: como o sujeito que admiteedagdo epistémica com o mundo das coisas-em-si

deve ser concebido? Qual o estatuto resultanteepsgaconhecimento? Seguindo o mapeamento da PhG

% PhG § 95.
% SAFATLE, p. 118.
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de Lima VaZ®, veremos que elas nos encaminham aos momentesicelat restante da obra de 1807,
bem como ao delineamento do sistema filoséfico noediel Hegel.

A tanto, a segunda pergunta deve ter suas congigdeschidas: o sujeito que investe a relacéo
epistémica com as coisas-em-si necessariamenteclge iaquilo que Hegel trata como o carater
evanescente/erschwindendeda realidade: o dinamismo intrinseco da coise,repga a determinacéo
gue o pensar sobre ela investiu, assim, tole ena@b absoluta deste pensar. Nao se pode inclineaa
mantendo a pretensdo de deter exclusivamentetésosrida sua vivacidade. Pois 0 que se busca é
justamente apreender aquele padrdo racional deidaeke extrinseco conferido a esséncia da realidade
em sua atividade de manifestacéo. Essa racionaldleaiz, no decurso da PhG, é expressa pela fiigura
Outro com o qual o sujeito embate no intuito deidag&o, quando vemos indicado o segundo momento
nodal da obra, a célebre figura da dialética dhn@eme Servidao.

Nesse texto, pela reviravolta dialética do serve ga fez senhor, o desenvolvimento da
consciéncia como consciéncia-de-si é expresso aayaisicao do saber das diferentes possibilidheles
uma mesma realidade, elucidando a capacidade dei@aria em apreender a irrupgéo qualitativa da
coisa que € respaldada como um processo histétigoseco ao intelecto. Tanto o intelecto comoiseco
séo submetidos ao tempo, uma mesma condi¢édo qalzagumanifestacio desta as imagens subjetivas
daquele. De modo a propedéutica categorial dordsdiloséfico ser conferido o estatuto de reakdad
objetiva, mediante a qual a subjetividade afirnug $modos de dizer o que é”.

A temporalidade da relagcéo intelecto-realidadéaiuente por respaldar a origem objetiva do
conhecimento, equaliza as condicdes epistémicasijeito as suas possibilidades de ac¢do. E enquanto
anteposto a realidade que sabe extrinseca quecursdisconfere ao sujeito as orientacdes prévias
subsunsoras da sua atividade, bem como sua cagmadareformular seu discurso ao decorrer de
sucessivas empresas sobre 0 mundo que, ndo obstamEEm sua propria atividade. Como
consequéncia da busca epistémica que sabe deveprnip sucesso a possibilidade detida por uma
realidade extrinseca, a admissdo madura pelo csujgilexivo da espiritualidade do objeto do
conhecimento, assume-se a imagem do circulo: epalique €, dispondo desse dizer como o saber que
guia a propria atividade, como um movimento doitsuge coisa, 0 sujeito remete a essa o critério de
validacéo do seu conhecimento; por conseguinte, @aganescimento da coisa, um movimento da coisa
ao sujeito, colhe o acréscimo epistémico ao pr@mpawato simbdlico.

A concomitancia no tempo da consciéncia desenwlidia coisa-em-si em seu processo de
manifestacdo nos situa na se@dEspirito da PhG. A condi¢céo basilar assumida pelo discarso,
apreensdo pelo intelecto das sinteses objetivasreieies dos desdobramentos da realidade em seus
processos temporais, demarca 0 ganho semanti@otez esquema sintatico-formal do conhecimento
préprio aos projetos de Kant e Fichte: o enquadrido caso experienciado segundo um esquema

especifico de termos universais, condizente a womaaf especifica do juizo, como uma determinacéo

% LIMA VAZ, 2007, p. 17 ss.
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incidida a coisa (e ndo mais ao fenébmeno), condiaiosujeito a tomar a mudancga qualitativa como um
registro seu acerca do modo como 0 processo gtdrda realidade externa para ele se apresenta. De
outra forma, esse sujeito ndo mais cinde esséraparéncia ao receber do evanescimento da realidade
por ele determinada o acréscimo de notas con&euairemetem a coisa que sabe ser externa.

Assumir o Eu transcendental como principio ordenddoconhecimento é, veja-se, manter-se
filiado a perspectiva da filosofia critica. A detémacdo posta pertence exclusivamente a subjet&jda
mas, divergindo da filosofia de Kant, reivindica guetensao de objetividade. Percebemos aquiddega
de Fichte a Hegel: o que € designado pelo Eu gadsotal ndo € o fenbmeno, mas a coisa-em-si.
Contudo, o conhecimento enunciado mantém sua liagéstata ao intelecto (principio), ndo obstante
seja reconhecida sua dependéncia originaria gaatcomeco). Por conseguinte, o carater formakdes
conhecimento é assumido ndo mediante um esqueleveutle decripgcdo Ultima da materialidade, um
passo a subjetividade como dado por Kant no esdisematranscendental; contrariamente, como
mostrou a Dialética do Senhorio e Servidado, He@geind passo a objetividade ao assumir a reflexigidad
do pensar mediante a capacidade do intelecto een c@io unidade distintas aparéncias de uma
realidade que evanesceu.

E como se o intelecto, a partir da unidade origingnte afirmada com a coisa intuida, desse um
salto para a subjetividade. Mas de modo que taergenabdicasse em deter a coisa ao perceber que sua
aparéncia evanesceu, assim, sem descaracterganepamente a permanéncia objetiva de uma mesma
realidade. O vinculo a coisa é susperadgehobe); mas ndo negado, nesse distanciamento reflexivo a
partir do qual o sujeito estipula idealmente adade que ali esta (designando-a segundo sua ejgarén
gue sabe complexa e relacional, uma determinagiimae o aparato sintatico das formas do jaizo
priori), sem desatentar ao carater objetivo do que feirdamado e veio a evanescer (uma concessao a
indeterminabilidade semantica ultima do termo itsoa determinacao).

Nesse sentido ultimo, a especificidade da filosdfidHegel face a sua geracao esta em nao tao
somente pretender levar a cabo o projeto kantmas .em fazé-lo reivindicando o legado aristotélied.
releitura do aristotelismo a luz do instrumentdiildaofia transcendental pode ser sintetizadaedaiste
maneira: ao condicionar “o que €” em conformidampréaprio aparato epistémico, o sujeito cria com um
determinado género natural um esquema histériaotifieializacdo que manifestara suas propriedades
segundo um padrdo previsivel. Sucessivos esquemnasgrau crescente de sofisticacdo, podem ser
percebidos ao longo do desenvolvimento do que iseencionou chamar de cultura ocidental. Cada
esguema registra o resultado da atividade humateda num meio material conformado segundo a
racionalidade da época, quando a propria matépamee a atividade sobre ela submetida conforme sua
possibilidade intrinseca. Pois artificializacaojiagupera o demérito do inessencial, da arbittaie
posta. Contrariamente, diz respeito a extratificalgiinatural que corresponde a prética de autzagab
compartilhada por um mesmo paradigma cultural, goe ndo, uma hermenéutica universal

historicamente compreendida.
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Para a consciéncia, o que vem-a-ser mais adiaat&xperiéncia do que é esse espirito: essa
substancia absoluta que na perfeita liberdade epémdiéncia de sua oposicéo - a saber, das
diversas consciéncias-de-si para si essentesinidade das mesmas: Eu, que é Nés, Nés que é
Eu3

Segundo estes argumentos, cada item de uma quiikeaser lido como o resultado, segundo a
propria possibilidade, da natureza especifica sahlygal foi posta uma determinacéo pela razdo que
anima essa cultura. Por conseguinte, a cultur@mteidseria definida como o compartilhamento de uma
verdade que progressivamente emerge de um mesmilaniatatil. E mais: 0 nexo entre sucessivos
momentos da histéria ocidental seria dado medatdenada por essa intersubjetividade determinativa
do significado previamente admitido. Ela operagseesignificado para colher novas notas acerca da
natureza que ali persiste. O sucesso de uma gegacditiria a seguinte 0 manejo seguro de uma
natureza mais logificada, disponivel a incursossnmeofundos de estratificagdo. A cada geracgéo,
portanto, a razao intersubjetiva que define ediar@se resguardaria mais sobre si mesma, tratarsa
de si ao investir sobre possibilidades aguardadgslathos que ja lhe sdo presentes. Mas, veja-se, a
sutileza da manifestacéo natural ndo desfaz a dépea do método a realidade externa. O vinculo a
coisa-em-si que detém a possibilidade que confearerto a determinacdo posta néo é desfeitdgpelo
da expectativa. O longo itinerario desse didlogmeerazdo e natureza, que constitui a histéria do
ocidente, da antiguidade greco-classica a modeigas-Revolucdo Francesa, constitui 0S momentos

delineados por Hegel na se€@dspiritoda PhG.

1.4.1 - O Espirito

Para uma compreensdo dos argumentos centrais qudem capituldd Espirito da PhG,
tomemos primeiramente a sega@oEstado de Direitoque finda sudarte | intitulada O Espirito
Verdadeiro Esta secdo se dirige aquilo que Hegel chama uigefsal fragmentadd” em pessoas
validas por si proprias. Mas esta nocao deve sapre@ndida a luz do capitulo anteridracéo ética: o
saber humano e o divino, a culpa e o destinitada & compreensdo do como a “calma orgamizica
da “bela vida substancial” helénica desvartarediante uma infindavel sucessdo de guerrasteHas
cindido o sentido até entdo convergente entretesesses do cidaddo, a fruicdo de sua vida privada
estabelecida aos ditames léa divina e os interesses do Estado, os deveres da vidaapén
conformidade &i humana

Este “universal fragmentado” repercute na afirmagéla pessoa do “Eu essendialtjue,
contudo, serd considerado por Hegel como uma Viefatle abstrat4*, uma vez deslocada da

% PhR § 177.
3"PhG § 477.
3 PhG § 464.
%9 PhG § 476.
OphG § 478.
1 PhG § 479.
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efetividade. Sera um “puro pensér’qual a “consciéncia est6i¢d” Por conseguinte, a pretensdo de
vontade da pessoa que toma a si propria como ‘&na@al’ se torna uma escravidao: ela se pbs
deslocada da efetividade ainda que tenha permardgetndente desta em todos os aspectos relativos a
realizacdo da sua vontade. Isso se converte numalfemo do direito, agora semelhante a consciéncia
cética. Pois o direito é “vazio” neste deslocamegydm com a vontade do cidaddo, ele ndo é sua
realizacdo, mas sua condicdo externa. Toma pocsealido a “possé” da pessoa, entdo, como o
universal abstrato da propriedade.

Noutras palavras, estaria posta a figura hista@gessoa de direitosa ser compreendida
mediante uma liberdade negativa, um limite extémanvestidas de terceiros e um espaco interno a
fruicdo como demarcagcdo dum espaco natural projgimlimente, estabelece um reconhecimento
abstrato as demais pessoas particulares pelo Egiadawéo converge suas efetividades a unidade a ser
posteriormente expressa como uma “riqueza univéal sera afirmada em capitulo poster@mnal
e o0 perdah Este Estado ndo é o espirito. Ele mantém unagaelnegativa com as pessoas ao
arbitrariamente tomar seus contelidos. P8e-se cotBentior do Mundd'®, é poténcia universal que
contém o conteudo da esséncia (estaria nele agéipeato reconhecimento formal), mas ndo a atualiza,
nao ultrapassa esta relacdo abstrata e vazia cpesssas. Face a isso, a pessoa particular pejeebe
ser efetiva, neste Estado, € ser sem essénciasi@oonsciéncia € algo desnecessario.

Esta apresentacdo da PhG alude a formacéo do memeajuridico abstrato no periodo do
Império Romano. A ela segue a apresentacéo derasinaultura e seu reino da efetividadpiando a
pessoa particular ira criar para si um “reino ef&f® a partir do préprio trabalho, ja que justamente é
pelo resultado do trabalho que € reconhecida.idlakf sera pertinente a caracterizacdo das moaarqui
absolutas ja na Idade Moderna. A subsecao do lcapitaseguinted fé e a pura intelecgdabordara o
ato de crerdlauben pelo individuo como sua pretensdo ao conhecimentpanto algo universal, dada
a confianca na relacdo pessoal estabelecida corhsoluto. Ou seja, o individuo encerrado nesta
consciéncia julga poder tomar um pensamento sea efa absoluto. Mas esta fé sera suprimida pela
figura do “puro pensar”, “a consciéncia do conceliéosi proprio*’, que afirma que nada vale pelo
contetido particular, mas pelo valor universal. figtaa da “pura inteleccdo” é aludida a filosafie
Descartes.

Vimos o transito do formalismo do reconheciments nedacoes pessoais entre proprietarios no
Estado de Direitcd afirmacdo da propria efetividade pelo agir pmégarticular em seu reino da
efetividade o qual ird tomar a pretensdo de imediatamente gdmio pensamento pelo Absoluto,

enquanto Eu envaidecitfoque j& recebeu do Estado o beneficio na forméagdez4®, para ser entdo

42 PhG § 483.

“PhG § 479.

44 «Besit? (PhG § 480).
“>“Herr der Welt (PhG § 481).
48 PhG § 488.

4T PhG § 529.

‘8 PhG § 525.
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deflagrado em sua irracionalidade pelo puro peméeste longo processo lemos a compreensao por
Hegel dos resultados decorrentes da faléncia dadaiorganica da politica classica, construida sobr
nocao de conflitostasid pelos pares politicos que mediavam suas difesemgaesfera publica como
condicdo do ganho privado. Esta faléncia € entsta wiomo 0 que permitiu a ascensao do Império
Romano, cujas conquistas resultam no acolhimenteligédo e do pensamento cristdo, que idealizava
um homem transcendente e desinteressado a pdditjoade facil manejo e controle pelo Estado.

Tramita-se do paganismo ao cristianismo, do esmiatum tempo livre que voltava os homens
ao Estado ao espirito de um tempo que impunhaubnaissdo ao mesmo, do todo a parte. Pois, se nas
religides pagéas os deuses reinavam apensas sadiireza, deixando os homens livres aos assuntos da
politica, adike como processo déhemis a religido crista teria vindo a Roma arruinadapa povo
decadente, substituindajaererpelaprece O historico das conquistas de Roma teria gerauprassao
de que a entrega da liberdade particular tranigezig e seguranca, do que resulta a morte da vetdde
preocupacao individual para com o todo. Nesta dagé do homem pela “religido positiva” podemos
compreender a relacdo com o poder despético dagrquisls modernas, a afirmagéo de um individuo
subserviente que desconhece a politica como eagféti da sua vontade.

Logo, a religido cristda, promotora da despolitivag&ndo se posto aos préstimos do poder
despdtico, imbuia no individuo uma turva impressio conduzi-lo de sua particularidade a
universalidade de um reino transcendente. Na ildeague pela “prece” rumaria ao reino dos céus, o
individuo apatico seria embusteiramente conduzidmrauecer o reino da terra pelo trabalBda
guando julgavaaber pois ndo compreendia verdadeiramente as relggéede fato definiam seu meio.
Nao mediava, mas aceitava aquilo que uma realidetitiva Ihe punha como meio de significado, pois
julgava esta realidade a realiza¢do concreta densai.

Ou seja, este é o individuo submisso, préprio tetrto passivo que aceita por verdades meras
impressdes advindas dum meio caotico no qual oréir&esta pretensao do intelecto passivo de tomar
imediato inefetivo por absoluto, assim, vira avidiade do pensar’ cartesiano, a construcao pelo
individuo das préprias verdades. Por conseguinpenear seré o critério usado pela figura da” i
capitulo posteriorA ilustracdq que confere forma racional ao conteldo anteristenafirmando no
ambito da crenca. Nao pretendemos aqui um maiofusmolamento destes argumentos. A0S NOSS0S
propositos, basta compreender que pelo Util Heggatia referindo ao pensamento iluminista, a tomada
da politica pela racionalidade poiética ou, valema®da expressao cartesiana que é prépria seesarp
a tomada pelo Eu da realidade politica como otoloja idéia’ a qual é criadora.

E o auge do pensar, mas, pela figura conseguinfesror’, também sua faléncia. O Terror
decorre da reconciliacdo pela consciéncia com bts esta ja enquanto universal, de modo que a

vontade particular se faz uma liberdade absoluttugo determinou e que, assim, se iguala a wntad

¥ PhG § 526.
0 PhG § 562.
1 PhG § 582.
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universal. Contudo, ocorre que nao resta nenhustooldeterminado sobre o qual poderia recair a
vontade universalizada deste Eu poiético, de madasga vontade é posta em amarras. Sem mediagéo,
resta a destruicdo, o terror pelo governo que dixantade universal. Mas este governo nao resiste.
Contudo, pelo terror a consciéncia sera denotadauammaxima positividade: destruida a substancia
ética, a efetividade substancial ser4 mantida pelasciéncias particulares. E o auge da eticigmite a
consciéncia nada mais requer da vontade universalgntes, a seguranca e riqgueza ao Estado despoti

o reino dos céus pela fé, etc.). Ou seja, 0 sermwio na consciéncia-de-si esta agora completo.

Esta formulacdo remete a compreensao por Hegehsticiéncia do critério do “Gtil” em
fundamentar a realidade politica. Atido ao refaemmartesiano, seu critério de universalidadenéddo
a objetividade dedutivel da razdo particular qoefazme visto, ndo ultrapassa o horizonte da @opri
fruicdo. A liberdade negativa do proprietario, eu duplice sentido dado na limitacdo de terceins e
fruicdo em primeira pessoa, quando afirmada, réerisacompor os proprios limites: a desnaturalzaca
posta por uma segunda natureza ao objeto de froesEa toda vontade e, face a isso, negativizar a
liberdade de terceiros mediante quaisquer barsérasempreendimento vao. O Estado devera, pgrtanto
diferir da sociedade civil. Noutros termos, a coadiburguesa construida na égide da liberdadavaegat
da propriedade néo eleva a vontade particular,anasha opositora do Estado. A Revolucdo Francesa
bem o mostrou. A raz&o poiética ndo € instrumaptal ao pensamento da politica.

As teses hegelianas acercaAlwien Régimealispensam maiores comentarios. Questionam a
condi¢do onde o privilégio estabelecido em anidade a qualquer espécie de mediacédo social dita 0
acesso pelo individuo a riqueza universal. Logpaécensado da idéia iEonhecimentgue se deve a
derrocada do regime que ditava preferéncias dizagn da figura ética da consciéncia-de-si emdoge
contexto pés-revolucionario. A prépria referéncidescartes, na origem dessa tese, bem compralaria t
visto vir de encontro & perspectiva da referénaisgahsegundo uma “voz subjetiva” Ou seja, com
Hegel nos inclinamos a tese da derrocada da nogéwgncialista ser causa da tomada de posicao auto
referencial pelo sujeito acerca do mundo que @cerc

Ainda, detenhamo-nos a propedéutica cartesianardada de posicdo auto-referencial da
consciéncia na perspectiva social, a partir dotizZq, aisto que esta perspectiva emergeria do stiroi
teista para com a faculdade afectiva humana. Es8@eanos permitirda acompanhar o decurso dos

argumentos que indicam o contexto tedrico posarémo lugar privilegiado a reflexdo da politlais

%2 Acerca desse ponto, TAYLOR (1994, p. 72) percebenatituicdo da subjetividade moderna mediantaersfio do Eu
cujo intelecto é ativo, responsavel pela superdedam “célculo frio” cujas “conseqiiéncias” estarfamculadas com a
recompensa e com a puni¢éo divinas”. Taylor inesfa referéncia a filosofia de Hobbes. Tomar eémd@ hobbesiana é
crer que o mundo se revela como estrutura acaBattaerarquia dos elementos da realidade” seridgpas intelecto
segundo uma prévia e “adequada ordenacéo” (HOBBES. 46) dos seus elementos. Mediante a afirmde&iue “nédo
ha nenhuma concepcéo no espirito do homem, queigrinéo tenha sido originada, total ou parcialeams 6rgéos dos
sentidos” [bid., I, p. 31), a ciéncia deveria ser tomada comg@rooedimento descritivo, a aceitagio pelo intelpassivo
de “imagens enfraquecidas” do mundo. Conforme aptasaylor, na génese da consciéncia moderndagsdilosofia
de Rousseau a leitura que resguarda o intelecta despreensédo, mediante uma “voz interior” quediciomaria o
homem ao discernimento moral. Desta no¢éo, ouiméedda por Taylor, segundo a qual caaetem algo peculiar a
dizer, sendo significativa a constituicdo do plaocial que eleva a vontade humana a participadé@goassim, a partir
da nogdo de uma natureza humana coerente a elsténjtinta harmoénica.

31



Hegel compreenderia a génese da superacao daxadima, aquela apta a recepgdo passiva da hierarquia
dos elementos da realidade, mediante a inverspersigectiva conferida a filosofia cartesiana. Gimtu
ainda que atida &éia do objetocomo quesito seguro ao conhecimento, esta fiosofntinha a
pretensdo de deter uma relacéo imediata cobjeto da idéiapor assim dizer, uma relacéo espontanea
ao mesmo. E a génese da filosofia critica que végimosomente delineada na figura dessa consciéncia
gue visa deter subjetivamente a forma de um conteiidla admitido mediante seu acesso direto pelo
intelecto.

Pois a consciéncia ingénua por detras da natuxgédarf do lluminismo, que submetia tudo ao
critério do util, ainda faltava uma ultima licacadestaria ainda apta a estabelecer a mediacérerind
ao Estado que dignificaria a natureza proprianyasiftica do homem em seu grau mais elevado. Ou seja
seria como se Hegel propusesse ‘um passo adiaotqual a razao iluminista teria declinado, pais vi
num estado anterior da consciéncia sua condic&adas Este estado preveria uma condicdo originaria
uma espécie de amparo substancial, que subsidigssssibilitasse 0 acesso do intelecto aquilo cuja
pertenca dispensaria maiores justificativas. E essarater acritico do conhecimento denunciado por
Hegel. Seja o teismo epistemoldgico de Descartes condicdo natural da coletividade politica de
Rousseau, sdo ambas perspectivas dependentesithdigmde de tomar o intelecto como co-originario
ao objeto do conhecimento, efeitos de uma mesnsa.c@eria essa a possibilidade de um dialogo
imediato entre ambos, a qual, contudo, ndo poderi@lemonstrada por vias racionais. Na politica, a
inspiracédo rousseauista a tanto era o assemblei@maatiga Atenas, que conduziria a retomada pelo
homem de uma natureza interior a ser novamentenbshda. Diferentemente, Hegel percebia ndo ser
mais possivel o retrocesso a idéia da totalidada gtega, a “bela vida’. Os homens eram antes
burgueses que cidadaos, e o caminho seria comduantjuanto tais a este ‘passo adiante’.

E o individualismo, que tudo vé pela utilidade,robtema do qual tratamos. Hegel assistiu a
gueda do ideal revolucionario que petoberpierotsmostrou que a consciéncia ainda carecia dessa
ultima licdo. O ostracismo subjetivo face aquittpotpor inadequado, como reivindicado por Rousseau,
ndo seria o caminho & abertura do homem & suacéorsliperior’. Hegel assistiu o terror, a destruicéo
da unidade ética, mas também sua reconstrucagp@ais consciéncias particulares a tanto desejos
N&o cabia temer a influéncia entre os homens, emaatizar os critérios racionais para legitimar esta
relacdo. Pois, conforme visto, ali estava o aug&itiichkeit Cabia entdo acenar ao caminho que
viabilizasse a construcdo deste Estado.

Essa ultima licdo da consciéncia, como objeto ¢hituda O espirito certo de si mesmo — A
moralidade se desenvolve nas secBesonsciéncia moral e sua cosmovis@moa-consciénciaO mal
e 0 perdaoNa primeira, a pretensdo da consciéncia emrssidiente sobre si mesma sera discutida por

Hegel.

*% “Essa autodestruicdo da vontade geral na ‘fUriadesaparecimento’ mostra que ela ndo é, contramanma que
acreditava Rousseau, simplesmente a unidade daslesiparticulares, mas sua negagédo” (BOURGEO4, p084).
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O mundo ético mostrava, como seu destino e suaderd espirito que nele so tinha partido, - o

Si singular. Ja aquetessoa do direittem sua substancia e seu contetdo fora dela. Onaata

do mundo da cultura e da fé suprassume essa absttacpessoa, e por meio da completa
alienacdo, por meio da suprema abstracdo a subst@norna, para o Si do espirito, primeiro a
vontade universak finalmente sua propriedade. Parece assim qu# afsaber se tornou aqui
perfeitamente igual a sua verdade, ja que essadeeélesse saber mesmo, e desvaneceu toda a
oposicao dos dois ladds.

Segundo Bourged?s decorreria dessa “remissdo da consciéncia somentaesma” uma forma
de pensar abstrato ou uma “universalidade” a ggegsa como a “supresséo de toda relacdo com um
Outro”, da qual decorreria a “negacéo total dotear@mpirico do Eu inteligivel (contrariamente a
cultura, que visava a bens empiricos ou transc@xjérEssa € a consciéncia moral que, na estira d
reconstrucado pos-revolucionaria da unidade étedursda no paradoxo de ndo mais identificar a si
mesma como distinta do objeto: de tao identificamia seu objeto, ndo se apercebe como consciéncia e
ao objeto como objeto. Como “Outro da consciéneiaifi®, o objeto é tido como indiferente &
consciéncia que, assim, se pretende livre. Duranierror, quando esta consciéncia autoremissiva
detinha o poder, isso se manifestou como uma ‘aefamsitica a qualquer estrutura diferencid®®
problema € que essa ansia de purezMaoiatlitdt, ao unicamente se satisfazer com a objetividade
idéntica ao Si, reivindica a verdadead#sa publicae se desvincula ao restanteSitichkeitque para ela

permanece um sistema de normas heterbnomas.

Nesse conflito entre a razéo e a sensibilidadeséneia, para a razdo, é que o conflito se resolva;
e que emerja, comesultadoa unidade dos dois, - que ndo € a unideidearia em que ambos
estdo em um individuo sé, mas uma unidade quederataconhecidaoposicéo dos dois. Tal
unidade somente é a moralidagfetivaporque nela esta contida a oposicdo pela qualé Si
consciéncia, - ou s6 agora é efetivo; e de f&8deéao mesmo tempo, [é um] univeréal.

Hegel entdo apresenta quais seriam os trés pasdaxoonsciéncia moral: (i) a consciéncia
cumpre o dever julgando gue, ao fim, a feliciddwesera atribuida. Mas as leis da natureza sauatist
das leis da razéo, ndo havendo espaco para agaetasdo produzido por essas; (i) se distintdsisis
da natureza (ser) e da razéo (dever), caberia &it@usciéncia reter as inclinacdes naturais,gsaimn se
direcionar aquilo que “deve ser efetivo"Partiria do negativo, graduando progressivanematureza
segundo o dever. O problema é que o dever ndoeadmaitis: ou €, ou ndo €. Mediante o que a
consciéncia moral se manteria imperfeita até qee eénite de perfeicdo, acusado pela auséncia de
inclinacéo, fosse estabelecido; (iii) face as déns@s morais imperfeitas, seria fixada uma mdeall,
um “puro dever®™®, como norteio & fuga das inclinacdes. O problemaeéoda consciéncia moral teria
uma propedéutica estranha, um principio heterondenmodo que nao poderia se dizer moral ainda que

se pusesse num plano alheio as inclina¢des naturais

> PhG § 596.

> BOURGEOIS, 2004, p. 84.
% PhG § 539.

>’ TAYLOR, 2005, p. 150.

8 PhG § 603.

*PhG § 614.

OPhG § 644.
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Face a tais paradoxos, a consciéncia moral naicausgus aspectos no conceito e acaba por
abandonar sua cosmovisdo nmtralimitada ao horizonte epistémico da prépria divijiade, ela
pretende satisfazer-se segundo a forma racionssaeetodo conteudo. Mas, uma vez seja a eticidade
determinada por uma raz&o que supera a sua, ess#0gia “Ndo encontra mais s si-mesmaoa
Sittlichkeit ®2. O distanciamento dai resultante ao todo éticauabnao pode se abster, faz com que essa
consciéncia, que ja declinou ao contetdo da prégiitéddade em nome de dizer-se moral, precise& abri
mao da sua autonomia subjetiva ao adequar-sesaSéei pensamento moral é o proprio principio de
ilegitimidade juridica, do mal, o que, para esssc@ncia, constitui uma contradicao irresoltvel.

A consciéncia moral, por conseguinte, refugia-seboa consciéncialGewissep Todo o
problema da heteronomia se dava no intuito deTsgitear um saber e um querer que para a consciéncia
moral, cujo “universal era objeto e contelido d§%Sge faziam contingentes como meio & feliciffade
Mas a questdo € que, num mundo produzido pela,ragéa oposicao entre natureza e dever ndo se

sustenta:

Entretanto, porque 0 que se manifesta como cadiradi e em cuja separagao e dissolugao
reiterada se debate a cosmovisdo moral - é erataneente 0 mesmo, a saber, 0 dever puro como
0 puro saberndo € outra coisa que 3 da consciéncia, e 0 Si da consciéncia sere [a]
efetividadelgualmente, o que deve ser além da consci@feiwa,ndo é outra coisa que 0 puro
pensar; é assim, de fato, o Si. Desse muaa, nésou em si,a consciéncia-de-si retorna a si, e
sabe6scomo a si mesma aquela esséncia na gfethmé ao mesmo temgsaber purce dever
puro.

Esta é a perspectiva da boa consciéncia que, constiente-de-si, tem a natureza por sua
efetividade WVirklichkei) j& tendo estabelecido sua harmonia a razdo. Ac@éntia moral era pura
contradicdo: punha o dever como contetudo do Siaemhojeonservava a distingao entre Si (ser) e em-si
(dever). Superada esta distincdo, a boa conscik&msgao dever como fim e a efetividade como meio a
sua satisfacé@o. O individuo é entdo autor da slidade: elucida-a ao estabelecer um fim e € cilerse
fim ser igualmente pertinente aos demais estab@etbs dados em conformidade a razéo, ou seja,
credita a cultura o resultado da sua acéo. Aolfaade eleva-se a universalidade, ou seja, pesige
vontade como absoluta ao imediatamente particigarolsta universal. Esta acdo deixa de ser
subjetivamente transgressora, pois conserva o dmrap fim e estabelece um novo registro a
efetividade. Sera, portanto, uma acao inovadomaneird os dominios da cultura, pois é ciente da
liberdade resiliente ao dominio estrito das leis.

Mas, entdo, percebe-se o descolamento da boa @uriac& consciéncia universal. A boa
consciéncia, como consciéncia que se determirnoypde momento do Si 0 dever, momento que permite

seu reconhecimento, visto por ele agir com unilidegie aos outros. Nesse sentido, em nome dagropri

' PhG § 443.

%2 BOURGEOIS, 2004, p. 84.

% MENEZES, p. 162.

64 “A antinomia da cosmovisdo moral - de que hé ubmsciéncia moral, e de que ndo h&; ou de que aciégéo dever esta
além da consciéncia, e inversamente, que s meldugar, - essa antinomia se condensava na refaederde que a
consciéncia nao-moral vale por consciéncia moeal, saber e querer contingentes sao aceitos conuen@weis, e a
felicidade é concedida a consciéncia por [umajajré@hG § 632).

®*PhG 632.
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felicidade e de modo moralmente admissivel, crigesmaco compartilhado um registro concreto da
prépria subjetividade que sabe universal. Assin, $&td reconhecida imediatamente pelos demais
particulares, mas mediatamente, a partir da suersalidade posta e as custas do sacrificio do seu
conteudo subjetivo. Seu agir conforme o dever, amquboa consciéncia que constroi a propria
efetividade e é mediante ela reconhecida, conseBiaao passo que este reconhecimento pelas demais
consciéncias conservara o momento da diferenca. deasis consciéncias compactuadas nesse
formalismo que compde a consciéncia universal, pada esperar sendo o0 ndo-reconhecimento ao Si
alheio presentificado na obra tornada universalaEsa desmedida da boa consciéncia: reivindicar a
diferenca na universalidade. Ou seja, a boa cosgiéanto € consciéncia universal (que é o que esab
sabe tudo), quanto conservou sua singularidadeafademais, desafiando-as mediante a racionalidade
pela qual se definem, a qual s6 poderdo preteadgustarem seu préprio foco a essa nova manesa de
dizer universal. Nesse momento, a boa-consciérci@okatiliza no todo. Ao ser o que pensa, um
pensamento posto no mundo, a boa consciénciaemtqdo é.

Mas “essa unidade é igualmente sen postuladoela nacé ai,pois 0 que aié a consciéncia, ou
a oposicdo da sensibilidade e da consciéncia®usas saber tudo e ser o que sabe, a boa conscéncia
equiparada a consciéncia abstrata, cuja igualdadesgita consigo propria. Ela detém um circulo de
universalidade cuja abrangéncia € tdo parcial quast a universalidade por ela mesma criticada. Sem
saber condicionar as possibilidades mediante ds gueonsciéncia universal viria ao seu encontro e
compatrtilharia a determinagédo posta como sua prama, a boa consciéncia se limita a refletir a
realidade do Outro que para ela permanece intaitaroatra. Sem poder produzir essa realidade; resta

lhe a reflexdo da linguagem que versa sobre apasénm dizer inconcluso da esséncia universal.

Vemos assim Bnguagenmovamente como o ser-ai do espirito. A linguagens@nsciéncia-de-

si essentgara outros,que esta imediatamenpeesente como ta@ que é universal conesta
consciéncia-de-Si. E o Si separando-se de si mgsenoomo puro 'Eu = Eu' se torna objetivo e
nessa objetividade tanto se mantém cesteSi quanto se aglutina imediatamente com os outros
e € a consciéncia-de-si deles. Tanto se percebe équercebido pelos outros, e o perceber é
justamente ser-ai que se-tornou.8i

Importa perceber o papel conferido a linguagemapobas as perspectivas. Por um lado, a
consciéncia universal julga deter na realidade expaessédo acabada do dever, de modo a perceber na
possibilidade de reescritura do universal uma niéa liberdade. Esse mundo seria constituido por
aparéncias cabalmente dispostas a reflexdo, cimetpor si mesmo uma gramatica irrevogavel a
designacéo da verdade na medida em que deteggras a tanto, as quais caberia as consciéncias tom
e preservar. Por outro lado, a boa consciénciaséensaber como garantia do valor universal daiprépr
obra. Ou seja, “o0 conteudo da linguagem da boaciémtsa € oSi, sabedor de si como esséfcia
mediante o que “[sua] linguagem exprime somente ésesse exprimir é a verdadeira efetividade olo ag

e a validade da ac#8” Enfim, ambas detém com a prépria obra uma reldoatipo “Eu = Eu”, a

8 PhG § 603.
" PhG § 652.
8 PhG § 653.
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determinacdo de um saber convicto ou a realizag@awundo de um registro do universal que pretendem

verdadeiro.

A consciéncia exprime sumnvicgao]Uberzeugun € s6 nessa convicgdo que a acdo é dever.
Também sdvale como dever porque a convicca@x¥pressaCom efeito, a consciéncia-de-si
universal é livre da acadeterminada apenas essengsta, comoser-ai, ndo vale para a
consciéncia-de-si, e simcanviccdade que a mesma acao € dever, e essa conviccavat rede
linguagem. Efetivar a acdo nao significa, aquiladar seu contetido da formafioou doser-
para-sipara a forma da efetividadbstrata;mas da forma da imediatartezade si mesmo - que
sabe como esséncia seu saber - ou ser-para-gia fiama dasseveracade que a consciéncia
esta convencida do dever e salsesi mesmaomo boa-consciéncia, o debver.

Mas, de toda forma, a linguagem constitui o instmial expressivo da diferenga, e, assim, o
ponto de encontro por ambas as perspectivas gagciaireivindicam para si a voz do todo. Como um
diferencial da modernidade, ao negar a violéndigudadora de Estados, a linguagem, este “ser-ai do
espirito” que admite o conflito, o sublima ao fisgpossibilidade do didlogo. Mediante a linguaggume,
sempre requer regras para que possa ser comiartilma processo dialdégico, a modernidade tornara
esse conflito institucional.

A secadO mal e o perdagustamente dara cabo desse conflito. Os pasaotosstio: (i) a acdo da
boa consciéncia, para a consciéncia universaflagema: € a efetivacdo do Si onde o dever é mimme
suprassumido em sua constituicdo. A consciéncigenrsai, cuja esséncia € o dever e a singularidade é
momento suprassumido, julga e condena esse matle@pa e nisto se mostra hipdcrita: seu discurso
inefetivo, que nada pode fazer sendo julgar, tedtese como efetivo face a oposicao singularidade-
universalidade, quando € seu o critério que deflagnaldade da boa consciéncia. (ii) Mas, recontece
proceder igual mal, a boa consciéncia o sublimsséy a boa consciéncia confessa sua particularida
o Si desmedido ao dever e, com isso, faz-se piwversal. Condenada e purificada, fica na imediafer
reconciliada com a consciéncia universal, abandopeld espirito. (iii) Mas “as feridas do espictmam
sem deixar cicatrize Reconciliam-se estes momentos, 0 “puro deveseusabe” e 0 “saber que se
sabe a si mesm@” cujas esséncias s&o o universal e o singulagsoeNd Eu, de modo mediato. S&o
esses momentos do ser, por ele habitados e queomessibilitam seu movimento, que levardo Hegel a

conceber a passagem a religido e ao desenvolvitmettdaco da cultura.

1.4.1.1 - O mal e o perdao: entre o bourgeois e o citoyen

O desenvolvimento progressivo da cultura, em spact@ade de articular um discurso sobre a
natureza que a possibilita materialmente, ndo déficpu o carater incondicionado desta. E justamen
essa compreensao que percebemos no decurso a@ivoedd secad Espiritg que, da “calma

organizacad”® da “bela vida substancial” helénica (se#dacdo ética: o saber humano e o divino, a

%9 PhG § 653.
"PhG § 6609.
"L PhG § 659.
2PhG § 464.
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culpa e o destip culmina na consciéncia moral que péetdf o Si como contetdo do dever para
reconhecer o particular concreto como um univeaksirato (seca@d consciéncia moral e sua
cosmovisap O percurso formativo da consciéncia ocidenta,Bildungsromanrequereu, portanto, a
superacao da dependéncia constitutiva a realidiadeda polis, ainda inabil ao manejo da naturebees

a qual se construiu. Mediante o0 que essa conszi@neiendeu tornar-se condicdo de significacdo da
realidade, subsidio suficiente para a reconstradca@roprio mundo uma vez decorrido o terror do
governarobespierrotque pretendeu assumir o papel da vontade universal

Alias, eis a especificidade do pensamento hegeltangoas filiacdes indicadas, somente o faz por
considerar essa diferenca: de acidente da sulast@rmndicdo de substancia primeira, para Hegel, a
consciéncia-de-si encontra loh denkede Kant seu maximo expoente sem, contudo, podégemeciar
a realidade que sustenta sua atividade cultural. doie Hegel parece propor mediante a figura da
consciéncia moral que emerge do terror revoludomareconstroi a eticidade para, tendo o mundo por
sua efetividade, cair no paradoxo de ndo maisifidanta si propria. E o recolhimento do pensaressb
mesmo 0 que se percebe na figura da boa consc{@wmidsseh que é julgada e declarada ma pela
consciéncia universal (sec@oMal e o perddp Essa consciéncia, que ja é autora do mund@ndéy
residir num reino dos fins produzido pela razaetgmde efetivar o Si onde o dever jA € um momento
suprassumido. Ou seja, a “boa consciéncia’ pretsadafirmar livre mediante um calculo subjetivo,
guando a realidade ja foi decriptada em sua rdada intima e, assim, requer dos sujeitos sua
adequacado a um padrao que ndo é somente o sedoogseencerra num calcalqriori.

Com isso, veja-se, € a atividade intrinseca dariprépalidade, o curso de manifestacdo da
racionalidade imanente ao Ser, que pode ser aagf@mais encerrada segundo padrbes subjetivos,
gue veta a consciéncia a universalidade imediatalpg@retendida. Pois € com base no didlogo cam el
gue se pode determinar o patamar de manifestacAbsiduto que corresponde ao contexto objetivo
histérico cuja desconsideracdo € impraticavel. encionar se volatilizar no todo, essa consciéncia
mostra que se pretendia abstrata quando o prdpxio flas instituicbes dela somente admitiria sua
universalidade concreta, efetiva. Nao ha univelsdé ou cosmopolitismo dessituado da expressao
concreta da racionalidade expressa pelas instligtdemais extratos historicos da cultura. Eqaso
Hegel parece significar mediante a figura da boaaéncia que € julgada ma pela consciéncia uaivers
e que somente se redime no encontro do universa) atimediatidade-mediada que protagoniza uma
razao que ndo pode ser desconsiderada. A boa&mriaaeve aprender a operar.

Ao substanciar razées que lhe séo intrinsecasjdmobnformadas pela atividade humana, essa
realidade efetiva impde ao sujeito padrdes quenstiteem todo o curso da histéria da cultura otaden
Ao devolver ao sujeito o extrato dos atos de eactmados pela cultura na qual ele reside, essa
realidade impregnada pela raz&o impde-lhe sua acgog@a uma ldgica que ndo se esvazia dos vinculos
mantidos com aquela naturabilidade indiferente pana sua atividade. O substrato natural conformado

pela acdo humana jamais cinde ao padrao de posglbs que Ihe é originario. O artificio ndo é uma
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negacao da natureza, mas a expressao conduzid@melde humana de uma das suas possibilidades. A
extratificacao natural, propriamente, ndo confommas se conforma a essas possibilidades ao estabili
como padrdes de conduta os procedimentos eficaeselacio das dificuldades encontradas. Falamos
de um mundo perpassado por duas linguagens: a huadas coisas. A primeira, mediante a palavra,
cabe estabelecer didlogo com a segunda, traduzire@ularidade das suas expressdes para 0 seo propr
vocabulario.

Do saber inclinado aquilo que |lhe é dado de imed{@ealismo ingénuo), ao saber
autoreferenciado no intelecto (idealismo subjetigape perceber a recusa de Hegel a absolutizacdo
desses momentos em detrimento da sua imbricatidoa @onsciéncia” abstrata foi considerada ma pela
consciéncia universal, que, hipdcrita, julganda@ado sujeito mediante o recalque de quem nao se
permite agir, somente o perdoara uma vez confraqald sua acdo. Pois sera mediante essa “intiecéo
si mesmma objetividade™, seu [e]feito, que o sujeito, percebendo suadgdal com a “consciéncia
judicante” (dada a recepc¢éo desta a sua obra, @igdgueixosa ao manter-lhe sua reprovacao), assume
culpa de ter particularizado o universal e recebespirito sua remissdo. Este perdao expressaotenc
das diferencas, assim, sua igualdade imediatamsfetiela ao universal.

Esse perddo é concedido a consciéncia operaateddlnde Bewul3tsgircomo que por
retribuicdo a um servico universal prestado: el@gsua pertenca ao mesmo plano assumido pelo todo
ético que a julga mediante o enfrentamento do patirdiacionalidade ja convencionado a realidade, po
depende disso, dessa reinvencao do que ja exegefetra tanto realizar a si mesrfiia particular) como
para demonstrar a coletividade que aquele propgsittambém o seu (prova que detinha uma decripcao
legitima do principio universal). Ela supera o conflito que lhe € canstih, uma vez que “sua
particularidade consiste nisto: os dois momentastitotivos de sua consciéncia - 0 Si e 0 em-8D- S
desiguais em valona verdade, valem na consciéncia com a determinigg§oe &erteza desi mesmo
é a esséncia, em contraposicdemesiou aouniversal,que sé vale como momenfd”

Hegel € claro nesse segundo ponto ao afirmar quee§sadurezala consciéncia que julga]
produz a desigualdade que ainda esta4 predgreehisto encontra sua rival, demarcando em sua
negatividade o “mesmo movimento que estava expressonsciéncia que se confess&v@u seja, 0
reconhecimento de ambas dependia do impulso deemmgositivar-se, 0 que foi levado a cabo pela
consciéncia operante que pds em cena o elemeditedanca que conduziu a identidade de ambas. Por
esse contributo & meta cultural de refinar suga&elaom a natureza, produzindo cultura, obtéma#per
do espirito, a ser expresso na histéria. E a hi@cta coletividade dela demanda como consciguea
se pretende universal, mas que se mostra absiratlya aquilo que desconhece ou conhece de modo
mais grosseiro. Sua hipocrisia € um momento in@iprentre a pura abstracéo e seu reconhecimento a

consciéncia operante.

S PhG § 665.
"4 PhG § 660.
> PhG § 667 (grifo nosso).
S PhG § 6609.
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A consciéncia universal, a intersubjetividade madia qual Hegel ilustra e refuta a resposta de
Fichte a passagem imediata do te6rico ao pratce, do ser, detém igualmente um saber parcial. Um
saber que tdo somente equaliza o pratico e odesgim adquirir novos conhecimentos, que declina a
particularizacdo do universal e se V€ incapaz dssac a coisa-em-Si que persiste a aparéncia
compartilhada. Com isso, como protagonista da d@pipiiblica que se pretende a voz da vontade
universal, seu julgamento indiferente € uma norradale terror e sua hipocrisia é também uma maldade
uma recusa ao perdao

De toda forma, o reconhecimento histérico do legddo cidadania herdica vivida pela
consciéncia operante expressa a condicao de veadpd® a reflexdo filosofica € convocada em tempos
pés-revolucionarios, qual seja, a coeréncia aitdeld do mundo por um saber que se sabe instado na
historia, condicdo justamente reivindicada comoodwétda filosofia hegeliana. Hegel expressa da

seguinte maneira a reconciliagdo da consciéndiaydar com a universal:

O espirito absoluto s6 entra no ser-ai no pontoicahte, onde seu puro saber de si mesmo é a
0posicao e permuta consigo mesmo. Sabendo queisesabee aessénciabstrata, ele é esse
dever-que-sabe: em absoluta oposicdo com o sabesabye ser ele [proprio] a esséncia, como
singularidade absoluta do Si. O primeiro sabec@ntinuidade pura do universal: ele sabe que a
individualidade, sabedora de si como a esséngiauid, € anal. Ao contrario, o segundo saber é

a discricdo absoluta, que sabe a si mesma absotuteu puro Uno, e sabe aquele universal
como o inefetivo, [como] o que é géra Outros.®

Com isso, perceba-se, a admisséo da espaco-teiguigala coisa-em-si pela razao reflexiva, a
conjuncao do legado aristotélico ao paradigma tubja qual desenvolvida por Hegel, ndo se liraita
suprir o hiato argumentativo que foi o objeto dasagor Maimon ao idealismo transcendental de Kant.
Ao habilitar a objetividade da intencionalidadetipalar, Hegel justamente fixa esse termo como a
condicdo ao salto qualitativo entre os diferentesnemtos da cultura ocidental. Como resultado
epistemoldgico da admissdo da espiritualidade ida gae se manifesta no tempo, nem a natureza nem a
razao pura, mas € a histdria que protagoniza adermdo conhecimento, como processo progressivo de
adequacao destes principios que Ihe sdo axiomaticos

Falamos, entdo, de uma verdade historica que netenge encerrada a empresa de
despotencializacdo da coisa, 0 término do dialagn a natureza, nem se exime de fazé-lo, um
formalismo. O primeiro nos leva a conceber a tdiosao espirito absoluto, decorrente do perdéo pela
consciéncia universaliybrisdesmedida do heroi que se institucionaliza, conianscricdo do espaco
humano, enquanto compartilhamento da riqueza walyecomo ambito oportuno a realizacdo da
individualidade livré®. Por ndo falar em natureza, no que t40 somemtesé esse momento absoluto do
espirito ndo constitui a idealizacdo de um mundudingivel para o homem historico repleto de
vicissitudes. O segundo justamente indica a mathatai como momento historico propicio a empresa

racional de decriptar o logos pressuposto a rejdafirmando que anodus operanda tanto

""PhG § 666.

"*PhG § 671.

" “0 espirito se mostrar4, entdo, como realidadévafea liberdade no tempo, quando passa da edfeabjetividade
histérica para manifestar-se como Espirito absb{giQUINO, 2004, p. 318).
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convencionado pela cultura ndo estard mais imumefléxdo critica dos individuos, mas tera a
universalidade e a autonomia subjetiva como @#éfe sua legitimac&o. Pois, por ndo falar em raréo
gue tdo somente € para-n0s, o0 espirito absolutdecia nos muros da cidade o circulo dado de
aparéncias que detém as formas possiveis da epdangestar. Com Hegel, assim, declinamos tanto a
utopia como ao niilismo epistémicos, nos absteadtotde falar da cidade ideal como de cair no
pragmatismo da teoria juridica baseada na eficié&as proprios dispositivos. Pois, por falar eniriésp
Hegel percebe o Absoluto na Terra como 0 que @ éanisi como se habilita para-nds, dewer face ao
ideal. Mediante o que somos forgados a referi-lo, o Aisonegativamente, como o0 que é em-si-e-para-
si ao se fazer passivel a apreenséao pelo disaugdargge o que nao pode esgotar.

Justamente nesse processo de traducdo da naturpmacedimento légico mediante o qual
inflexionamos o para-si que emerge do Absoluto corpara-nés do discurso acerca dele, o afirmamos
espirito no tempo e condicdo primordial da cultataseja, do nosso proprio condicionamento das suas
possibilidades essenciais. Sdo padrdes sucessivamntbrmacido do mundo pela acédo, da matéria pela
inteligéncia, de imbricac&o entre natureza e raagice compreendemos como a histéria do ocidenie. Se
auge, como visto, conferiu um padrdo que resguardao seguro da razdo e integra a desmedida
particular a partir do bom sucesso dos seus excesdmoa medida da razao, suasotesja néo € o
recato de nao designar a coisa-em-si. Mas a hg@oortersubjetivista de julgar aqueles que detlina
método instituido, os que ndo obtém a felicidadeatareza logificada e percebem a necessidade de
protagonizar novas logificacdes, de obter novasilpbdades mediante traducbes mais refinadas da
natureza, igualmente ndo descreve a virtude dal@mudo perddo acerca de quem cabe a historia
imortalizar.

A historia é feita mediante o compartilhamento gpdko de investidas herdicas, desmedidas
vitoriosas, e nao do fastio envaidecido de quetms®u ao cumprimento de regras. Hegel credita a
Fichte essa percepcdo, mas faltou a este perceler tornar efetiva tamanha aposta na liberdade
individual. Dos gregos a Kant, entre herois e déns@s morais cumpridoras do dever, a cartografia
dessa ontologia regional que constitui a prograssyecializacdo de uma maneira acertada de dizer “
gue €” prépria a histdria do ocidente, com Hegélindica o0 método do perddo. E mais: reconhece a
histéria como instrumental apto a tanto. Com issanquire sobre como pensa o juiz desse tribweal g
nao pode se abster ao contento da ordem que @riayma reta intencionalidade, mas que sabe haver
beneficies para além da mera capacidade formalilgarj Objetivamente, esse juiz deve conter os
guixotescos excessos dispersivos face aquelessaduquando sdo ambos excessos. Mas que admissfes
cabe a esse homem sabio fazer, caso se pretetagopista da razao pura, a0 assumir um compromisso
com a histéria? Ou ndo haveria incoeréncia por sssgtividade legisladora que, ainda que reuna
consigo todas as vozes do presente, mesmo asdiomsaiparte imersa na historia?

Essas perguntas partem da admissdo, como o pkgyiel teria admitido na sec@bmal e o

perdaq da filosofia politica como lugar privilegiado €solucao dessas disputas. O desenvolvimento da
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razao ocidental, historicamente exposto, situoucomtexto pds-revolucionario europeu ambas as
perspectivas incontorndveis a sociedade ocidemémporanea. Por um lado, o individuo emancipado
economicamente gque se reconhece livre no gozoadprepriedade e a tem como causa e fim do seu
agir. Por outro lado, a subjetividade autbnoma como detentora da reflexdo critica cujo contetdo &
universal, € principio de legitimidade das ingties, leis e costumes. Estamos, desdengie o
bourgeois e o citoyen

Caberia, um tanto extemporaneamente, melhor gastifi afirmacéo da pertinéncia originaria da
filosofia politica a resolucdo por Hegel do hiagixddo pelo idealismo transcendental de Kant, sgjal
a suficiéncia da razdo a partir da admisséo dac@$panporalidade do objeto do conhecimento. Um
caminho de leitura ébvio, mas que nos parece pklusieria o de inclinarmo-nos a objetividade da
relacdo sujeito-objeto tendo em conta ser o coilfigeniento do espaco na modernidade regrado pela
racionalidade juridica que se prop0de suficientestificacio do objeto ser significado segundo twes
de trabalho e consumo que lhe correspondem. Afsstdiria na mercadoria, este ente espiritual, a
dimensao natural que lhe € propria (um bem de popsibem como sua consideracdo como um resulto
refinado da atividade humana (um artificio do tfadja De outra forma, estariam conjugadas no setem
de mediacdo da sociedade contemporanea a objgévida intencionalidade do burgués e o
reconhecimento a legitimidade do significado coddenos objetos mediante leis e instituicbes dadas
segundo critérios afins a autonomia subjetiva, dedara ser conferido ao objeto mesmo um valor
universalmente compartilhado e assentido.

Mas, nesse sentido Ultimo, se daria de modo aietizddmomo a imediata aceitacdo pelo
individuo da significacdo do objeto pelo EstadoriaSdesatentar a toda trajetéria cumprida pela
consciéncia em prol da sua autonomia subscrevegpjegra contemporaneidade, o direito como “Senhor
do Mundo”. O que pbe luz ao Estado como o articuldd que tanto permanece em-si (imanente), como
é reivindicado como a realidade externa que paaad0de (transcendente), um para-si pretensamente
galgavel segundo os ditames da razdo. Contudapjaste nesses ditames, o Estado manifesta deter os
critérios para inflexionar o que permanece em-gj tpmados como padréo de taxonomia, conferirdo a
retiddo do agir individual e permitirdo a coesaceesforco coletivo. Alids, o Estado deve infundirtqu
aos individuos esses padrdes, a medida que néditeigres o critério racional de uma relacao esgiritu
bem sucedida com o mundo. Pois, se racional, e#sgocpode ser emulado por cada consciéncia,
tornando sua particularizagéo a expressao corgisoprio principio. O que pode ser expresso amo
guesito de universalizaibilidade da norma, valideada um desde que os critérios de legitimidade e
conveniéncia sejam da pertenca de todos. Ao Estasgle,divino terrestre, cabe nomear os elementos da
natureza, traduzindo-a de modo a palavra geradajegigna a objetividade pretendida pelo individuo,
constitua a linguagem mediante a qual as consag&aperem.

Justamente nesse operar reside o dilema: neleninatasibilidades diversas (naturais, de

formacao, circunstanciais). Sendo o Estado portmprincipio subjetivo do agir, bem como do vder
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mercadoria dado ao item natural, como equalizarleitt@a coesa do mundo e da prépria cultura face a
diversidade de recursos materiais, circunstanaiassubjetivas e subjetividades autbnomas que ampd
a sociedade? Como pode o Estado moderno protagoragos mediante o qual a historia conjuga razao
e natureza, tornando a racionalidade instrumeathldjués a subjetividade autbnoma portadora de uma
leitura correta acerca da natureza a qual opesg?Hstado, certamente, atua pelas vezes do prigcipi
equaliza os elementos e causalidades que compd@&turaza, ou, sem pressupor tanto, postula esse
papel ao assumir o empenho de protagonizéa-lo.

De outra forma, de modo a percebermos o calicedégetafisico do Estado hegeliano, a
pergunta que lhe é dirigida é a seguinte: como pdi@to protagonizar o infinito e que pressupssto
essa afirmacdo carrega? Quais sejam: como condsggntual do mundo, seria o finito condigéo
autosuficiente da realizagéo do infinito, ou sejanfinito estaria condicionado ao finito? Como uma
realidade particular face a totalidade do mundsa esnsciéncia-de-si teria algum critério externmo
garantia anterior, as verdades que afirma, quandm @ afirmacdo do seu pensar como principio da
filosofia se mostraria falaciosa? Essas pergumtagiste serdo respondidas pela leitur&idmcia da
Logica®, quando serd demonstrado que a dependéncia d faw infinito assevera a
incondicionabilidade desse, ndo obstante mantegheleaa posse do principio do saber, uma vez
considerado o infinito como a légica do seu propeinsar.

Essas afirmagfes, cabe antecipar, desenham a$eseldap critério protagonizado pela
racionalidade juridica com a expressao real queélipedpria, o universo cultural, ndo obstante sua
permanéncia consigo como o Absoluto que se pds fiordamento para perceber suas proprias relacdes
internas. Ainda, a onipoténcia do divino terresioeno subjetividade que percebe sua objetividade
construida pela atividade racional dos sujeitogpgotagonizam a l6gica mediante a qual se pbs ataua
momento histdrico, ou seja, que da sua objetividbmtgiptam a inteligibilidade qual detém como o
fundamento das suas acdes e critério da conveagdgeimesmas.

Das possibilidades assumidas e realizadas mediamtéundamento universal, legitimamos
distintos fins particulares cuja realizagcdo vemresgar processos singulares de formacdo. Por
conseguinte, a essa razao gque opera uma natugdiadta e complexa cabe ver, ao fim, bons atos do
espirito. Critérios iguais sobre elementos difeepara obter resultados igualmente legitimose@y s
verdadeiros em sua diferenca quando tomados faoe rmesmo momento historico. A constatacédo da
igual pertenca histérica ao que cujo valor difergusdo os padrdes do mercado, a passagem da meta-
historia a historia da qual depende a vitalidadedldsoluto, descrita por Hegel como a transicdo da
efetividade concreta a efetividade absoluta, caldeuegués suportar no empenho de tornar-se cidadao.

Esta constitui a maidura passagefh a ser tematizada no restante desse trabalho. Alveesobre

8 Wissenschaft der LogiBoravante, WdL.

81 A passagem da necessidade & liberdade, ou deoedet conceito, é a mais dura, porque a efetigidadénoma deve ser
pensada como tendo sua substancialidade somepéssear [para outra], e na identidade com e efatieidutdbnoma que
lhe é outra” (Der Ubergang von der Notwendigkeit zur Freiheitrodem Wirklichen in den Begriff ist der hartestesilw
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como opera quem tem na propria objetividade regaltdo seu trabalho as condigbes de constituicgo
subjetiva daqueles que deverdo querer e dar supartatinuidade deste mesmo trabalho, temos na
explicitacdo do Estado como divino terrestre a nsiifnicido da terceira pergunta anteriormente

formulada, acerca do estatuto resultante para deconento que traslada entre subjetividade e
objetividade. Esse operar cujo resultado € o nexe subjetivo e objetivo, ou entre meta-historia e

histéria, sera objeto de desenvolvimento @é#mcia da Logica

die selbstandige Wirklichkeit gedacht werden sal in dem Ubergehen und der Identitit mit der #@mderen
selbstandigen Wirklichkeit allein ihre Substantilzu habeh- Enz § 159 7).
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I1 - A CIENCIA DA LOGICA

2.1 - A Ciéncia da Légica a partir da Fenomenologia do Espirito - Hegel, um
filésofo transcendental

A passagem dBenomenologia do EspiritaCiéncia da Logicaxpressa 0 autoquestionamento
pelo intelecto das proprias condi¢cdes de se pbo @woz do ser quando este é reconhecido como uma
realidade extrinseca regida por uma racionalidagedifere da do sujeito epistémico. Ou seja, como
criticamente “dizer o que é” sem antepor a tal elaglo 0 ‘para mim parece’ que caracterizou o
subjetivismo da filosofia kantiana? Como visto eg&e anterior deste trabalho, o caminho para a
universalidade e anuéncia do saber compartilhatbidé a partir do saber gerado na experiéncia. Tao
carregado de pressupostos pessoais, esse camighioe irsobre a natureza dos critérios de
universalizabilidade do discurso, propedéutico®ssipilidade de compartiihamento do conhecimento
gue se propde cientifico. Parcialidade esta, diggustamente aludida a filosofia kantiana, uma vez
constatada por Maimon a impossibilidade desta stifigar a idealidade espago-temporal do objeto do
conhecimento. Com isso coube a Hegel deter-se sope¥gunta: como compartilhar determinacdes
fundadas na subjetividade e dai extrair a satsfag&ersal de pessoas particulares téo distintes €7?

De outra forma, ao afirmar ‘Eu penso A’, tendo gmefio de explicitar os critérios que me
permitem conferir necessidade e reivindicar a anaé&miversal ao conhecimento A enunciado, que
faculdades emprego e que estatuto de realidade fassilades me permitem conferir a A? Pois, dessa
resposta, surgem escopos distintos possiveis adercpe se diz ‘cientifico’, seja o de um saber
universalissimo, fundado na decripcao essenciebida e, assim, reivindicado por sua propria nadire
seja 0 de um saber regional, fundado em “modoszee d que €” quando o sujeito do discurso é o
individuo que confere parcela significativa des$eedos” ao saber pré-intencional instado na sua
propria cultura.

Com Hegel, nos inclinamos a ultima perspectivajrdesaber regional, como modo acertado de
“dizer o que é” préprio a cultura ocidental. E @qdemos concluir a partir da releitura da fili@sof
transcendental de Kant e Fichte que reabilitoujetigidade da intencionalidade particular tendo aom
principio desse agir, bem como seu amparo finazao reflexiva lida como o recolhimento seguro do
pensar num mundo cuja receptividade a tanto desesssucessivos incursos que constituiram a histori
ocidental. Foi isso que a se@@espirito certo de si mesmo — A moralidddd”hG mostrou: @nvic¢ao
da consciéncia moral pés-revolucionaria em residin mundo originado e pertencente a razao sedorna

critério de remisséao para toda realidade, o pimap critica da consciéncia universal a cons@énci



operante, bem como do proprio agir desta, aindaggaémente do seu perddo uma vez integrada a sua
obra & historia.

Ou seja, insta nessa convicgdo de autonomia o padémntencional tomado como principio
universal do agir e cuja consecucao pelo partics#ar “fim, enunciado como puro devértonsiste na
aposta a liberdade que Hegel, levando a cabo etprd¢ Fichte, confere ao individuo no amago da
sociedade laica ocidental moderna. Pois, vejaste,cenviccdo surge uma vez erigido pela razdo um
mundo do qual ndo pode se diferenciar, do qualndigppara saber quem é. Quando a origem dessa
conquista foi a tomada pela razdo especulativadespaco outrora conferido a Deus ou a naturesa nes
mesmo paradigma cultural historicamente compatitih&omente por falar em cultura, essa traducao da
natureza, é que o sujeito articula seu discursopretenséo de universalidade. S&o os muros deecidad
que, por sucessivas camadas de urbanizacdo, toraisponiveis a visdo do citadino os limites do
mundo conhecido, a reformulagcdo dos temas Deus t@era entdo, como a tomada pela
contemporaneidade da “religi&o e o saber absahmm preocupacao suprerfia”

Nesse sentido justifica-se a necessidade de aewistproprios conceitos, uma vez concebidos
impregnados ao mundo cuja espiritualidade, condidgicacesso ao pensador critico forcosamente
admitida dada a impossibilidade deste em bastasaeer, €, ainda que a principio, uoaaviccdo
(Uberzeugunpdesta conscién&a O ponto é que essa conviccdo serd reconhecida saber, bem
como a singularidade operante o sera enquanteveefeta medida em que se mostrar suficiente a
obtencédo do fim ao qual se propde. E, valendo-ndertho usado pelo proprio Hegel, o caminho de
prova Bewei$ da conviccéo subjetiva a realizacdo da sua naetayar. O que, contudo, requer dessa
consciéncia que decripte o pensamento gerado rapaboeto da deciséo tomada, um “pensamento do
pensamentd® que explicite as razdes que a levaram a agir dede@terminada maneira.

Ou seja, num mundo produzido pela cultura, ondelagdes entre os elementos ndo é dada ao
acaso, 0 agir bem sucedido que ai se situou pr@/aetinha o conhecimento pressuposto a disposicao
desses elementos objetivos, de modo a opera-losdegua vontade. E, veja-se, esse mundo racional e
dindmico teria exigido do agente que protagonizesss conhecimentos a cada caso, uma vez desfeita a
hiptese de um contexto rigido de coisas previaneaimivel a um célculo avesso a possibilidade
trazida pela coisa operada. Com isso, mostra-geiyph exigir dessa consciéncia que opera, queonost
saber que razbes estdo envolvidas na determinacderida ao objeto, que desenvolva o método
segundo o qual procedeu. Esse método discorrerdtiera instancia, sobre as coisas, pois é delasegu
guer saber. Mas devera toma-las como o0 que supe@n@Ento presente, como o0 que detém como

% PhG § 602.

8 BOURGEOIS, 2004, p. 85.

8 «O fim, enunciado com@uro dever,jmplica essencialmente nele que contém esta cow&iingular. A conviccdo
individual, e o saber a seu respeito, constituem um momenttutdbda moralidade. Esse momentdinogue se tornou
objetivo,no devercumprido,é a consciénciaingular que se intui como efetivada; ou seja, §oao.0O gozo, por isso,
reside no conceito da moralidade; de certo, nadiat@nente, da moralidade considerada cdisjposi¢cdo[mas] s6 no
conceito de suafetivacéd (PhG § 602).

% Enz § 19.

45



poténcia um estado tdo verdadeiro quanto o anfath),ecomo uma idealidade concreta da qual é intimo
Esse método, assim, tratarA das coisas segundorggnentos distintos cujos elos se situam na
subjetividade de quem articula o discurso. Esseduoétonstituira ciéncia.

Esse falar da coisa mediante razdes proprias @itosugio desqualifica a objetividade pretendida
pelo método. Contrariamente, é por admitir a ceimasi como origem do discurso que a objetividade da
abordagem epistémica € pontuada, de modo aos seusntes serem distinguidos em conformidade a
cada um dos termos envolvidos, o sujeito e o aljetmo origem do conhecimento, a coisa € admitida
como o imediato que se pde para o sujeito; conmzipid ordenador das representagdes, 0 sujeito é
tomado como o termo que detém os momentos da raed@g coisa as suas relagbes, novamente vemos
a forma como as categorias filosoficas séo teadiltagsnodo a conferir hierarquicamente a mutua
dependéncia dos predicados universais do conhgoimen

Mas a composicdo dessa hierarquia na filosofia elgeHexige um cuidado maior do que o
reivindicado por Kant, que detinha um principioconsobre o qual a designacéo da realidade se
fundamentaria. N&o se pode, com Hegel, admitir étigamente a idealidade espaco-temporal do
objeto, de modo ao conhecimento ser conferido gixalonente ao intelecto que se percebe livre para
enquadrar as representacoes da realidade segunol@geo esquema sintatico. Nao o fendémeno, mas a
coisa-em-si, deve constituir 0 objeto do conhecimes isso ndo podera ser negligenciado no
desenvolvimento das categorias filosoficas. SonmasgiEn serd resguardada a objetividade da atividade
epistémica, de modo ao conhecimento ndo significa representacéo fundada na subjetividade a ser
validada com base na coeréncia da descricdo dperassuma, uma hipétese comprovada por deducao.
Todo decurso da PhG reivindicou isso que agoranpiido pelo sujeito que pensa seu proprio saber e
inflexiona sua conviccdo acerca da natureza legificpara tdo somente admiti-la como o que é
necessario ao comeco do discurso. Tratamos erg&adrdisséo do ser como o comego da filosofia
(Anfang der Philosophje que subsidia as trés primeiras categorias, igadet qualidade e medida,

como apresentado no primeiro tomo da WdDpatrina do Sef.

2.2 A Doutrina do Ser

A seguinte definicdo do ser inaugura a primeiraséa LSPeterminacdo (qualidadehpa WdL.

Ser, puro ser — sem nenhuma outra determinacacuBnmediateidade indeterminada é igual
somente a si mesmo, e tampouco € desigual frentiEaa ndo tem nenhuma diferenga, nem em
seu interior ou em seu exterior. Por via de algaei@rminacdo, o conteddo que dele se
diferencia, ou por cujo meio fosse posto como difier de outro, ndo seria conservado em sua
pureza. E a pura indeterminidade e o puro \&zio.

8 «“Nesse sentido as categorias como qualidade, idadate medida sdo adequadas ao carater de seojérado, de ser
assumido, préprio ao substrato” (AQUINO, 1989,3). 6

87«Sein reinesSein, - ohne alle weitere Bestimmung. In seineestiramten Unmittelbarkeit ist es nur sich selbsichlund
auch nicht ungleich gegen Anderes, hat keine Viedehheit innerhalb seiner noch nach auf3en. Durgknideine
Bestimmung oder Inhalt, der in ihm unterschiedeer @gbdurch es als unterschieden von einem Andezsetzj wiirde,
wirde es nicht in seiner Reinheit festgehaltensttie reine Unbestimmtheit und Leefé/dL 1, p. 81).

46



A admissdo imediata do ser Bautrina do Sef’ denota o declinio & reflexdo proprio & razéo
ingénua. Essa é uma reivindicacdo do comeco quenprdaario, seria dogmatico. Ou seja, € como se 0
sujeito se voltasse ao mundo como o que é realpagacontrar a fonte do seu conhecimento. Mas o
mundo sé se permite ser como totalidade das cdiasdo entdo estariam na mesma condicdo de
opostos ao ser absoluto, a totalidade do mundmo, $aa negacado I6gica como o ser relativo. A aporia
resultante dessa pretensado de equivaler a catgnoialidade (do relativo, 0 nada), a negacaoddatac
realidade mesma (0 ndo-ser) pode bem ser percebidamalizacéo dessa relacao por fi(A e ia), quando
0 primeiro ‘n&o’ pretende fixar a oposicéo entrmtes NAo opostos, mas contrarios. A impossibilidide
desautorizar a relacéo entre Absoluto e relatigtadea expressao tautoldgica do Absoluto ao dartsup
a existéncia concreta do relativo que agora seanosievir do Absoluto.

Mas seria essa transicéo do ser (absoluto) ao(reldavo) e do nada ao ser uma passagem
dispersiva, se ndo atentada & especificidade quedativo é propria, o que Hegel chama de qualffade
A qualidade diferencia ser e nada evanesceltesghwindende Isso porque, ao tratarmos do ser
relativo, dispomos sobre o que € uma totalidadereta) o ser-ai. Como uma expressao limitada ao tod
pela parte, a qualidade os detém suprassutflidabe de si a partir do todo no qual esta imasqual
nega para justamente afirmar aquilo que é. Comeaso da cor, para quem entra num aposento todo
branco e ali encontra um objeto vermelho somentgjaidade exclui a diferenca ao reportar so a si

propria. Em suma, toma o ser-outro como um nadegeedizer algdstwas.

O uno e o vazio constituem o ser-para-si em sesiimatliato ser determinado. Cada um destes
momentos tem por sua determinagdo a negacao e smontempo estid posto como um ser
determinado. Segundo aquela (determina¢@o negativa) e o vazio sdo a relagdo da negagéo
da negacdo como de um para seu dtro.

Mas poderia a parte asseverar sua diferenca apdogioe Hegel chama de ma infinittie
Obviamente ndo, ou o conhecimento dai originado esi@beleceria quaisquer conexdes entre seus
saberes isolados. Mas ao pretender se afirmar medianegacdo do que lhe é contrario, a parte
justamente afirma o espaco de inteligibilidade Bedtuto que lhe cabe realizar, afirma o Ser. Caj agj
negar seu oposto, justamente afirma o Absolutort da si proprio (seguindo o exemplo acima, o
vermelho como o ‘ndo-branco’). Mas cabe ao sesaf determinacao tautoldgica, superar a indii@reng
ao seu contrario relativo.

Por meio dessa negac¢édo da negacéo, uma delimitadifiaites Grenz@, o ser absoluto é agora
uma expressao da quantiddideu a unidade dos relativos indiferentes uns amsenquanto quantuns

gue ndo encontraram a relacdo mediante a quaktigp&o o todo para, assim, justifica-lo. De adies

8 Die] Lehre von dem Seiboravante, LS.

89 «Quialitat’ (WdL I, p. 100;Enz § 90).

% “Das Firsichsein ist die vollendefialitat und enthélt als solche das Sein und das Dasegeials ideellen Momente in
sich” (Enz § 96).

%1 “Das Eins und das Leere macht das Fiirsichsein imeseindchsten Dasein aus. Jedes dieser Momenteu Isatirer
Bestimmung die Negation und ist zugleich als eiselbagesetzt. Nach jener ist das Eins und das lcéerBeziehung der
Negation auf die Negation als eines Anderen anfAedere$(WdL |, p. 185).

92«gchlecht-UnenlicHe(WdL I, p. 139;Enz § 94).

9 «Quantitat (WdL I, p. 208;Enz § 99)
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extrinsecas, uma expressao meramente numeérica 6 tuek se pode afirmar do todo a partir do ser-ai.
Isso denota a contradigdo do relativo que se pletabsoluto. O problema € que o devir ja € umaonoca
dada para o sujeito que pretende encontrar naigpribpediateidade as determinacdes que lhe séo
definitérias, mas que entdo percebe na indifereng@ relativos uma recusa abrupta da coisa em se
revelar.

E como se esse suijeito, a partir da realidade iddreibmo fundamental, buscasse nela encontrar
um género em relacdo ao qual Ihe seriam dados nesgesificos para designa-la. Esse sujeito tinha a
impressao de acompanhar um fluxo decrescente tilggaeéo a natureza originaria, uma similitude que
proporcionalmente lhe indicaria predicamentos rd@gntes da esséncia, ndo obstante, para ele mais
concretos. Tal decorreu com relacdo a quantidaoi vez Ihe ser dada tdo somente como uma maneira
de ser (ndo como o préprio ser), ainda que amafgermitido afirmar a matéria que estava algaja,
designar o Ser. Bem como com a quantidade, qu@attvgualidade para, ao referir sobre o como o ser
distribui suas partes umas face as outras, expies$eana. Ou seja, esse sujeito pretendia consgmpl
gratuita e imediatamente o ato de mostracéo da qoes contudgui composse pds incomunicavel.

Isso que podemos chamar de incomunicabilidade dotum expressa a recusa de Hegel ao
carater essente dens quantumlogo, uma critica ao uso cientifico da matematieen maiores
justificativas. Para bem compreender essa crifigavinha se delineando ao longo da apresentagéo da
categorias qualidade e quantidade, cabe visitamalg sentengas da WdL no intuito de fazé-la peesent
Para efeitos de exposicao, elas serao dispostasegnupos.

| - A qualidade foi definida como “a imediata detéracdo®, mediante a qual o ser
indeterminado se pde como “algo, um existénte36 assim “o finito, determinado n&o s6
contra um Outro, mas em si mesmo de maneira nagasiglquire um limite ao ter nessa
negac&o “o infinito®.

Il - Ao inicio do Segundo capitulda seca®uantidade intituladoO quantumeste é definido
como um ‘termo em geral” a medida que, como “limd@& multiplicidade existente”,
“transpassa ao ser-para-si’. Pelo que é dito umitdi indiferente... que estd de modo
igualmente imediato fora de si” ou uma “contradipasta, entre o ser determinado somente
em-si e o ter sua determinacéo fora d¥.si”

[l - Na secéo destinadai@finitude quantitativaem alusdo a Newton, Hegel toma o quantum
como o que é “referido a si e determinado em smogsassim, o que tem seu “ser-fora-de-si”
ou “tem sua determinac&o em sua exterioridade”

Por |, retomamos o exemplo do cémodo branco; per definicdo do vermelho como o ‘ndo-

branco’; por lll, afirmamos a irredutibilidade dermnelho ao branco. Em suma, ao se realizar pela

“WadL I, p. 209.
SwdL I, p. 114.
®wadL I, p. 115.
"WdL I, p. 231.
B WL I, p. 258.
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gualidade, o ser-ai se tornaria unidade determideg@nivel a apreensdo quantitativa, esta, diga-se
indiferente a sua dependéncia constitutiva ao tétkgel subscreve claramente sua critica: “as
justificacBes [da matematica] repousam na conce@idi@ a exatiddo dos resultados que sao obtidos co
a ajuda daquela determinacéo, exatiddo que foim&rada por meio de outros fundamentos — mas nao
por meio da clareza do objeto e da operacéo pormsgjo se alcancam os resutaddsEssa critica,
segundo Hegel, recai no “conceito kantiano de ifofimue ele [Kant] chama o verdadeiro conceito
transcendental, de ‘que a sintese sucessiva dadenith medicdo de um quantmmcapode ser
acabad#, o proprio “progresso ao infinito, sé que remetado de maneira transcendental, isto €,
precisamente subjetiva e psicologica”. Ou sef@jripio do nimero, seu sujeito, € o intelecto e n&do o
ser; bem como a relacdo firmada € uma relacaocénatiental e ndo uma relacdo real. Com isso, a
grandezaGroRe esta para a inteligéncia do individuo assim corbem esta para sua vontade. Logo,
uma relacédo essencial segundo a qual o sujeitedtive depende do objeto para se constituir, 0 que
difere da relacdo de ineséo ao ser que diria tespes predicamentos, modos acidentais do serese di

portanto, a ele indiferentes quanto ao seu subsisti

Como o momento estd em unidade essencial com seyamo determinado sé por esse seu
outro, vale dizer que tem s6 um significado coracé® a algo que estd eefacdocom ele. —
Fora dessa relacéo é nulo; porque precisamentartugu como tal, indiferente com respeito a
relacdq deve ser em-si, todavia, uma imediata deternonagéirepouso. Neelagdg s6 como
momento, ndo é algo por si indiferente, esta matide como unser-para-si e dessa maneira é
uma determinac&o quantitatitfd.

Por um momento, parece falir a pretensdo de comfeser como fundamento ou causa das
predicacOes. Nela estaria presente a idéia desiabelecida a relacéo, haveria uma proporcaa det
linear entre o ser e seus predicamentos. De autreaf as categorias reportariam exclusivamente, o se
bem como o fariam num ato espontaneo de sua ntagéies O ser se poria a disposi¢cdo do sujeito,
tomado como intelecto passivo, mediante as relat®eesio pelas quais se daria a predicacioia con
essa leitura, portanto, que vige a critica a coragéb do ser por meio da quantidade arbitrarisdida
gue impde sobre o real o referencial inessencialidtero.

Ora, a relacdo da qualidade é a semelhanca, dédaadana igualdade ou a proportdode
modo que duas moedas de niquel, cada uma de dazosgrromporiam juntas vinte centavos do mesmo
metal. Nesse sentido, para a razao, a realidafimdamento € idéntica a da relacdo, pois uma prapor
linear foi mantida com relacdo a qualidade e atglae. Para Hegel, admitir-se-ia, contudo, qurelaai
qgue mantida a realidade dos relativos, tal relag@oé em si mesma uma relacdo real. Ou seja, essa
relacdo independe do substrato, alids, dele nadat@eue se aprenda. Como matematica, essa € uma
relacdo logica, uma criacdo do sujeito que somestapds objetos segundo seus proprios padroes

subjetivos (duas unidades de niquel, seus respeetores, ao que seria somente niquel).

WL I, p. 261.
10\WdL 1, p. 264.
191Enz § 102.
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N&o ha neutralidade na expressdo numérica, corne brqtaria diretamente da coisa, mas pura
parcialidade do sujeito que a detém como uma dietegéo sua. Na matematicageito da idéidoma
da natureza seu objeto com notéria indiferenca. Maretenséo de imparcialidade do sujeito ainda nao

cedera seu espaco, o que Hegel apresenta medilistiagiio entre quantum e grau.

No grau esta posto o conceito do quantum: é a ezarehquanto indiferenpara-sie simples,
mas de modo que tem a determinidade, pela quél glantum, absolutamerftra delaem
outras grandezas. Nessa contradicdo — de quete imdiferente, essente-para-si, € a absoluta
exterioridadé®?

Retomemos alguns pontos no intuito de compreendentido dessa distingao apresentada por
Hegel. Vimos o desenvolvimento das no¢des que tamarqualidade como “a imediata determinacéo”
do ser que, contudo, estabeleceu seu “limite iregtife” aquilo que dele divergiu. Nesse limite vaaio
guantidade foi por ora percebida como o transpasges Algo e Outro que nada dizia sobre eles, a
passagem dispersiva definida por Hegel como a fifivétude™. Algo séé ao se diferenciar do Outro,
tem seu “ser-fora-de-si”, de modo a propagacao atiei@ de relativos, potencialmente infinita,
permanecer desinformativa. Essa cadeia de razées,vaeja-se, ndo deixou de reportar 0 ser, mas,
mediante o desempenho de fracionar e contar préapninathémat#*® se torna incapaz de produzir
gualquer conhecimento novo.

Justamente ao reportar o que nao € capaz de estledxos, essa cadeia denotaria a perspectiva
externa do sujeito desse discurso. Todo o desemesito anterior a quantidade esteve pretensamente
atrelado ao ser, de modo que Ihe seriam proprigeaos de acidentalidade que comporiam os modos de
dizé-lo, ou predicamentos. Sucedida a qualidade q&ntidade, a insuficiéncia da matriz matemética
viria demonstrar a relagdo externa insatisfatG@@agdndo sua inocorréncia. Ainda que tenha se alado
faléncia dessa empresa epistémica, ela ainda @ssimmomento presente no decorrer do discurso.

O que nao significa que Hegel subscreva (comotdenéo o faz) a expressao do sujeito meta-
l6gico, ja naQuantidade ser dada mediante sua atividade, visto que @s@ataria o término dagica
do ser Esse término seria marcado pelo acabamento prem@dd que poderiamos tomar como a
aprendizagem do sujeito com o ser: convertendadqaals em quantidades numéricas arbitrarias, esse
sujeito n&o aprenderia sobre os processos de séanvea qualidade operados pela prépria matéria, ou
seja, ele jamais se tornaria yohisicoi E mais: permanecendo num limiar nebuloso, entna u
subjetividade inacabada e uma objetividade abrevead sua mostracéo, negligenciaria a reflexao
transcendental no que para ele seria a aplicagicoticeitos: ao, por assim dizer, jogar conceibees
as coisas, afirmaria a identidade entre dois ctmscedm base no referencial subjetivo da formarariai
posta, 0 que, assim, pretenderia validar como uwnentdade axiomatica para distintos fenébmenos
sensoriais. De fato, a pretensdamthémata afirmar a identidade entre duas coisas mediefatena

(um prédio e um livredoigualmente quadrados). Essa € a Otica do graypgukancar sobre a coisa-em-

192Fnz § 104.
103Enz § 102.
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si a forma representacional subjetiva do espaccematicd®’, ndo corresponde ao propésito

investigativo de Hegel.

O limite é idéntico ao todo do préprio quanto. Enquantoseéh determinidade mudltipla, € a
grandeza extensiva; mas, enquanto em si é detdadigsimples € a grandeza intensiva, ou o
grau. [...] A grandeza extensiva e a intensiva tamb&msaio duas espécies, das quais cada uma
conteria uma determinidade que a outra néo telgaeC® grandeza extensiva é igualmente como
grandeza intensiva; e vice-vet&a.

Sem ser desconsiderado pelo discurso, 0 sujeit@ agomostra como quem ainda nao tem
elementos suficientes para reivindicar sua autamepistémica. E como se esse sujeito, em defesmda
imparcialidade epistémica, viesse reivindicar upo tile relacdo que diga respeito a coisa sem dele
depender. Sabe da arbitrariedade do conhecimeatpagie emitir até entdo, ainda precisa aprendsr mai
sobre o mund8®. Mas que relacdo seria essa, que tem o ser cgeitbBLESsa relacdo exporia a
acidentalidade do substrato, um modo auténtico silalito, sua “determinacéo reflexiva-emt%;”
Tomemos um caso simples, como o do gas que liquetdiante a alteracdo das condi¢bes de
temperatura e pressdo: liquido sob determinadadicées (menor quantidade em Celsius e maior
guantidade em Pascais), gasoso quando em condgdsss. Nesse caso a critica feita se mostra sem
sentido: ainda que a causa da mudanca fisico-qusija expressa em termos de temperatura e presséao,
esses termos tao someetio porelementos reais (no caso de um reator, a forgaldee o Embolo do
tubo de pressédo). O sujeito do discurso deteriica da descoberta e nomeacdo, mas ndo da criacao.

Nessa relacdo, onde o limite dos relativos nabitaaia e externamente posto, tratamos do quantum.

194 Hegel assim formula sua critica & epistemologimigana expressa pelo célculo diferencial integFi mencionado
mais acima o idealismo leibniziano. Se pode agregai que este, a partir da mdnada representafiva,se diz
representada como o que é existente-para-si, gidq@@té a recém considerada repulséo, e por a&#rta pluralidade
como tal, onde os unos estdo somente para-seliediés frente a existéncia e ao ser-para-si dasspau, bem em geral,
0S outros ndo existem em absoluto para o uno” (Mydh 149). Ou seja, Hegel critica a conferénciadiata da
espacialidade do objeto do conhecimento, como se fsse em-si uma unidade quali-quantitativa iatedliente
acessivel ao nimero. Para Leibniz, de fato, aidafetistingdo entre unidades representativas sada mediante a
autoreferéncia do sujeito epistémico, bem comodadh j& em sua abordagem imediata do objeto. Eta ear
Malebranche, Leibniz afirma: “Quando a diferengaldis casos pode ser diminuida acima de toda grantéelan datis
ou no que é posto, é preciso que ela possa setemdambém diminuida acima de toda grandeza madaaesitisou
naquilo que dai resulta, ou para falar de modo Haamsliar: Quando os casos (ou 0 que é dado) sexiapm
continuamente e se perdem enfim um no outro, ésprecie os desdobramentos ou eventos (ou o quaandado) o
facam também” (LEIBNIZapud MOREIRA, V. In: Rosenfield, 2002 (B), p. 118). Basforma, seria possivel reduzir a
diferenca especifica entre espécies de um mesneoogén jogo de negacdes de um signo, de modo eitosyje detém
subjetivamente essa hierarquia entre classes afitraamaior proximidade ao género que a espécia émterioridade da
determinacéo do género a da espécie - p.ex., éo&as, A e B, teriam suas espécies designadagiaoe b/fib segundo
as diferencas especificas de cada género). P@gonte, essa proximidade ao sujeito permitiriggthes a diferenca entre
géneros como o que é “infinitamente pequeno”, @ seque graficamente estaria quase & mesma dtitzonto nulo”
da secante (ponto médio da parabola segundo o quétlodo se permite representar; € intuitivo, pgrio a localizagéo
da menor distancia ao sujeito entre pontos de ditistas) no eixo das abscissas. Bem como peanaiirmar a menor
parcialidade (maior objetividade) do dado espexificespécie, 0 que seria expresso dado o fatcados tHa pardbola
tenderem progressivamente a se expressar compaetalida que se distanciam do principio da pEraBo poucas
palavras, a curva das retas tem como ponto médglip Acerca desse ponto, ver: DELEUZE, p. 169 ss.

195 «Dje Grenze ist mit dem Ganzen des Quantums sedbgisich; als irsich vielfach ist sie die extensive, aber als @h si
einfache Bestimmtheit die intensive Grof3e oderGlrad [...] Gleichfalls sind die extensive und intensive GraGeh
nicht zwei Arten, deren jede eine Bestimmtheitiglteh welche die andere nicht hatte; was exten@véle ist, ist
ebensosehr als intensive, und umgekékiz § 103).

1% Esse é o sujeito da matematica, ainda conferidinlealismo leibniziano™: “para a representacaqdesida de conceito,
a continuidade se converte facilmente em compaqsigée dizer, em uma relac@o exterior dos unog @his, onde o uno
permanece conservado em sua absoluta rigideziesimighde” (WdL 1, p. 213).

0" HEGELapudHOSLE, p. 412.
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O quantum denota a arbitrariedade do grau: podexpegsso humericamente, mas sem deixar de
reportar a realidade. O sujeito epistémico agquqter sua precariedade e necessidade de tdo somente
converter dados que permanecem atrelados a realiDadcartes estava errado ao pretender fundar o
conhecimento com base na grandeza indiferente. posaao iluminista, que operou 0 mundo segundo
o critério do util, tem agora sua falha epistérmetodologicamente expressa: a parcialidade da razéo
ainda ingénua. E essa a importancia da disting&iopier Hegel entre grau e quantum: somente nesse a
unidade é também uma expressdo auténtica da gigaligaando a nocdo de limite trata da forma

auténtica a matéria.

A quantidade pura ndo tem, todavia, nenhum liroiteseja, ndo é de todo modo um quantum.
Assim mesmo, ao converter-se em quantum, nao $iendada pelo limite. Antes, bem consiste
nisso: n&o ser limitada por um termo e ter enssirgrara-si como um eliminatf.

Mediante o exemplo do gas acima, segundo o gisica,fndo a matematica, seria a disciplina
adequada a explicacéo da realidade, temos exmsstrgumentos da secAdMedidaque fecha a LS.
Dependiamos da distingcdo entre quantum e graucparpreender a intuicdo central da medida, que é
mostrar a “unidade imediafd® entre qualidade e quantidade, percebida na releggo variacio
quantitativa provoca a alteragcdo qualitativa. Roisocdo de quantidade aqui envolvida € prépria ao
guantum, acidental ao ser que assim se permite dizgopagacao entre quantuns, diferentemente da
progressao numerica, ndo € dada em detrimentackppéo da qualidade, que justamente ai estabelece
sua variacdo a partir de si mesma. Mediante o papétrido ao quantum na medida, pode-se afirmar
gue o limite que interessa ao discurso hegeliaporéassim dizer, espontaneo ao ser e ndo adyitrari
como o seria se dependesse do intelecto do sujeito.

Com isso, a quantidade nao se desvincula da qumlatareportarem ambas a unidade do ser: a
afirmacao da extenséo de algo (sua expressao ensroetacres, externa uma vez conferida pelosujeit
gue mede), depende da permanéncia duma mesmaadaghdra entdo denotar 0 gueomo conjunto
(dos metros arbitrariamente aferidos que, contalolstraindo a referéncia dada, denotam o que éesta al
incide sobre a coisa). Ao pensarmos uma realidadieyar por meio da noc¢do de conjunto, ndo mais
pretendemos nos isentar da posicao de expectadsrpartes expectadas e ordenadas que compdem a
coisa séo vistas seccionadas num limite ao qugkiicsesta anteposto. Contudo, justamente pontiamo
0 sentido deexpectay ou seja, nos retraimos a tdo somente conferineongo depende de nds ao
constituir o ordenamento da referéncia do discurso.

Um conjunto ndo é uma ordem progressiva, assim daisderrenos de trinta metros quadrados
(um com cinco, outro com nove metros de frenterelih um do outro pela forma. Essa ou aquela forma
ndo equivalem por tdo somente comporem uma mefimaano expressao da area. Contrariamente, se

distinguem como modos distintos da qualidade que@ensiite comparar e distinguir em unidades

1% «Die reine Quantitat hat noch keine Grenze odemdsh nicht Quantum; auch insofern sie Quantum wiict sie durch
die Grenze nicht beschrankt; sie besteht vielmbbnalarin, durch die Grenze nicht beschrankt zn, skis Fursichsein
als ein Aufgehobenes in sich zu hakgvdL I, p. 212).

10947 1 unmittelbarerEinheit (Enz § 108).
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distintas, diferentes terrenos. Pode-se dizennasgie, como modo de dizer a qualidade do ser, a
quantidade demonstra sua unidade como aquilo dasidegua préopria predicagdo. Bem como que,
enquanto unidade, o ser retine imediatamente cansaggropriedades, as tem como conjunto.

Mas, a essa altura, sabendo isso, 0 sujeito epistgqode sair do quietismo que mantinha até
entdo. Ele sabe que distintos terrenos sustentmgpalidade que Ihes é especifica (um acidentado,
outro plano) a forma mediante a qual podem ser urathgs. Diferem, ambos os terrenos, unidades,
guanto a maneira como tém ordenadas as suas parstgndo tratarem de realidades diferentes que se
encontram unicamente pela referéncia externa (eeagiio da medida do ser). Mas, justamente ao
subsidiar esse encontro de realidades conferigagiade si mesmas, como acerta o fisico que aquip
duas areas, o0 intelecto mostra o avanc¢o da suadgagem: detendo a qualidade manifesta como o que
€ proprio a coisa, 0 sujeito pode agora protagomiza discurso verdadeiro acerca dela. Esse ato de
nomeacao do que autenticamente se mostra, segguab mintelecto passa a deter como seu o discurso

da prépria realidade, constitui a transica®datrina do se@Doutrina da esséncia

2.3 Doutrina da Esséncia

A Doutrina da essénci® é o resultado das nocdes desenvolvidadVirdida a “dupla
passagent'! entre quantidade e qualidade veio mostrar o seo emidade transcendental disponivel &
apreensao predicativa do sujeito. E essa € umaisapd/eingung do intelecto que recolhe a variacao
dos predicados como o0 que € suportado por umadenglzjacente que contém em si mesma essa
diferenca. Para o intelecto, “a verdade do sersséncia™? pois ja reivindica como sua essa abordagem

mediata do ser em seu mostrar-se.

‘Todas as coisas tém uma esséncia’, com isso kgalgae elas ndo sao verdadeiramente aquilo
como imediatamente se mostram. Também néo estadsoleido como o simples circular de
uma qualidade para a outra, do qualitativo parzaatiativo, e vice-versa; mas ha nas coisas algo
permanente, e este &, antes de tudo, a es5é&ncia.

2.3.1 As determinacodes da reflexao

A consideracdo do ser como unidade transcendesttatrd da aprendizagem do intelecto por
meio da Medida. Somente assim ele se permite,tréiarcomo o ser imediato suposto pelo intelecto,
mas mediante a relacéo interna que lhe é conatiteifpela qual adquire uma aparéngia¢heinunyy O
ser-ai que porta uma qualidade mediata, ndo maferitta ao ser homogéneo que caracterizou a LS,

deve agora ser compreendido como uma autoposicse’tfo Portanto, o que esta em jogo aqui ndo é a

1191Dje] Lehre von dem Wesdboravante, LW.

111 AQUINO, 1989, p. 64.

12«pje Wahrheit des Seins ist das WégevdL 11, p. 12).

113 «plle Dinge haben ein Wesen, so wird damit ausge$mno, dal sie wahrhaft nicht das sind, als wasskik

unmittelbar erweisen. Es ist dann auch nicht abgetdt einem bloRen Herumtreiben aus einer Qualitéine andere
und mit einem bloRen Fortgehen aus dem QualitatimerQuantitative und umgekehrt, sondern es istdn Dingen
ein Bleibendes, und dies ist zunachst das We&az § 112 7).

H44A imediatidade que é a primeira variavel semartiicna-se reflexa” (AQUINO, 1989, p. 65).
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indiferenca a alteridade que vigorou na quanticesieérica da LS, uma relacéo atida ao externo, sim a
relacdo interna que constitui a determinacéo aaniatede. Hegel define essa relagdo como a @flexa
(Reflexion da esséncia.

Mas, justamente por isso, a indiferenca € radadizPois, na LS, ainda que por meio da relacao
externa da quantidade, uma unidade entre os odater estabeleceu por meio da medida. Mas agora a
relacéo visada sera a da propria reflexdo, antedeterminagdo do limite que constituiu o discactwe
o ser. Por conseguinte, para o ser-ai, “o seréh@ad™ e tudo aquilo que dele difira é tomado como
inessencial, 0 ndo-ser. O ser forma um involuchressi mesmo. Essa radicalizacdo da indiferenca ao
Outro pela LW, assim, vem acompanhada por o querjamios chamar de uma pretensdo de
autosuficiéncia do ser-ai que relé a monada catwditja refutada na LS. Essa releitura difere da
afirmacado de si mediante a negac¢do do Outro @& yisis investe a afirmacado de si a partir do @opr
vinculo interno com a esséncia. Esse vinculo Hegeha de identidade: “Na esséncia, a relacdo para
consigo é a forma ddentidade dareflexdo-sobre-sique entrou aqui no lugar itaediatezdo ser**®.

Caberia entdo questionar o estatuto desse conmgin® sujeito meta-légico, que j4 na
Quantidadeda LS se permitiu antepor a rela¢do arbitrarigrelo, teria retornado ao seu recolhimento? E
mais: como esse sujeito, que ja acompanhou ag@ansntre qualidades acidentais ao ser na Medida,
deve tomar esses momentos quando vistos seguatiexds que os constitui? De fato, o discurso agora
toma o que Hegel chama de “ser-dentro-de-si da@a%2’, algo anterior e constitutivo & aparéncia, de
modo ao protagonismo das determinagdes do seramiéiituir a ulterioridade das reflexdes da esaénc
O intelecto deve permanecer retraido, a medida @sséncia é o sujeito da reflexdo que, assinteocor
em conformidade & sua propria complexidade. E rénci-de-pensamento propria a sensibilidade, [que
consiste] em tomar tudo o que € limitado e findmo um essente, para a obstinacdo do entendimento
(Verstandl que insiste em aprendé-lo como algo idénticoigongue néo se contradiz em si mestio”

Hegel fard questéo de desqualificar essa formarmigp o entendimento diferenciador, dado que
ela tanto daria suporte a compreensao incorret@pdeencia posta pela esséncia como 0 que seria
essencial, assim enrijecendo a esséncia como utayiblogico de si mesma; como incorreria numa

compreensao equivoca da negacéo da identidaderemnda.

Tem portanto [a esséncia], dentro de si, o inesdeammo sua prépria aparéncia. Mas como o
diferenciar esta contido no aparecer ou [no] mediate contudo o diferenciado, na [sua]
diferenca para com a identidade de onde provém,qeia ndo €, ou reside como aparéncia, ele
mesmo conserva a forma da identidade; assim, seingial esta no modo da imediatez, que se
refere a si mesma, ou [no modo] do'Ser.

MSWdL 1l p. 18.

116 «“Dje Beziehung-auf-sich im Wesen ist die Form dentitht, der Reflexion-in-sich; diese ist hier aie Gtelle der
Unmittelbarkeit des Seins getreétéinz § 113).

17«nsichsein des Wesér(&nz § 121).

"8ENz § 113.

119 «Es hat daher das Unwesentliche als seinen eigedeeirSin sich. Aber indem das Unterscheiden im iBeheoder
Vermitteln enthalten ist, das Unterschiedene atmetUnterschiede von derjenigen Identitat, aus dé&woasmt und in der es
nicht ist oder als Schein liegt, selbst die Form Hkentitat erhalt, so ist dasselbe so in der Walse sich auf sich
beziehenden Unmittelbarkeit oder des SdiEaz § 114).
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Mas entéo estaria o entendimento habilitado aid#ed entre esséncia e aparéncia, mas nao a
diferenca (nterschieg? N&o seria 0 mesmo procedimento para ambas, @® mo que nao
correspondesse a identidade, uma aparéncia quemdissesse a esséncia, afirmaria a diferencaal Afin
nao estaria ai a exigéncia do principio de nacadigfio, segundo o qual, se A corresponde a reftdxa
esséncia, tudo o que dele difira devera ser negsdo? essa € justamente a perspectiva rigida do
entendimento que nos fala Hegel, que se atém &nrajmre sobre ela fixa uma identidade formal
(Formelleldentité), assim desapercebendo a riqueza do “ser-densoddeesséncia’.

A esséncia é somente pura identidade e aparénaane@sma, enquanto € a negatividade que se
refere a si mesma, e por isso [0] repelir-se denesma; contém assim essencialmente a
determinacdo da diferenca.

O ser-outro aqui nao é mais o qualitativo, a detedade, o limite; mas enquanto [esta] na
esséncia, que a si se refere, € ao mesmo tempagiioecomo relacadiferenca ser-postoser-
mediatizadd®

A riqueza da esséncia estaria em ser mais do quénaja, conter mais do que se permite
conferir e fixar como uma identidade estanque. iBocse o intelecto anteposto ao discurso l6gico,
mesmo que ja tenha ciéncia da variacdo qualitati@d uma determinagéo ontoldgica, ainda precisasse
amadurecer sua perspectiva, repetindo essa expeEndo como uma diferenca refletida pela essénci
que “contém [...] essencialmente a determinacaodiflaenca”. Esse intelecto diferenciador, o
entendimento, ainda ndo é a RaAZeriunf]. E justamente para esse interlocutor que nZdesa pltura

de compreender aquilo que detém consigo sua pdifeianca que Hegel afirma:

Em vez de falar da proposicdo do terceiro excl(gde é a proposicéo do entendimento abstrato),
ter-se-ia antes de dizer: “Tudo é oposto”. Nadoééthb em lugar algum, nem no céu, nem na
terra, nem no mundo espiritual, nem no naturalfdorabstrat@u-outal como o entendimento
aﬁrma;.l 2:I;udo, seja 0 que for, € um concreto; paiseguinte, € em si mesmo algo diferente e
oposto.

A grande licdo para o entendimento seria, assisgpggar-se a expectativa de absolutizar a
esséncia pela aparéncia, como 0 que nao pudesagraesem permanecer consigo. Afinal, “a tarefa da
determinagcbes da reflexdo é a de fazer emergirjanteda analise concreta dos trés principios
metafisicos, o carater negativo do ser posto qia em si a reflexdd® Pois a esséncia, que declinou a
uma abordagem identitaria excludente a diferengia, requerer do intelecto que Ihe dirijja um foco
afinado ao que ndo recai em contradicao e deténteraairo termo a sintese das préprias diferefigas:
ser-dentro-de-si da esséncia que, assim determimadandamentd®.

A pretensa indiferenca a alteridade do ser possimaconta com o fato dele fundamentalmente

deter consigo a propria diferenca. Contudo, edej@me se tomar como absoluto ndo mais recai em

120 “Das Wesen ist nur reine Identitat und Schein ih sielbst, als es die sich auf sich beziehende Niggatsomit
Abstol3en seiner von sich selbst ist; es enthatatssentlich die Bestimmung des Unterschieds. Ddsrasein ist hier
nicht mehr das qualitative, die Bestimmtheit, Gegreondern als im Wesen, dem sich auf sich bezeherist die
Negation zugleich als Beziehung, UnterschigesetztseirVermitteltseiti (Enz § 116).

12L«Anstatt nach dem Satz des ausgeschlossenen [wdehes der Satz des abstrakten Verstandes ispreshen, ware
vielmehr zu sagen: alles ist entgegengesetzt.lEsngder Tat nirgends, weder im Himmel noch auddsr, weder in der
geistigen noch in der nattirlichen Welt, ein so athsés Entweder- Oder, wie der Verstand solchesulgatiet. Alles was
irgend ist, das ist ein Konkretes, somit in sidbstdJnterschiedenes und Entgegengesétiffew § 119 Z 2).

122 AQUINO, 1989, p. 65.

1234Das Insichsein des Wesens, so bestimmt, ist ded3(Enz § 120).
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contradicdo. Pois no fundamento é desfeita a damsntre igualdade e diferenca que contém uma a
outra. Mas, veja-se, essa oposicao é desfeitadegyperspectiva interna do fundamento, & medida qu
reflexdo ainda demanda de uma diferenciacédo darfoento que se pde como aparéncia. Dessa maneira,
pode-se afirmar que a superacdo da contradica® temdamento por garantia interna, bem como a
reflexdo mediante uma Unica das suas possibilidpdeselaboracdo externa. A perspectiva do
fundamento, assim, é interna ao ser, & medidaegpersebe a reflexdo da esséncia como uma limitacéo
das proprias possibilidades. A superacdo desstagioi justamente serd objeto da sd€ftividade
guando a unidade sintética das diferencas naonsesgpercebida somente como algo interno ao ser, ma
perfara sua plena realizacao.

Mas, de toda forma, a contradicdo ndo constitus ma problema para o intelecto: € ela que o
permite deter diferentes momentos, aparénciasve@E&siomo 0 que permanece uma mesma realidade.
Mediante o reconhecimento da diferenca na igualdademo se o intelecto se agarrasse a unida@e entr
opostos expressa pelo fundamento em detrimenttietialade indiferente entre aparéncias pela qual ja
incorreu no erro. Ao fazé-lo, esse intelecto ngod& o0 movimento, alias, passa a estranhar todeafo
de estagnacéo que Ihe propusesse a imediata &pgéseda esséncia. Sabendo ser a aparéncia um
momento da esséncia, o intelecto suspeldiaébl o momento no todo e, com isso, relé a evanescénci
da qualidade no devir, agora como a positividade fgndamenta a negatividade que para ele é a
aparéncia.

A contradigdo solucionada é assim o fundamentsséneia como unidade do positivo e do
negativo. Na oposicéo a determina¢do desenvolzeindependéncia, mas o fundamento é essa
independéncia acabada; 0 negativo constitui nedeasséncia independente, mas como negativo.
Assim o fundamento é o positivo, tanto como idéntiznsigo nesta negatividade. A oposigdo e
sua contradicdo, por conseguinte, estao tantaelifas como conservadas no fundamefito.

Essa releitura agora surge como a expectativaateefa nome da totalidade, coisa que nao foi
possivel na LS. Evanescer, aqui, € manter-sediiashidade fundamental, ou seja, ser e nada eé® ag
conjugados no fundamento como identidade e difargog contém a outra. Afinal, sob a ¢tica da
reflexdo, a mitua dependéncia constitutiva dostapaesio significou mais um procedimento externo
como aquele que permitiu a vigéncia do granantidade Agora essa dependéncia vem da relacéo
interna daquilo que nao se diferencia do seu opBslia primeira leitura, externa, tomamos distintas
extensbes qualitativas (quando o intelecto diféadoc se julgava oportuno a avancar sobre unidades
qualitativas segundo a l6gica da nomeacdo, ladixaignos: A« B). Pela segunda leitura, a oposi¢ao so
ocorre ao igualmente admitir sua remissao a uniflattamental comum, um vinculo essencial (que
requer do intelecto que suspenda sua atividadewliedora ao tomar a’ e a” como momentos de A que
lhes € logicamente anterior, de modo que sé ocoeensua diferenca se tornarem seu olhar ao

fundamento que lhes confere igualdade). Logo, nemsssdo metodoldgica pelo intelecto das suas

124 «Der aufgeldste Widerspruch ist also der Grund, W4ssen als Einheit des Positiven und Negativen. ége@satze ist
die Bestimmung zur Selbstandigkeit gediehen; danaber ist diese vollendete Selbstandigkeit;Negative ist in ihm
selbstandiges Wesen, aber als Negatives; so éiezrsosehr das Positive als das in dieser Negtivit sich Identische.
Der Gegensatz und sein Widerspruch ist daher imn@sosehr aufgehoben als erhalt@i'dL 11, p. 68).
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proprias capacidades cognoscitivas, ele vé a dgnoia dos momentos da LS (ser, nada e devir)aos d
LW (igualdade, diferenca e fundamento), contudaya@romotores de uma unidade que procede do
interno ao ser.

Mas entdo, ao rever suas proprias conclusfesgleditt percebe a suposicdo que ainda vige
sobre elagdeve haveum suporte essencial que mantenha presente ggaileéo aparece. Afinal, pode-
se falar de uma esséncia anterior a aparéncia nsndo esta oscila (0 que aprendeu com a medida),
mas o fato dessa esséncia ndo se por plenamemtennento em que aparece torna sutil a sua relagéo
com o intelecto. E como se o intelecto entéo assenai pergunta: que razdo disponho para acreditar n
unidade fundamental que sustenta a diferenca &gar8am nenhuma evidéncia manifesta que esgote o
problema, que pudesse equivaler a diferenga comntento presente, o intelecto percebe deter a celaca
fundamental da diferenca sé consigo mesmo, comprégtio pensar do mundo. Por ndo estar expresso
como o que é real, este fundamento é abstrato.

O fundamento tem um contetido determinado. A detagéb do contelido, como ja se concluiu,
constitui a base para a forma; é o simples imeftiaite & mediacdo da forma. O fundamento é
identidade que se refere negativamente a si me&sonae por tal meio se converte em um ser
postq sfz geferea side modo negativo, enquanto que, nesta sua negalflyie idéntica consigo
mesma.

O gue esta presente é essa aparéncia dada equecuabjaz a ela ainda é admitido formalmente.
Essa admisséo pelo intelecto, fruto de sua reapre@dizagem na LW, consiste em tomar essa ajmrénci
como unidade reflexiva. Dessa maneira, tomada cogue emerge do fundamento, a aparéncia constitui
sua forma e limite. Essa relacdo, tomada por Hegelo entre “fundamento e fundalfS’ por
conseguinte, € ainda uma relagéo formal, a medidaagsséncia € admitida como o que ndo se esgota
pela forma, mas que dela ndo pode se diferendiesefa, o intelecto por si proprio sabe deter-beeso
déficit entre esséncia e forma que constitui @x&f, mas se vé no dilema de ndo poder diferdoniaa
e esséncia, o fundado do fundamento, sob o riscecd& no erro daquela diferenca abstrata prépria
entendimento.

A determinacéo reflexiva, enquanto propria ao fomet#o, € um primeiro ser determinado, um
imediato em geral, que se admite. Mas o ser detadmitem, todavia, o Unico significado de ser-
posto, epressupdessencialmente um fundamento, mas bem no semtiqoedndo o pde, e que
esse pbr € um eliminar-se a si mesmo, e que odtnedipresenta muito mais o posto e o
fundamento representa 0 que ndo esta posto. Canltmueanteriormente, este pressupor é um
por que retorna aquele que pie.

O procedimento do intelecto € formal, pois ele @d&veadmitir a reflexdo como a relacdo de

um “fundamento determinado” na aparéncia que sastavel, assim, mediante um procedimento

125«Der Grund hat einen bestimmten Inhalt. Die Bestineintles Inhalts ist, wie sich ergeben, die Grugelfiir die Form,
das einfache Unmittelbare gegen die Vermittlung elerm. Der Grund ist negativ sich auf sich bezieleeidentitat,
welche sich dadurch zum Gesetztsein macht; siettiestth negativ auf sich, indem sie identischieset ihrer Negativitéat
mit sich ist (WdL II, p. 95).

126«Des Grundes und des Begriindai@hdL II, p 84; Enz § 121 Z).

127«Die Reflexionsbestimmung, insofern sie in den Gaumtickgeht, ist ein erstes, ein unmittelbares Dasieerhaupt, von
dem angefangen wird. Aber das Dasein hat nur néetBddeutung des Gesetztseins und setzt wesesitlith Grund
voraus, - in dem Sinne, dal3 es ihn vielmehr nietrt,sdal} dies Setzen ein Aufheben seiner seltsstJamittelbare
vielmehr das Gesetzte und der Grund das Nichtdesstz Wie es sich ergeben hat, ist dies Voramssadas auf das
Setzende riickschlagende SétéardL 11, p. 84).
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intelectual que suspende o saber metafisico paretendido. Admitida a equivaléncia entre iguaddad
diferenca, € como se o inteleaevesseanferir sobre a aparéncia que de fato tem frenge @ma
identidade absoluta com o fundamento, o que cerasisirmalidade do seu procedimento.

Contudo, a resolucdo do dilema entre fundamentandaflo € com isso hipotética: essa
aparéncia, a materialidade pela qual se reconhsee mostogdeve-seidéntica ao fundamento. Mas ela
permite uma alternativa: a equivaléncia ente foemaatéria, fundamento e fundado, traz consigo a
afirmacado da superacdo do fundamento pelo fun@iad®rrado na realidade que aparece ou na matéria
formada que constitui esse conteudo, o fundamesge, arranjo especifico da matéria, cabe recordnecer
possibilidade intrinseca do fundado em se tornao.oDe outra forma, esse conteldo que expressa o
fundamento percebe a maior complexidade do fungadmao tdo somente a ele se iguala, mas supera
ao deter consigo a contingéncizaufglligkei). Esse € o resultado da equivaléncia entre igimlda
diferenca face ao fundamento enquanto contetidtiesué?® a possibilidade do movimento que lhes é
conferida. Mas o0 que se diz exatamente com essibjidade de movimento? Ora, que a matéria
originalmente conformada pela esséncia detém smigrpossibilidade de mudanga. Ainda, que a
expressdo da prépria natureza dispde a matériaifementes abordagens, algo do tipo dizer ‘isstepo

ser muitas coisas’.

Ela (a forma) se refere a matéria e esta postal deaheira que se refere a essa sua substancia
COmMo a um outro. Ao contrario, a matéria esta plestaaneira tal que se refere s6 a simesma, e é
indiferente a respeito do outro; mas se refatesia forma; com efeito, ela contém a negatividade
superada e é matéria s6 porque a forma ndo etténetes ou seja, porque ela é a foenasi
Contém a forma incluida em si e é a absoluta aigudeide recebé-la por si s6 porque aglensi

de modo absoluto, quer dizer, porque essa é franitEcio existente enTs|.

E, assim, negada a reflexdo como uma relacdo @dsenpositiva ou um desdobramento
tautologico da esséncia. Isso porque essa relagéoréa e, enquanto tal, estabelece um limiterskga
qual a propria unidade se mostrard como um monuE¥sa riqueza interna, mas com um momento
suscetivel a mudanca. Ao deter a possibilidade wanga, esse conteudo dado ndo renega a riqueza
essencial que Ihe é originaria, mas justament®m®xpkus arranjos possiveis. Mas seria 0 mundo essa
revelia de unidades refletidas sobre si mesmasngiaimente absolutas, mas indiferentes umas as
outras? Nao se teria, com isso, tdo somente pecidam®s limites ja tracados pela LS, que supessa e
indiferenca segundo a perspectiva externa do cujedta-l0gico que acompanhou a imbricacdo da
diferenca ndMedid&? Ou, contrariamente, estaria agora um primeirtribato desse sujeito ao discurso,
sua intuicdo da indiferenca entre unidades ndwaquia realidade? Com Hegel, tomamos o segundo

caminho.

128 «A causa dessa identidade do fundamento e do diandanto segundo o contetido como segundo a f@&mage o

conteldo é suficiente (limitando a suficiénciasaaslacao)” (WdL Il, p. 403).

129 «Sje pezieht sich auf die Materie, und sie ist gessich auf dies ihr Bestehen als auf ein Andetebeziehen. Die
Materie hingegen ist gesetzt, sich nur auf sichstedu beziehen und gleichgiiltig gegen Anderesiapaber sie bezieht
sich ansich auf die Form, denn sie enthélt die aufgehobdegativitat und ist nur Materie durch diese Bestimg. Sie
bezieht sich auf sie nur darum als auf ein Andewed,die Form nicht an ihr gesetzt, weil sie diesenur ansich ist. Sie
enthalt die Form in sich verschlossen und ist digsotute Empfanglichkeit fir sie, nur darum, wegl dieselbe absolut in
ihr hat, weil dies ihre an sich seiende BestimmistigwdL Il, pp. 88-89).
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E, aceitar esse caminho, € igualmente negar ai@ipgrgunta acima mediante a aceitagdo da
suposicdo lancada pela segunda: justamente ao wsear unidade, que ja trouxe a superficie a
“essencialidade do fundamento” como uma realidantereta, € que devemos nos reportar as suas
relacdes. De outra forma, avancamos ao discurk8 g@r meio da habilitacdo do ser-em-si como para-
si, de modo a conferi-lo da posse imediata dedifeasntes possibilidades; ainda, de modo queaz® f
lo, compreendamos que a configuracdo efetiva de dmsaas possibilidades ndo extirpa a outra
possibilidade que permanece presente no ato daglagéo previamente admitida. O uso por Hegel do
termo condicab® para designar este ser-em-si que se autodetdtrsiamente ilustra o carater qual sera
conferido a relacdo no presente momento do dis¢argae antecipa a se¢éo segui@td;endémenp
essa forma que detém a possibilidade da essétwimdicdo” do fundamento aparecer em toda a sua

verdade. Como uma condi¢cao material da essénciecape relativeé o quedeve-ser

A forma e a matéria se pressupdem reciprocamenieo @emonstrado, isso significa o seguinte:
a Unica unidade essencial € uma relacéo negatigggoanesma, e assim se desdobra na unidade
essencial, determinada como base indiferente, diferenca essencial ou negatividade, como
forma determinante. Aquela unidade da essénciarefaue se opde como forma e matéria, € o
fundamento absolutgue se determirta’

Ou seja, € desfeita a condicdo hipotética do furdtnque supera o fundado quando concebido
o fundado imerso num fluxo de mediagéo onde o rextpresentifica uma positividade ndo dada em
detrimento da propria negatividade. Esse “eternmemto presente”, assim, tanto retoma a aprendizagem
do intelecto que sabe ser o devir a verdade d&’seomo vai ao encontro do devir a partir da sua
perspectiva interna de constituicdo: reflexdo duldmento que, nesse aparecer, se faz absoluto. A
autodeterminacgdo do ser, expressa como essa @diiada) da esséncia em se refletir, ao completar seu
processo e com isso ter trazido a tona a totalidadesuas condicdes, designa sua existéncia. E por
promover a conjuncao do procedimento formal segorglal a esséncia encontra sua coesao no ser com
seu saber ontoldgico que o intelecto percebe detsobre uma “imediatidade resultdd&’a Existéncia.

“A existéncia é o ser que proveio do fundamerf” Quando a realizacdo do fundamento
absoluto como a totalidade das condicGes de ursa €ng) impinge a essa a plena posse das suas
possibilidades. A complexidade da coisa decorediddade de reflexdo da esséncia que, assimzdesfa
hiato de inteligibilidade que até entéo lhe eradie\A condigéo do ser se dizer de muitos modas& u
condicdo material, a coisa enquanto unidade, cngga ao fundamento o estatuto de um pressuposto.
Ndo ha mais fundamento e fundado dispares, masimiab de fundar-se pela esséncia. Bem como que
a aparéncia nao é o Outro da esséncia, mas adawetsa da inteligibilidade que adquiriu existérisia

consideracdo como uma imediateidade mediada igueldetém em si esséncia e aparéncia mediados.

130«Bedingung (Enz § 148).

1314...] Form und Materie sich gegenseitig voraus. Wie sigfeben hat, heiRt dies soviel: die eine wesestligihheit ist
negative Beziehung auf sich selbst, so entzweisisie in die wesentliche Identitat, bestimmt ale dleichgtiltige
Grundlage, und in den wesentlichen Unterschied dlgyativitat als die bestimmende Form. Jene EirdestWesens und
der Form, die sich als Form und Materie gegenulieese ist der absolu@rund, der sich bestimifwdL Il, p. 90).

132 Syas qualidades face ao que “ndo-tem-mediia § 109).

133 AQUINO, 1989, p. 66.

134«Die Existenz ist dgSein] aus dem Grunde hervorgegangetenz § 123).
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Mas, acerca desta unidade que constitui a exigt@mtia pergunta: que status deve ser dado ao
ser contingente no presente momento do discurds7aRmidade afirmada entre esséncia e aparéncia
partiu daquela, anunciando sua regéncia a edta, assjugando sob a consideracdo da coisa tesdo 0
em-si que se determinou para-si como o relativdirgente privado de qualquer inteligibilidade
pressuposta. De outra maneira, a unidade viva @ngeconjuga consigo o relativo desprovido de
fundamento. A mesma pergunta entdo se remodela esse ser contingente, um inessencial em-si,
poder4 ndo perecer? A resposta a tanto se d4 peelagdo: desprovido de fundamento em si, o
contingente o toma no ser posto que a ele € limitBubsiste gracas a relacao.

Entdo o discurso estaria resolvendo a inteligduilel pela objetividade, uma vez amparado pela
unidade de ambas, sem, contudo, pbr aquela a eeqiexa essa € prépria: 0 ser contingente ndo é
necessario em si, pois deve sua necessidade @oretap o ser posto. Dir-se-ia, sua existénciacpéati
€ contingente, mas o0 decurso da mesma adquiresitlzcks pela ramificacdo da existéncia como um
todo, sua complexidade. As existéncias multiplégbelecem as mais variadas instancias mediaticas
entre 0s seres relativos, pelas quais a necessigedpagada.

O logos absoluto ndo se resolve no ser condiciodadnodo estanque, adquirindo passividade,
mas adquire suficiéncia em assegurar sua prepowcdesbbre a aparéncia. Essa conclusdo perpassa o
discurso desde a afirmacéo da coisa-para-nés camaeldo que conjuga matéria e forma: determinar é
incidir sobre a matéria passiva a atividade irtedig cuja instanciacdo assevera a inteligibilidgde
entdo propaga. Determindre§timmene passaripergehepsdo ambos os momentos do processo pelo
qgual o Absoluto se mostra. A autoposicao pela qualativo se determina, dir-se-ia, € dada como a
heranca do ser incondicionado. Justamente pooissw relativo se diz contingente: nele tdo somente
perpassa o logos absoluto. Sua necessidade ¢é &féisty que dada sob uma relacdo externa. Sob a
consideracao do ser contingente se relacionar atmeng, assim, subsiste sua permanéncia. Destduido
impossibilitado dessa atividade mediatica, restalperecimento.

Mas “o fundado e o fundamento séo um s6 e o mesntelwo, e a diferenca entre os dois é a
simples diferenca-de-forma da relacdo simples gomsesmo™>. A contingéncia do relativo n&o cinde
a inteligibilidade do Absoluto. Ou seja, ainda daestinado ao perecimento, o ser contingente inatanc
necessidade absoluta enquanto condicdo mateiiaetigibilidade se propagar. E 0 auge da exist&nci
entdo expresso pela cdi¥aPois na coisa o0 fundamento esta completamentessgpe contempla seus

distintos modos de ocorréncia, suas condi¢cbediagms multiplos fundados.

A reflexdo-sobre-Outro do existente €, no entanseparavel da reflexdo-sobre-si. O existente
contém, nele mesmo, a relatividade e sua multifocomexdo com outros existentes, e esta
refletido sobre si mesmo enquafindamentoDesse modo, 0 existent€éisa*®’

1%5«Das Begriindete und der Grund sind ein und dergaliet, und der Unterschied zwischen beiden ist

der bloRe Formunterschied der einfachen Beziehufgielt (Enz § 121 Z).

1%6«Das Ding (Enz § 125).

137«Dje Reflexion-in-Anderes des Existierenden ist albgetrennt von der Reflexion-in-sich; der Gruridhige Einheit, aus
der die Existenz hervorgegangen ist. Das Existdgernthalt daher die Relativitit und seinen maaclyén
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Nao h& déficit de racionalidade na coisa-em-sisgueefletiu e absorveu o relativo. A aparéncia
ndo cinde ao Absoluto, foi isso que a determinaigiiesséncia afirmou a partir da prépria emerséo a
existéncia tendo realizado todas as condicdes imigtartanto. Contudo, tal simplesmente afirmaajue
existéncia nada ficou devendo a esséncia. O queetdia consideracao de dela diferir como aquioequ
dindmico: como uma unidade autodeterminada, oasargd que se medeia ao contingente igualmente
adquire o status de contetido autbnomo.

A verdade da coisa-em-si é essa autonomia dasaslgtie supre, sem negar, a contingéncia que
a eles é propria, e somente como unidade essi#orelafletem o Absoluto que com eles compde uma
unidade. A unidade da coisa-em-si, assim, tem ammdicdo que os relativos atendam sua dependéncia
mutua uns com os outros. Sua diferenca é condigagua unidade, uma unidade pbStaMas os
relativos entdo adquiriam suficiéncia uns facecati®s, como unidades autodeterminadas pela diferen
tdo somente mediada, ainda ndo superada. “Ha a@ytaa coisas-em-si que estao entre si na relagao d
reflexdo externd®.

Em outras palavras, a esséncia emergiu para s&dkrsi propria: tendo pela matéria atentidas
as suas condicdes, a esséncia se fez una comata®setjue entdo se fazem unidades autodetermjnadas
instancias particulares objetivas do logos; contedses multiplos estabelecem relacdes com a aatéri
indeterminada com a qual se deparam. Dai resyd&raanéncia do logos, ainda que igualmente sua
indiferenca a matéria. A matéria circula entre @ativos enquanto unidades particulares
autodeterminadas. Justamente por isso essa ingégpara com a matéria ocorre: justapostas a esisa,
propriedades aparentes ainda ndao descobriram dua oEpendéncia; somente exigem que a matéria
satisfaca suas condi¢cfes, requisito Unico a aetodieicdo a qual se propde. A aparéncia marcou o
surgimento da coisa para entdo dissolvé-la como aemaranhado de propriedades externas,
limitrofemente alocadas.

O ser relativo, considerado por si mesmo, aindifeeencia do Outro: na unidade reflexiva que
lhe é propria, € relativo s6 de si mesmo. A relalgieer relativo desautoriza que a coisa sejarnaiy®
gue uma mera propriedade. Quando “a essénciautazete determina comanterior, ele s6 conhece
o invélucro exterior**®. Multiplas propriedades essenciais divergem aneepercebem cada ser relativo

unicamente a partir de si.

Posto assim, o fendmeno éelacaq [que consiste em] que uma sé e a mesma coisartaido
— € como a forma desenvolvida; como a exterionzacéposicdo de existéncias autbnomas; e
como sua relacéo idéntica: s6 nessa relacao osrtife séo o que sH3.

Zusammenhang mit anderen Existierenden an ihmtsgllgst in sich als Grund reflektiert. So ist dasstierende Ding
(Enz § 124).

138 «EinheitgesetZt(Enz § 129).

B9WL II, p. 131.

140«Das Wesen der Natur als Inneres bestimmt ist, erilr die duRere SchaléEnz § 140).

41 “Dije Erscheinung, so gesetzt, ist das Verhaltni§ eim und dasselbe, der Inhalt, als die entwickEtem, als die
AuRerlichkeit und Entgegensetzung selbstandigestdixden und deren identische Beziehung ist, ihereReziehung die
Unterschiedenen allein das sind, was sie’jighz § 134).
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A existéncia dos seres relativos da-se, portaredjante essa diferenca que se faz necesséria e
pela qual eles encontram sua relacéo idénticajdenadadé® organica entre si a partir da insuficiéncia
gue lhes é comum. Contudo, como em todo segundcentordo método, essa identidade estabelece
uma relacdo meramente quantitativa pelas partdivisiilidade da matérfa®, face & consideracéo que
lhes é entdo verdadeira, a relacéo do todo e das faOu seja, da-se o que Hegel chama de porosidade
da matéri&*™>, quando rebaixada a propriedades intrinsecadsin essa totalidatfé: a essencialidade da
coisa é limitada as proprias propriedades, facguacela se torna impotente face a exigéncia felta p
realidade de que estabeleca uma unidade com agsamisas existentes. Tal limite dita, portantoaum
indiferenca reciproca, quando “a coisa é tantogéEgposta como autonomia das matéffasE, como
“esse por é o mediar através de abstracdes VdZiasih dizer de si, a coisa se dilui como mera
existéncia exterior, dessituada ao vinculo queénanbm outras coisas.

A reflexdo unilateral da esséncia demarca o lidatsua atuacéo a partir da pretenséo espiritual
da coisa que até entdo legou diminuta importaregaeencia. Esta ainda devera se realizar porssnepe
reencontrando a unidade da esséncia a qual aiod® méstou. Mas este € um momento necessario, dado
gue exp0de a diversidade do universo necessara auspcompreensao como unidade complexa. Pois a
autodeterminacéo do relativo, condicao dele ermoatunidade com seu Outro, marca algo definitivo n
discurso hegeliano: o lugar da contingéncia no anday logica objetiva, contingéncia essa a ser
conduzida, jamais descartada, ao encontro condadencom o Absoluto que marcard a logica subjetiva.
Em suma, como a contraface do fundamento, a ap@a@menostrou o palco dos conceitos antitéticos
mostrarem sua verdade: como uma propriedade diutahsocontingente € necessario; ainda que, como
mera matéria, permaneca avesso a essa hecestidasi@nente perpassado por ela. Essa contradicéo
ainda n&o encontrou sua sintese: desdobrado ctegéaeo ser ainda ndo retornou a sua unidade. A
“existéncia essencial enquanto uma existéncia eseFassume a si mesifd’ainda é um momento
aguardado na trajetoria do ser-para-si ao encdatsnia verdade como ser-em-si-e-para-si. Conttiaditd
consigo, a coisa é a propria insessencialidaderdefque atingiu a existéncia: é fenontého

Mas essa insuficiéncia é constatada mediante aa@c¢aniverso reivindica sua unidade ja se
sabendo complexo. Tais foram os passos da supedacé&wvimento tautoldgico estabelecidos por
Hegel: o fundamento se exteriorizou no fundadcseal®iu ser esta relacéo restrita a um Gnico cdotel
o fundado retornou sobre si, carente, contudo,adées que conferissem unidade as relacbes que

estabeleceu; esta unidade ainda é dada tdo sopedenteondicdo material que confere necessidade ao

“2Enz § 138.

193 «Materie’ (Enz § 136).

144 “Das Verhaltnis des Ganzen und der Te{Enz § 136), relagdo que sera resolvida no mundo-sgursivel da secad
Fendmeno.

195 «porositat von Stoff(Enz § 130 Z).

Y Enz § 130.

147«Dje [im] Ding ebenso gesetzte Negation als Selbstandigkeldterieri (Enz § 130 Z).

148«Dies Setzen ist das Vermitteln durch leere Absinaddt (Enz § 141).

149«pie wesentliche Existenz als eine sich in sichsselbfhebende zu s&itEnz § 130).

13041 sich[Existenz]selbst aufhebende zu sein, ist Erscheih(Bgz § 130).
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ser-para-si e contingéncia ao ser-em-si. Essadmiélaassim, a permanéncia indiferente de relativos
externos, propriedades justapostas sob mesma anatégsencial compartilhada. Logo, se é como
existéncia essencial que a coisa é apari¢cao, cemp@asa-si autodeterminado se mantém particularizad
face aos demais mdltiplos. Mas “a relacdo meca@ludado e das partes nao basta para conhecer a vida
organica em sua verdad®” E serd pela autonomia conferida ao ser-paragarir da nocdo de
totalidade, que a objetividade particular encordgl caminho a inteligibilidade mediante o
estabelecimento de vinculos racionais com os dentgigplos.

2.3.2 - A transicao entre aparéncia e fenomeno

A afirmacéo por Hegel de que a esséncia deve @pafénaugura a segunda secdo da OF,
Fendment®. J& foi dada a méxima expressdo da esséncia queflei@i sobre si mesma, sua

determinacéo reflexiva a partir do fundamento.

Esta psséncia em si essdnfe antes de tudo, a totalidade da aparénciacdéetsi; entretanto,
nédo fica nessa interioridade, mas enquanto fundarperduz-se para fora da existéncia, a qual,
enguanto nao tem fundamento em si mesma mas en) Ojutstamente apenas fenometio.

O aparecer do fundamento € o emergir do interjetividade externa como o fundamento que
se pos. Nesse por-se, como uma negacado do seénaiagprecisou superar a insuficiéncia aos psprio
limites legada por este e constituir com ele unidagie: o ser-em-si fez-se ser-para-si e ditou @adei
da multiplicidade reflexiva do fundado. Essa reftexdo ser conjuga a partir de si a multiplicidade
externa que, de outra forma, se manteria dispacsad unidade essencial. Nisto, torna o relativo um
fendmeno de si proprio. Mas “o fenbmeno posto rasustém nos proprios pés, e ndo tem seu ser em Si
mesmo, mas em um Outfd®. De outra forma, no fenémeno ainda subsistem aasbesnsideracdes: é
mera identidade consigo dada a partir do fundamg@mtmlade sintética autodeterminada), como €
unidade inessencial que subsiste gracas a medjagdestabelece com outro relativo e face ao que €
condenada ao perecimento. Este justamente € cadilerfendmeno: encontrar a partir de si sua unidade
com a esséncia, conjugando autonomia e essend@li@amente assim respondera ao propdsito da
objetividade bastar seu vinculo com a inteligibitid.

Essa unidade é necessaria dada a insuficiénciassEnoe em resolver as contradicoes
fundamentais dos relativos. A inessencialidadeelasvos, sanada na mediagéo, deve ser reconduzida
esséncia. A reflexdo do ser-em-si como o ser-papaesaparece, condicdo desta resolucdo, requer sua

conciliacdo com a esséncia a qual supriu a indetagdio. Sem isso, a multiplicidade reescreveriato h

131«das auRerliche und mechanische Verhaltnis des @amztder Teile nicht hinreicht, um das organischben in seiner

Wabhrheit zu erkenn&Enz § 135 Z).

1%2«Das Wesen muR erschei¢éBnz § 131).

133«Dje Erscheinufi (Enz § 130).

154«Dieses ist zunachst Totalitat des Scheinens in Isielbt dann aber nicht bei dieser Innerlichkéitren, sondern tritt als
Grund heraus in die Existenz, welche, als ihrenr@raicht in sich selbst, sondern in einem Andemdrehd, eben nur
Erscheinung ist(Enz § 131 2).

135 “Die hiermit gesetzte Erscheinung steht nicht aggreén FiiRen und hat ihr Sein nicht in sich seftwstdern in einem
Andereri (Enz § 131 7).
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da indeterminacdo da esséncia acerca dos projnitss|ao ser, entdo, como a racionalidade posta,
contudo fragmentada, que ndo compreende a unidadaugdtiplos como a contingéncia que tdo somente
assim encontra sua necessidade. A presente igésala esséncia com a aparéncia na unidade qee lhes
propria, bastada tdo somente pelas razdes antedoreser-em-si que se reflete como o ser-para-si,
assevera um estranhamento interno com a imagestid@f’.

A justificacdo do externo pelo interno é vista pegel como o hipostasiaf das matérias sem
tratd-las como algo empirico: as qualidades daghastia da forma sdo meras ficgbes do entendimento
(Erdichtungen des Verstande® que “encobre o desenvolvimento ulterior dagradicdes por essa
confusdo nebulos&®. Nesse hipostasiar proprio ao entendimento, aatticiio permanece escondida
(bleibf), quando na verdade deve ser conduzida a unidadspitito, como o ser-para-si que retorna ao
ser-em-si. Requer suprir com razdes o reconhecindenfbsoluto com o dinamismo dos seres relativos.
Este hiato sera suprido pelo ser-em-si-e-paratgsingpstrara que a diversidade de propriedadessida co
dadas mediante o0 atendimento das suas condicfesamanao constitui 0 Outro da esséncia. Todo o
brilho (Schein externo é proprio a esséncia, sua reflexdo emmagaréncia com a qual compde uma
unidade.

A resolucdo da esséncia quanto a propria aparémsiin, versa sobre o0 necessario
reconhecimento da dualidade intrinseca a unidadsscEtrata sobre tudo aquilo que, num primeiro
momento, simplesmente se afirmou gijea totalidade do ser. Pois, ainda que horizontdakne
contingente, inessencial e dependente da medmegdativo protagoniza verticalmente a necessidade
fundamento absoluto, a medida que constitui spasigdo mediante o ser-para-si. A exposicao ganétic
do Absoluto afirma aqui seu ponto nodal: a contingée a finitude do multiplo encontram seu stdeus
necessidade, o que confere a totalidade a veradsdeodceitos antitéticos, a saber, a relatividadeoc
um momento constituinte da idéia absoluta. Poigagéacia ja se revelou a verdade da esséncia. A tal
subjaz a superacao da leitura que tomou a ess&EmI@UM Momento pressuposto a objetividade, qual
na relacéo entre fundamento e fundado.

A aparéncia é a prépria esséncia se revelandomsku sua existéncia. O intelecto que
inflexionou seu saber do mundo no que para elditons |6gica do sermgora reencontra esse mundo,
ainda que fragmentado, mas ja composto por apasaqee manifestam sua verdade fundamental. Para a
esséncia, a existéncia “nao € tomada como um pdedas como determinacdo”, mas a “existéncia € sua
absoluta exteriorizacéo, além da qual ndo resemséncia®®. A partir da existéncia, o discurso requer a
observancia de uma distincdo importante: o poreseesténcia como ser reflexivo, que confere a
existéncia como uma imediateidade mediada, canstiuma manifestacdo particular da verdade do

fundamento absoluto. Tratou-se da composicdo da palos multiplos que lhe eram constituintes. O

161 UFT, 1995, pp. 109-110.

157 «Hypostasiereh(Enz § 130).

138« Aushildung der Widerspriiche mit jener nebulosemiremg” (Enz § 130).
BOwdL 11, p. 128.
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fenbmeno, como o expoente maximo da aparénciaradassumir e resolver essa indiferenca entre os
relativos autodeterminados e mutuamente indifesente

Mas no fenbmeno a relacéo esta completa, vistam cgugoorte essencial do mdltiplo particular
esta para a propriedade que medeia, assim comdotalidade dos multiplos, pela mediacdo que supre
sua lacuna essencial, esta para o fundamento @b%blDe outra forma, estariam dadas as condicées da
relacdo que entdo pode falar por si propria: s@regra a mediacdo sera tomada a partir da ati@lida
da coisa, sua forma, sem desconsiderar a negdtvipige lhe permanece essente. Pois pela mediagdo um
relativo investe ao outro a atualidade que Iheceargisto tomando-o como matéria ou substrato
receptivo. Contudo, a totalidade das coisas éailgia irresoluto no discurso da LW, que tdo somente
agora toma a existéncia objetiva a partir de fa@omo fendmeno. Mas, com isso, diferentemente d
Fichte, Hegel pode entédo trazer ao instrumentailcted@a l6gica o plano ontoldgico subjacente a
objetividade: o carater essente das existéncias®sgra imbricacdo entre, por um lado, sua altierida
COMo seres postos, por outro, a emersdo do funtaaesoluto pela inteligibilidade mediada. O que &
determinado, o fenbmeno, € um momento apenas datienviva’ a qual integra, de modo que detém a
diferenca consigo proprio e a possibilidade decsgro. Sua abordagem epistémica indiferente a
autodeterminacdo que mantém, portanto, mostrdkse Rois “esta manifestacéo [do conteldo] ndo se
cumpre numa posicdo absoluta inicial (Fichf&)’mas se constitui como resultado do fundamento
tornar-se absoluto. O ponto entdo sera percebear etagel envolvera os momentos desse processo, de
modo a superar a indiferenca entre essencialidatteterminacéo) e mediagcdo dos seres postos.

2.3.3 - O fenOmeno

No fenbmeno subsiste a contradicdo entre Absautmntingente, esséncia e propriedade,
afirmada na existéncia. Permanecem a identidadelesindlo ser posto idéntico a si e a identidade
negativa dos diferentes relativos pela mutua dépema fundamental. O ser relativo tanto é idéntico
somente a si como é idéntico ao outro pela comyand€ncia a relacdo. Ambas essas relacdes serdo
tematizadas pelo fendmeno, respectivamente, pekicdp entre fenbmeno e lei e entre lei e mundo
supra-sensivel.

No fenébmeno, diferentemente da existéncia, a ki simples denota dois mundos: 0 mundo
do fendment? cuja ‘consisténcia imediatamente suprassumida e é um s6 momefaouEmesma;

a forma capta em si a consisténcia ou a matéria como @hauwhs determinacé&s” assim, “uma

unidade da relac&o para consigg’e o mundo das lei§esety, proprio & “forma, enquanto nao refletida

sobre si, que recai no negativo do fendmeno, ocanfimomo e o imutavel — é a forma exterior,

160« relacdo fundamental total se determinou, caevieto-se em mediacéo que condiciona” (WdL I, 8)11

161 AQUINO, 2004, p. 317.

182« Dje Welt der ErscheinufidEnz § 132).

163 “Bestehen unmittelbar aufgehoben, dieses nur einevioder Form selbst ist; die Form befalt das Bestasder die
Materie als eine ihrer Bestimmungen in 8i¢Bnz § 132).

164«Ejne Einheit der Beziehung auf si¢Enz § 132).
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indiferente®®. Ou seja, todo ser relativo circula em dois mundosaflito mundo do fendémeno, o ser
relativo é contingente, pois tanto é estrita idiewke consigo, quando depende do Outro, dada a sua
insuficiéncia fundamental; como € identidade pama o Outro, dado que assume igual condicdo de
dependéncia externa. No mundo das leis, contramtagree isenta de conflito, dado que entéo pdine so

o relativo uma consideragdo imutavel e indifereqi@ando entéo se torna necessario. De outra maneira
lido a partir da aparéncia, o relativo tem a cgétitia afirmada no mundo do fenbmeno (quanto as
condi¢Oes pelas quais vem a existir) desconsidenaddetrimento da sua necessidade (sua aparéncia
enquanto existente, dado o carater mediatico guenas.

De toda a forma, na lei o conflito essencial esaficiéncia do ser relativo séo agora transpostos
ao externo. Deixa de ser o0 horizonte estreito ddéexcia, uma insuficiéncia intramuros, para perceb
essa mesma insuficiéncia numa oOtica relacional,tou@ o ser relativo e seu Outro mediante leis
indiferentes. Mas a afirmacéo da indiferenca doduoudas leis é algo que nao perdura, dado que entéo
seria desconsiderada a unidade negativa da padetamento da sua a-parénd@a-6cheinunyface ao
todo. O que emerge, parece, decorre de uma fodwatis; matéria, de modo ao externo nao poder
desconsiderar o interno. Ou seja, estes dois myomdosam ser reformulados, de modo que identidade
(interna) e diferenca (externa) constituam umaad@d ndo uma contradicdo. O que propriamente
consiste na lei afirmar-se capaz de compreendeeflexdo-sobre-si das partes sobre as quais
conjuntamente versa.

Em outras palavras, como resultado da formatac&emdem-si refletido como o ser-para-si da
relacdo, o fenbmeno € mera imersdo da parte enessna estrita consideracdo da sua propriedade.
Como isso, ndo obstante, emergiu como forma pdsida em alteridade a outras formas postas
equanimente estritas as proprias relacdes intesnagjndo das leis, patria da forma, agora cobra a
mediacéo dessas coisas (em suas maté&taffen diversas) como partes de uma relagcdo externao(co
matérias Materien- de uma mesma lei).

Ou seja, trata-se aqui da elevacao e conservagégetiobendo sensivel (real) ao supra-sensivel
(formal), a objetividade bastando a inteligibilidad matériagtoffen formada do mundo do fenbmeno é
a expressao objetiva e particular da racionaligdéa propria ao mundo das leis, que, assim, @obra
vigéncia da totalidade das coisas existentes. Sebs forma a passagem da matéria formada a forma
concreta apreciada por leis externas: o relatimo $e:a condicdo necessaria na forma que, como
racionalidade emersa no plano aparente (formai@ytesera refletida sobre o Outro, ou seja, codpor
com os demais fendbmenos uma comunidade formaljgéanda sua permanéncia. Somente entao
compreendemos a consideracdo por Hegel da coisa cona totalidade, dado que se reporta
formalmente a uma consideracdo univergité€rier) sem mais poder relegar sua matediaffg nessa

determinag&o.

185«In die Form als in sich nicht reflektiert fallt d&gegative der Erscheinung, das Unselbstandige wrénderliche, - sie
ist die gleichgultige, &uRRerliche FotrtEnz § 133).
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Mas Hegel estaria com Kant ao manter o discurspresente plano: a verdade do fenbmeno
(particular concreto) esta para a forma (univei@ahal) que, por sua vez, tem sua determinacdo no
fendmeno. A forma, entdo como a expressao da edidade, se limitaria a uma abstracdo do empirico.
Mas essa ndo é a leitura hegeliana. Podemos prresama lei sempre versa sobre algo, tem um objeto.
O gue o mundo das leis mostrou foi que a convarséio forma da matériesloffe indiferente na
particularidade concreta subsiste gracas a tomageogpriedade particular como matéiéaterie) de
uma consideracao universal. Em suma, que facedriatéria é redundante, ou seja, ndo € ela orgteme
essencial (eis novamente o caso da designacasieaferomo se vera adiante). Mas, entéo, face a
pergunta ‘qual é o objeto da lei?’, cabe considguaressa perguntyicto sensuse mostra vazia, dado
gue ndo restou um mundo que tenha resistido a féiaca a pergunta ‘qual o objeto da lei da graeidad
dos corpos?’, a resposta € ‘massa’, ndo a massa derpo particular (concreto), mas sua nocaoathstr
(conceito formal) que, ndo obstante, esta paraclasse de objetos a qual justifica o contetudo.gjay s
objeto da lei igualmente pertence a um mundo-ssgmaivel ({bersinnliche Weltque se torna a
condicao de significacdo do mundo concreto.

De outra forma, com Hegel, diriamos ser estamadi#io do mundo das leis: a verdade da parte €
ser objeto do todo formal. Pois a forma, que emergmo forma exterior no mundo do fenémeno,
somente compde uma comunidade formediiante a consideracio de uma forma universsbdjue a
lei vem trazer. Por conseguinte, a indiferencapdetes é superada mediante 0 comparativo que ja é
exterior e igualmente formal: dois objetos em urakariza compde uma Unica massa. Com isso, 0
mundo-supra-sensivel, condicdo da unidade da digdesparticular dos fenbmenos, agora reivindiza, n
plano objetivo da existéncia, a mesma validadeaguindamento absoluto era propria no plano da
inteligibilidade pressuposta. Somente enquantcefdebada e concretaBéstimmtes und konkretes
afirma Hegel, “a coisa é a totalidade enquantaésenvolvimento — posto no Uno — das determinagfes
do fundamento e da existéncf&’ Trata-se, portanto, do comparativo exterior canexpressdo de um
mundo-supra-sensivel ao qual importa o conteudersail da coisa. Por isso ele ndo pode ser indiiéere
a diferenca, como era o mundo das leis. O munda-sgmsivel, como o comparativo entre os relativos,
€ a expressao da totalidade formal que conserferanga aparente a qual percebe como uma diferenca
de conteudo.

Atido a forma, o mundo das leis reivindicava a fidiexle dos relativos; atido ao conteudo, o
mundo-supra-sensivel reivindica tanto sua idergidaino a diferenca. O fenbmeno gradualmente vem
assumindo a regéncia da coisa-em-si, motivo pe# tgm que se resolver como conteudo. Sua
complexidade entdo supera a mera forma, € umass#preoncreta da inteligibilidade. Formalmente, o
fendmeno ja € parte do todo que confere sua foxteana. Materialmente, € a expressédo de um unico
predicado essencial que ndo encontrou a partirgsi@sinidade as demais propriedades condizentes ao
todo. O dilema da parte é entdo compor ela mesaahjatividade que lhe é prépria, a imagem do todo,

186 «Das Ding ist die Totalitét als die in Einem gese&htwicklung der Bestimmungen des Grundes unEbxisien? (Enz
§125).
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assim conformando autonomamente sua matéria a &dmma que Ihe é condicdo de verdade. Essa € a
verdade requerida pelo mundo-supra-sensivel.

Como referido, subjaz nesse dilema a contrapogigéidiegel ao pensamento kantiano. No
mundo-supra-sensivel reside a critica trazida @&t%uando foi exposta a tentativa do entendimento
em compreender a realidade fenoménica, bem coméeis de contradicdo aos quais chega em seu
empenho de compreender esse movimento a paricatardia fendbmeno e coisa-em-si que assevera. O
entendimento reside numa logica tdo somente afinadmlidade objetiva, um esquema oposicional
diferenciador, ao passo que a coisa-empr8pria ao fundamento que se inflexiona objetivaeneomo o
mundo-supra-sensivel, é regida por leis especifisasdevem ser apreendidas. Estara na resolucéo dos
fendmenos as leis do mundo-supra-sensivel a ragpostegel ao dualismo entre a coisa-em-si e @ Cois
para-nos da filosofia kantiana: para Hegel, Kaid fgermanecido ao nivel do entendimento que rege o
mundo do fendbmeno, pois contrapds o fenbmeno ass® designar ostensivamente o que ali estava.
A filosofia kantiana integra a si as mesmas leidiame as quais pensamos objetivamente o mundo, o
gue desconsidera a estrutura da realidade commrdéisente composta pela contradicdo. Para Hegel, o
fundamento é inflexionado como mundo-supra-sensfvgerspectiva hegeliana, assim, desautoriza a
contraposicao entre a esséncia do mundo, ou o Raupda-sensivel, e a existéncia objetiva dos
fendmenos: Hegel, contra Kant, tem como condicienan plano da objetividade a contradi¢éo trazida
pelo carater essente do fenbmeno, sua supra-Sdadibi

Como a expresséo particular e contingente do lognersal, o fendbmeno realiza a imbricagao
entre a alteridade dos relativos e a efetivacdardtamento absoluto (como inteligibilidade que gued
totalidade das coisas, que nao obstante se paritzcwi ao se por): a gama dos predicados pressspost
emerge como a lei externa que cobra da realidageomhecimento dessa diversidade. Assumindo a
correspondéncia entre légico e ontolégico, Heged, ga existéncia se ateve a este para responder a
Fichte, agora toma vigorosamente aquele para résparkKant: a coisa-para-n0s se comporta conforme
leis proprias a coisa-em-si, ou seja, evidenciageadque ndo esgota dadgrafundidadequal tdo
somente revela em uma particularizacdo. A coisapds, tomada a partir de si prépria, manifesta tao
somente uma meia-verdade.

No mundo-supra-sensivel reside o fundamento deaadaltiplicidade. E esse mundo € uma
idealidade real: o intelecto, que na diferencarchét@da negou a contradicdo dos momentos da essénci

aparecer, negou a “indiferenca dos diferentesquarasua diferenca”, e, com isso, conferiu a ess@nci

187 No terceiro capitulo d®hanomenologie des Geistastitulado Forca e Entendimentd=endmeno e mundo supra-
sensivelNo desenvolvimento dessa secdo da PhG, o entmiginmicialmente se atém apenas ao verdadeir@etma
“em-si essente”, desprovido de relacdo com a cdmsiel. O entendimento sequer cogita a possibilidagé estar contido
neste resultado e, assim, estipula seu movimeetenoendo-se isento de qualquer papel com o estabehto desta
verdade. O que o entendimento apresenta € quesei@uria ndo participa deste resultado e que simglete capta a
“esséncia objetiva” da coisa, isto &, ela simpleseneontempla o objeto e 0 apreende. A funcdo dac@ncia seria,
assim, tomar este resultado ja pronto, apreendédadesenvolvimento do capitulo, ha a tentativeedi@ndimento de
apreender a “l6gica” presente nos momentos emgjiendmenos se manifestanipega, ao caso, € um dos conceitos que
servem de paradmetro para o resultado que o entenidiralmeja.
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estatuto de fundamento, o “ftermo] que comp&Paagora reafirma o mesmo veto a indiferenca dos
relativos, contudo, mediante termos ja expressoaspaaéncia. A inflexdo do fundamento absoluto
(interno) como o0 mundo supra-sensivel que cobré&dmeno sua conciliagdo para com a propria
esséncia, expressa o0 desenvolvimento do intetdetndo mais confere o desempenho dessa comparagéo
num mundo das esséncias que nédo lhe compete,augs &ssas nogdes ao mundo o qual habita e que
gradualmente vem ressignificando.

Mas por que falar do mundo concreto? N&o estal&aneontingéncia impropria a filosofia?

0"%° mostrou sua insuficiéncia em

Veja-se: no aflitivo mundo do fendmeno, o “[senjafom-do-outr
bastar a si proprio, ainda que mantivesse umeaenedifa a mediacdo fundamental para com o Outro.
Encontrou uma fugaz condicdo de permanéncia noardeslleis pela consideracdo formal indiferente a
unidade negativa da matéria. Mas esse mundo sert®mo mundo-supra-sensivel que cobra das leis a
resolucdo que nao indifere & matéria da coisagamusideracéo enquanto contetiloOu seja, cobra a
conversdo da matérigtpffg¢ concreta em matériddaterie) formal, qualidade universal. O mundo-supra-
sensivel é entdo o fundamento absoluto inflexiondddo que tomou para si a multiplicidade dos
fenébmenos, ndo obstante seja a condicdo da sumiteigio essencial. Com isso, 0 externo é agora a
maneira correta de falar na unidade do mundo.nifetecto que detém esse processo como 0 seu pensar
Nao mais se orienta por um mecanismo oposiciorz,sntético: realiza a unidade da multiplicidade e
da autodeterminacao, da difereegdaidentidade e, assim, une os dois mundos que Ihgreéedentes.
Igualmente exige das multiplas coisas do mundosgpeam a insuficiéncifundamental da unidade
negativa que lhes é propria mediante regras qumfidizem. A relacdo fundamental da parte €, dasde
ser parte de um todo, quando é o mundo-supra-skfgipermeado pelo intelecto que expressa o0s
quesitos para essa pertenca.

A insuficiéncia do fendmeno deve ser superadarehdgssa unidade. “Porque o conceitseio
em geral ou também no perceber apenas sensivelarprsé no interior, € algo exterior a eles: @m s
como também um pensar, subjetivo, carente de \@fdadAssim, o fenémeno é primeiramente dubio,
dado que ainda n&o desvelou sua relagéo esseaad todo supra-sensivel que ja Ihe é fundamento:
tanto é contingente enquanto parte insuficientezureichend por si prépria, como € necessario
(Notwendigg enquanto manifestacéo da forma universal. Megliesse cumprimento o mundo-supra-
sensivel assumira seu discurso verdadeiro, deidader uma tecitura de contingéncias. Subsist@aqu
dilema entre finitude e infinitude, contingénciaexessidade, a consideracdo propria ao ser riatigo
ao Absoluto. Mas, nesse sentido, os trés mundescgonaram a ordem das razdes que comporao a
relacdo entre o todo e as partes: a insuficiércfartdbmeno, como um sé momento da forma, condiciona

a forma particular a forma universal, a qual temrgferente a totalidade das coisas, o mundo.

%®Enz § 117.

189«pDas AuRereinandeiEnz § 133).

1704 forma é, assim, contetidtnhalt), e, segundo sua determinidade desenvolvidigiéla fendmeno”Enz § 133).

1L «\Weil im Sein tiberhaupt oder auch im nur sinnlickéahrnehmen der Begriff nur erst das Innere, istierdemselben
AuReres — ein subjektives, wahrheitsloses SeiDevikeri (Enz § 140).

69



O desafio é entdo perceber a necessidade do taaludajuas partes sdao determinadas
unilateralmente consigo e contingentes umas aasour todo ainda € meramente o descolamento da
relacdo equanime entre si pelas partes considemdasua aparéncia no mundo das leis, assim,
formatadas. Logo, o todo € a determinacdo dadaitej como a unidade reflexiva das partes, congudo,
partir da aparéncia particular que conserva o dilewerca dos proprios pressupostos e a indiferenca
reciproca as demais partes. Cabe perceber a diftiilda mediacdo se constituir, a medida que a
objetividade particular ndo assumiu plenamentergabgibilidade, tomando-se como aparéncia posta.
Cabe a parte resolver-se com sua imagem para @atagonizar a racionalidade que Ihe é cabivel na
busca do todo. Como num quebra-cabeca desmongatioparte deve assumir sua dependéncia ao todo
para se constituir verdadeiramente uma parte. btas se saber parte sem conhecer o todo? Sua aporia,
portanto, é reconhecer sua suficiéncia a partsudaintrinseca insuficiéncia fundamental para com o
todo.

O problema, assim, converge a relacdo entre cégu&erno e o que é externo a coisa, sua
esséncia e sua aparéncia. Mas ja € uma verdadé/ mué essas figuras ndo constituem uma unidade
vetorial negativa uma a outra, pois a suficiénaiaaisa foi estabelecida no fenébmeno enquantodgida
aparéncia e esséncia ndo independem entre si,ansifuem a externacao desta por aquela. Nesse
sentido, a coeséao interna € basilar a compreeas@agao mecanica externa entre as coisas. Quso p
Hegel do conceito de forc&r@aft) anuncia a resposta a questdo acima, dando nadleilialo discurso:
como uma coisa depende das suas proprias proiedadlilema de suportar o embate com o mundo, a
contingéncia assume esse dilema que tem sua g&seseial na coisa mesma. A coisa nao é contingente
consigo, mas é a necessaria externacéo das spasdades essencii$ Contudo se torna contingente
face as demais coisas, pois sua subsisténcia iGgane a partir dessas propriedades. Contingéncia
entdo o termo préprio a externacéo da esspadiaular face ao mundo. A suficiéncia internagdicao
prévia da possivel insuficiéncia da coisa em sapartelacéo externa com o meio, a mediacao da part
com o todo que denota uma relacdo que admite a como existéncia contingente. Sua condicao
refletida, critério dado a partir do que lhe é rimbe sua matériaSfoff¢, ao enfrentamento dessa
mediagdo, constitui para a coisa sua atividade) de mostrar-se. Somente a partir do ser aparadte d
mediante o dever-ser essencial € que a coisa sETpdeediacdo, medeia sua ativideier.aquilo que
deve-seg, portanto, o Unico instrumental valido ao dilefaanediacéo sobre o qual paira a subsisténcia
do finito.

O presente ponto ja autoriza anunciar a verdaddiatigtica entre o todo e as partes que se
plenificara na efetividade. Tal deve-se, como yetoconceito de forga, que “é o todo que em snoeEs
a relacdo negativa a 1%, como atividade da parte se por para o todo @l $e opde, um movimento

de forcas. Nesse sentido Hegel trata de um “péerrdetante” pelo “interior qug € posto na

1724pela exteriorizagdo da forca, o interior é post@xisténcia” (Purch die AuRerung der Kraft wird das Innere indfamnz
geset?t- Enz § 141).
1734 Die Kraft ist als]das Ganze, welches an sich selbst die negativetem auf sich is{Enz § 137).
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existéncia*™*, dado a partir da coisa que se pde a partir gesdrierminacdes essenciais. Tal relacdo
constitui sua atividaddada a necessidade da esséncia em aparecer, oemtovinterno que dita as
condicdes do movimento externo se constituir coma mediacdo. E, como a mediacdo s6 ocorre a
partir do Outro, esse por concomita a0 momento &volida oposicdo. Nao existe hiato processual entre
pbr e opor, mas a equanime condicdo da verdadeadla e poOr a partir da oposicdo ao todo
protagonizado pelo Outro, sua unidade p&3tassim, o relativo assume plenamente sua aparéncia
essente pelo embate com o todo protagonizado pélo.Cser verdadeiro, ndo obstante a coeréncia
consigo, exige do relativo o embate pelo qual @&s/auas possibilidades junto ao oponente queslgara
protagoniza o todo.

Poder-se-ia entdo questionar: mas a relacdo seguadal 0s seres postos perecem continua
sendo aquela da LS, onde totalidades concretasssi@am? Sim, inclusive de modo a vermos 0 mesmo
esquema de oposicdo e sintese que permitiu, ra dLfosicado da esséncia subjacente como critério de
permanéncia na mudanca qualitativa. Na LS, a grandéensiva de um relativo provocou a mudanca
gualitativa do outro. O que conferia a extensacel#ivo era a permanéncia duma mesma qualidade, de
modo ao grau medido ser uma afirmacao externaiqtelecto, contudo, posta com base na realidade
mesma do ser relativo (como o que € proprio a ldgiaa do ser que tem o ser por sujeito dos
predicamentos). Por conseguinte, a extensdao dalapel jA na LW, resulta da esséncia subjacente
tomada como o fundamento. Este, uma vez inflexmramno mundo-supra-sensivel, detém, pelos
critérios expressos pelos conceitos de forca éopasapacidade de proporcionar mudancga extama co
base na configuracéo essencial. Forca e coes@xm@ssoes para significar diferenca e unidade qual
quantitativa quando o substrato ja foi reconsiaderzmno o fundamento refletido que detém os creério
da permanéncia e da mudanca da aparéncia.

O gue temos entdo é a afirmacdo do fendmeno camalade que trouxe a tona a aparéncia
fundada na esséncia. Mas o intelecto ja se desapegedgistro trazido pela imediatizacdo da casaoc
0 que seria relevante. Ele compreende esse pramssoa determinacao da esséncia universal na forma
gue no fenbmeno adquire um conteldo. Assim coffgico desenvolve seu conhecimento ao abstrair
das qualidades imediatas dos objetos ao que pasaclelacdes entre relagbes (uma determinada mass
em gramas cai de uma altura em centimetros eaesutt determinado peso em newtons), o intelecto
aqui ja reivindica sua independéncia as nocdessbdgma maneira imediata de conhecer o mundo, da
gual ja se elevou. E essa independéncia signifieadntelecto, segundo a linguagem que deténgrdesi
as coisas a partir de si mesmo (centimetros, grameagons...). E mais: designa suficientemente as
coisas a partir de si mesmo, a medida que congidergue as qualidades envoltas em quantidades da
fisica ndo tém correspondéncia no mundo real (dogrkima a superficie da terra equivaler a dez

newtons, quando a percepcao falaria em objetm &alto € que, no que concerne ao conhecimento que

1744 Der Kraft wird das]innere in Existenz gesét¢Enz § 141).
15 «EinheitgesetZt(Enz § 129).
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se desenvolve, a natureza foi apagada por aqul@apsiste a sua tradut&o Afinal, desacreditar a
expressao ‘p = m . v’ como un natural € certamente assumir motivos para ndo usar auésnay
elevadores.

A unificacdo dos dois mundos citados no mundo-ssgmaivel bem mostra isso ao encontrar seu
desfecho na relacdo esseréfala forma (universal formal) preenchida pelo fendendparticular
concreto) agora constitui uma forma igualmentequear face a esséncia universal expressa peloanund
supra-sensivel (universal concreto). Justamentéspoy como o suportar do Outro a partir da prépria
atividade, entdo, como a traducao intelectiva darewa, desse momento emerge a unidade da LS e da
LW, a relacao primordial entre ser e essénciausigide, que anuncia o transitbGgica do Conceito
A indiferenca das partes entre si na divisibilidddematéri&® se desfaz gracas a propriedade essencial
posta pela parte ao Outro, uma relacéo de forcaartd queé o quedeve-seruma atualidade formal,
cumpre seu itinerario frente ao todo para ela dadw uma maximeeal. Ao buscar sua permanéncia, 0
relativo protagoniza a mesma logica mediante a@tadlo adquire sua subsisténcia. A coisa, contetido

traduzido pela forma universdigve-segfetiva.

2.3.4 - A efetividade
2.3.4.1 - O Absoluto

A unidade entre ser e esséncia, matéria e progeéedara expressa em seu acabamento pela
efetividade \Virklichkei)), terceira secdo da LW. “A efetividade € a unidadae veio-a-ser
imediatamente, da esséncia e da existéncia, ontetioi e do exteriof’>. Nela a reflexdo essencial
sobre si pela coisa, sua identidade, ou sua reflee®sencial sobre o Outro, sua diferenga, nao ter
sentido quando isoladas. Pois, pela racionalide@@ia ao mundo-supra-sensivel, a multiplicidade e
unidade consigo pelas partes se condicionam reeaipente: a origem da multiplicidade condiz com a
reflexdo que igualmente subsidia a unidade dosplsltsua coesdo como relativos externos.

Tal € algo perseguido por Hegel desde a unidade femtdamento e fundado pela reflexdo do
ser-em-si na sec¢ao HaisténciaPois, dado que o ser relativo € a expressaoidiadenda coisa particular
a partir da reflexdo do ser-em-si como 0 ser-pgamaegle confere a esta unidade o estreito hogziex
suas propriedades fundamentais; dado que a cosaendesolveu ao tdo somente aparecer, mas
asseverou um déficit de fundamento que conferiaimo a condicdo fundamental de si propria, a
mediacdo que lhe confere subsisténcia; dado qustreitae verdade do mundo do fenébmeno, na

perspectiva externa que lhe é equivocamente prauiendo atida a forma que emerge da relacdo

10 Cf. UTZ, p. 51 ss.

1740 que é interior esta presente exteriormentéceversa; o fendmeno nada mostra que ndo estejssiacia; e nada
estd na esséncia que ndo esteja manifestaldéds(‘innerlich ist, ist auch auferlich vorhanden umdgekehrt; die
Erscheinung zeigt nichts, was nicht im Wesenrst,jim Wesen ist nichts, was nicht manifestiert iEinz § 139).

18« TeijlbarkeitderMaterie’ (Enz § 136).

179 «Dje Wirklichkeit ist die unmittelbar gewordene Egitides Wesens und der Existenz oder des InnecedasAuRRerén
(Enz § 142).
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essencial, constitui a base da sua tomada metiieniediferentes a relagéo conflitiva essenciatalaa;

dado que a indiferenca & dependéncia constituivaotsa ao Outro, num segundo momento, pelo
mundo-supra-sensivel, se converte na necessidadeestducdo dessa alteridade fundamental
determinante; e, dado que a multiplicidade solgpgahHegel situou a oposi¢cao néo € externa a &eflex
gual se fosse uma alteridade concreta preexistmaie,é constitutiva ao processo do ser-em-si se pér
CcOmo ser-para-sgssimpor e opor-se constituem ambos os lados da comastear verdadeira consigo

e verdadeira as leis que detém suas condi¢cBestientisis. Logo, s6 enquanto verdadeira consigo pela
estreiteza as demais coisas que lhe sdo equanifmedénentadas, mas que ainda lhe constituem um
desempenho transcendente, a coisa realiza seurfenttaimanente e mostra que essas leis ndo eram
dadas sendo a partir de si propria. A condi¢ao tralma coisa lhe informa que somente ao se meldiar
adquire autonomia.

Novamente, eis o0 dilema de concomitarem a mediacdoautodeterminacdo. Asseverada a
contingéncia da coisa que € posta, como 0 momarparte imersa no todo, residira na desconsideracao
a condicdo fundamental universal, as leis, o fet@ito a alteridade e a oposicéo. Pér e opor adosd
pelas mesmas regras que detém a contingénciatda@ano o mero transito regrado da matéria em prol
da vivacidade do todo. E imprdprio falar do ndogsemndo este se converteu no ser Outro relatimilesi
fundamental. O que condiz a tomada da contingéoam o espelhamento da vivacidade do todo em sua
diferenciacdo interna ou o métron do desenvolvimdotconceito a partir dos momentos que lhe séo
constituintes. Condiz, assim, a tomada do contiegpela unidade que agora caracteriza o Absoluto,
além do qual nada restou. Mesmo tomado como o fhteeithessencial... como exterior inessencial... [
relativd] €, a0 mesmo tempo, o que é somente interiorsteagho da reflexdo sobre'& que traz a
objetividade suas condigOes universais de possiddi Moglichkei). A parte perece ou vive em acordo
a regras universais e condizentes ao todo o gegran Seu deixar-se levar por essas regras lfiereon
efetividadé®’, quando a parte se dissolve enquanto parte dedan t

A unidade das efetividades, cujas diferencas fagmeradas e guardadas na condicdo de brilhos
multiplos dados a partir de uma mesma origem, Bswlito, ao qual “nada existe fora d&té"Mas sua
consideracdo, num primeiro momento, incide sobrepates como suas realizagbes finitas, sua
particularizacdo em momentos cuja diversidade maada Ihe explica, sendo lhes identifica como
absorvidas por uma relacédo fundamental que nasgstaena finitizacdo. O Absoluto se reflete nagpart
tendo nela sua apresentacBarétellung. Mas entdo dispde de uma identidade negativadacgeu
Outro, visto que a parte poderia diferir de si camuoilo que ndo é absoluto, mas se conserva mediant

uma relacdo que Ihe é externa. Tal espelhamenterfeitp comporia um Absoluto abstrato, qual foi

180 «IiDas] unwesentliche Unmittelbare [ist es] als unwesentliches AuRReres und ist so zugleicmdasnnerliche, die

Abstraktion der Reflexion-in-sitfEnz § 145).

18L«A finitude do contingente e do possivel consiptis, mais precisamente, no ser-diferente dardietecdo-da-forma em
relacdo ao conteldo; e portanto, se alguma caisatiégente e possivel, isso depende do contelib@ Endlichkeit des
Zufélligen und Moglichen besteht daher néaher in démterschiedensein der Formbestimmung von demtihatd ob
etwas zufallig und mdglich ist, kommt daher aufldéalt’ - Enz § 145).

B2\WL 11, p. 159.
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trazido pelo espinozisti®. Ou seja, o mesmo dilema da hip6tese assumidaa agmbra das
objetividades que se ponham como se estivesseiidasaconsigo e com seu Outro relativo para tao
somente manifestarem o Absoluto.

Como em toda reflexdo, o Absoluto deve realizaetarthinacdo da esséncia na contingéncia,
promovendo a unidade do incondicionado e do relafivque implica atuar contrariamente a alteridgade
a multiplicidade dispersiva dos seres, quando t tama unidade (resultado) como sua unificacdo
(processo), sua concretude e seu fundamento. fta® @tido estritamente a apresentacdo do Absoluto
faz com que ele se tome como aquilo que tdo sorserconhece como resultado, desconsiderando o
processo pelo qual se constituiu. Como afirmadda da concomitancia entre autodeterminacdo e
mediacdo que caracteriza o discurso hegeliano, prmeiro momento, o Absoluto que j& se
autodeterminou ainda ndo percebe a mediacdo qéeciestituinte. Isso acarretaria 0 esvaziamento do
Absoluto de toda a contingéncia: € unidade indeisaessa a diferenca, substancia sem relacam,Assi
de modo diverso ao propodsito da LW, a estrita aptagdo do Absoluto o projeta num plano
necessitarista externo sem correspondéncia a igiargsbre si que lhe garantird seu retorno. Sera no
ambito da efetividade, contudo, que a afirmacaitabas LW, “a esséncia deve aparet¥yse realizara
de modo a reflexao constituir um momento propriélasoluto.

Na efetividade o ser absoluto se revelara ser-@apara-si. Sua interioridade, o desdobramento
sobre si da esséncia, ao se evidenatierparel, reflete-se sobre a aparéncia do Outro que lhe é
relativo, uma mediacdo consigo préprio. Nos moviogeranteriores a relacdo sempre carregava o
estigma da lacuna do proprio fundamento pela partepusca num Outro dada como uma externagéo
dispersiva. Contudo, o ser Absoluto ja é a expoedsdunidade entre esséncia e aparéncia, interno e
externo, como o ser que disp&e do préprio fundambfids, assumida a leitura do mundo supra-sensivel,
essa unidade é ainda formal, do que decorre sétercempositivo e formatador. Ou seja, para além da
perspectiva da apresentacdo do Absoluto, esteadmastrar a reflexdo como um momento imanente,
negando essa exterioridade, como o ser-em-si-espgtee €. Sua esséncia se reflete como a aparéncia
que é ela mesma, a manifestaddar(ifestation que confere a mediagdo como um processo inipterru

Uma vez que a apresentacdo do Absoluto tenhawiiksal reflexdo da parte no todo, ela da
norte aos movimentos posteriores do discurso: #@esp@ se afirmaram racionais, sdo entdo a
manifestacdo do logos; contudo, estdo enrijecilasynidade que desapercebe a diferenca. Maseaseja-
0 Absoluto absorveu a aparéncia que € ele pra@aparéncia posta anteriormente como o ser relativo
gue carrega a contingéncia. A mediagéo dos resgtigomaneceu indiferente ao processo do Absoluto se
manifestar. Logo, (1) ou a esséncia do Absolutoagfesta de modo a suprimir a contingéncia desser
relativos, trazendo uma necessidade que lhe éigprpara tdo somente assim unifica-los (quando o
Absoluto pontuaria o término do seu processo pelodm supra-sensivel); (2) ou este processo s6 se
completa a partir dos resultados, que séo os psdperes relativos, resultados determinantes @aciss

183 Cf, LUFT, 1995, p. 124.
184«Das Wesen muR erscheihéBnz § 131).
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absoluta, a qual, assim, colhe acréscimo na c@miigyda propria aparéndide modo que a mediacédo
entre os relativos pontue sua condicdo como inegdites mediadas e cujas relacbes refletirdo o
Absoluto).

De outra forma, face aos seres relativos, o Alsaatno ser-em-si-e-para-si € processo ou
resultado? Se processo, suprimiria a contingérciadam logos absolutitanscendente; se resultado,
emergiria da sua esséncia para imergir na contiggémm transcendente que se imanentiza, quando sua
autodeterminacdo asseveraria uma insuficiénciaa pastser sanada nos movimentos relativos
conseguintes. Em outras palavras, seria a atividad&bsoluto dada sobre uma identidade imediata e
indiferenciada consigo proprio, uma sintese aifpigr desvelaria ser tudo processo de formatacdal, ou
se daria como uma mediacao reflexiva, a sintesstarri do Absoluto a partir dos seus resultadels
primeira condigdo, como necessaria ao Absoluto eterrdinar, a objetividade seria lida como a
autoposicdo de si pelo Absoluto, 0 movimento itelado sobre si mesmo que conferiria a objetividade
o predicado ‘absoluta’. Pela segunda, a objetigidsetia percebida como a autoposicdo do Absoluto
além da sua autoindiferenciacdo, como o momentuabhsexterno ao Absoluto-em-si, dado que se
radica ao ser-em-si-e-para-si ao qual autonomantent2, ndo obstante esse momento se dissolva
mediante o retorno a si pelo Absoluto.

Pela presente leitura, o discurso hegeliano denatauficiéncia do ser-em-si a ser sanada na
sintese a posteriazdbm 0s seus resultados. O Absokemtéo é o axioma de um discurso anteposto a um
quantificador modaf>. O que, ndo obstante, vem conferir a objetividadeartir de si mesma para
perceber sua capacidade autodeterminativa, quaitéio &€ condicdo ao Absoluto se determinar. Assim,
tal se opera tendo, num primeiro momento, a efieitié como um momento formal, dada a indiferenca
do Absoluto para com sua reflexdo: o ser relatt@aleve-seaquilo que o Absoluté. O relativo entdo
permanece uma possibilidade condicionada, umaréghstinsuficiente... como pertencente s6 ao pensar
subjetivo™®, Mas esse momento ndo se sustenta: a possibikdatigp consumado, pois, ainda que
como uma identidade imediata consigo, a essénemusd ja se refletiu sobre a aparéncia e a teno com
determinada em conformidade a si. O relativo pti#isano logos que entdo propaga ao mediar-se.
Quando, em suma, na suficiéncia do momento qué flinéprio, a objetividade é autbnoma ao constituir
a totalidade que reflete o Absoluto e o faz retoars determinado, ainda que nisso constitua g
perecimento enquanto momento que passa ao todan@opde modo autosuficiente, se percebe reflexo
fugaz do Absoluto que é em-si-e-para-si.

O Absoluto, por um lado, se dispbe a dinamizar espelhamento no real, contudo, ndo a

impugnacao ontologica deste, como uma possibilidadéerente. Usando a terminologia que se

185 «A determinacdo da possibilidade é, com certegagla que Kant podia considerar — junto com avidatie e a

necessidade — conmodalidadesenquanto essas determinacfes ndo aumentaraninmoongue seja, 0 conceito como
objeto, mas exprimem somente a relacdo a facultixadenhecer (Critica da Raz&o Pura, B 266Pi€"Bestimmung der
Méoglichkeit ist es wohl, welche Kant vermochte, sid mit ihr die Wirklichkeit und Notwendigkeit &odalitaten
anzusehen, 'indem diese Bestimmungen den Begrifigekt nicht im mindesten vermehrten, sonderrdaarVerhaltnis
zum Erkenntnisvermdgen ausdrickefritik der reinen Vernunft- Enz § 143 Z).

186 «Unzureichende Abstraktion... nur dem subjektiven &reakgehority(Enz § 143 Z).
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consagrou com a fisica do século XX, digamos glogi@s entdo constitunodelosmediante os quais
emulao real segundo suas configuracdes especificasrtifsgncia do modelo sera conferida & medida
gue suporte a dinamica sobre ele imposta. E, gy ado: (i) a medida que o Absoluto pde por abjet
da forma universal uma realidade ideal, sua maag@s; (i) uma vez dada a mediacdo que confere
forma & matéria, pela qual se percebe a mutuéigaséio entre nogbes ndo-basais, contetudos formados
(i) compreende-se a atividade de suspendlethgbeipa diferenca real em termos ideais, que afirma a
comunicacao entre o efetivo e 0 Absoluto ao readigaeela que, segundo Hegel,rdas dura passagem
dawdL.

2.3.4.2 - A efetividade

Cabe ao presente momento demonstrar como, pard dggica que perfaz a realizacdo do
multiplo contingente lhe é conjuntamente constitug ndo externa e anterior. Na tese abandonada, da
reflexdo externa e anterior da esséncia absolutdeaenvolvimento da aparéncia relativa, afim a
perspectiva doAbsoluto comoprocesso, recai a esséncia o por tautologico deesma. Para a
objetividade, entéo, ser efetiva é ser um brilhm && propria, um reflexo inessencial do Absoluto.
Contudo, a via oposta, que assevera que a detefmim Absoluto colhe acréscimos nos proprios
resultados, sua reflexdo na totalidade do multplatingente como uma sintese a posteriori, requer d
Absoluto que saia de si de modo que somente acegtErceba que esse movimento foi dado sem que o
Absoluto cindisse consigo préprio.

Até entdo, a relacéo consistia na perda de siio ftandamental caracterizado como uma busca
no Outro contingente das proprias condicoes dasséisia. No presente momento, tal caracterizaria o
terror da aniquilacdo da contingéncia pela necessidgatestay quando a mesma definicdo anteriormente
dada para a contingéncia reafirmaria sua validadentingente seria aquele que tem sua condi¢&o dad
por Outro, como o mudltiplo relativo que esgota esténcia na esséncia absoluta que, assim, dita
necessaria e externamente a ativacdo das suasilijglesis. Sua existéncia seria mera reescritura no
mundo da necessidade absoluta.

Contudo, visamos que a contingéncia se adéquespeptva dos resultados da reflexdo do
Absoluto, que o ser-em-si-e-para-si compreendantingéncia como condi¢cdo de tornar-se o que €. Ou
seja, pretende-se serem as partes autbnomas @ piéfrminacdo, agentes do seu contetudo. A
existéncia deve entéo ser diferida do refletir mecéda esséncia. Bem como que a autodeterminacgéo d
particularidade conjuntamente opere a determindgdmundo, resolvendo mediaticamente as coisas
como um todo, condicdo para a objetividade reftetbsoluto. Em suma, € negada a formatagdo pela
esséncia da objetividade indiferente, como se fest® um reflexo insuficiente a racionalidade que
protagoniza, para que entdo a contingéncia asswaadissolucdo como momento que passa
autonomamente ao Absoluto. Pois, se na perspeeiyada que se atinha ao processo da reflexdo, esta

conferia o status l6gico da relacdo como portadareacionalidade do multiplo; pela perspectiva dos
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resultados, o multiplo deve encontrar sua necelsialaseu Outro, para que entao se realize a atitbno
dos seres postos.

O problema central ainda é o mesmo: qual dos muindesisivo ao mundo-supra-sensivel sobre
0 qual paira a efetividade: o mundo das leis, dte pPado refletida sobre si, que recai no negativo

fendémeno, o ndo-auténomo e o imutavel — é a foxtesiar, indiferente™’

, 0u 0 mundo do fenémeno,

da parte como “uma unidade da relacdo para conSigpie traz & mediacdo a estrita verdade dessa
relagéo interna, uma diversidade essente? Aindap soiperar o hiato entre identidade e diferenca, de
modo que a concomitancia entre autodeterminac@umgdio encontre sua verdade?

Pois 0 ser ja se mostrou Absoluto, nada ha aléen Aetontingéncia lhe integra como ser que
ndo se perde de si ao se externar. Para além tdaesintre possibilidade e efetividade ter como
determinante a esséncia absoluta, a consideraigdiagao mundo do fendbmeno tdo somente mostra que
ser efetivo é ser possivel a partir da relacdoquarsigo, a determinacao da possibilidade esseaciad
0 proprio ser-ai. Cabe ainda ver como essa autndesgdo sera pertinente tomando em conta o Outro
relativo que confere subsisténcia essencial aljlazile a partir da propria imediateidade, a ngédia
entre relativos como condi¢do da ulterioridadefdtive em ambos. Algo deve tornar-se o que é & part
da relacdo que estabelece com seu Outro. Assimgdeatonstrar como a efetividade surge na conjuncao
de Algo ao ser contingente do Outro, de modo aepera papel deste em tornar uma atividade o que
naquele era mera possibilidade. Tal demonstraggassd, vira refutar a tese estrita a perspectiva d
processo, mediante a qual uma cadeia tautoldginataararia a partir da insuficiéncia dos seregives
e, assim, operaria como a unica conferidora dassielegle que para eles é fundamental.

O discurso erigido sobre a efetividade formal asseque, para o multiplo, sefetivo € ser
contingente, um exterior inessentialo efetivo, entdo, “em sua diferenca da possitiky enquanto

esta é a reflexdo-sobre-si, ele mesmo é sé o torsterior

incapaz protagonizar a inteligibilidade
gue lhe foi conferida por sua determinacdo esdel@doe relativizar a tese da efetividade formal,
portanto, afirmando a tese do vinculo pelo Absotdm sua reflexdo ndo se constituir como uma

causacao unilateral.

2.3.4.2.1 - A dialética das modalidades

2.3.4.2.1.1 Contingéncia versus efetividade

O presente momento do discurso compreende o Absminto uma unidade imediata consigo,
dada a auséncia de diferenca entre exterior eiomtgue caracterizou sua exposicdo. Da plena

identificacdo entre esséncia e aparéncia quepgh@péa resulta a sua consideracdo como uma salastan

187«In die Form als in sich nicht reflektiert fallt dagegative der Erscheinung, das Unselbsténdige wrédnderliche, - sie
ist die gleichgiltige, au3erliche FofEnz § 133).

18 «Eine Einheit der Beziehung auf si¢Enz § 132).

189«Unwesentliches AuRetdEnz § 144).

190 «Das Wirkliche aber in seinem Unterschiede von déglidhkeit als der Reflexion-in-sich ist selbst das duRerliche
Konkreté (Enz § 144).
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indivisa, desprovida de sujeito, por conseguingeratacdo. Pois, como a unidade ultima do ser e da
esséncia, o Absoluto suprassumiu na sua identaegfexdo e a mediacao que lhe sdo constitutNes.
LW, toda determinacéo ocorre mediante uma refleojde,pde além de si a inteligibilidade que Ihe é
propria para constituir uma unidade com aquilouna ge reflete. Igualmente, a determinagéo conaomit
com a mediacao, quando o objeto refletido assuraei@nalidade que Ihe foi posta e a propaga sobre o
objeto com o0 qual estabelece a relacdo. Dessa naana determinagcdo concorrem a identidade
(reflexdo) e a diferenca (relacdo). O problema setdo compreender esse movimento a partir do
Absoluto, que tanto absorveu a paridade da reflgu@dhe € determinante, como, enquanto ser que €
em-si-e-para-si, ndo dispde de algo externo conalsg mediar.

Qual sera, entdo, o movimento conferido por Hegehlasoluto? Sera a reflexdo sobre si da
efetividade mesma, um pdr tautoldgico de si prégdias isso € vazio, como um A = A, tao
simplesmente reescreve o principio de nao-confradifustamente por isso a reflexdo do Absoluto €
possivel Kogliches, visto que ndo envolve contradicdo. O recursmdosbgico entdo €, a partir da
constatacdo da possibilidade do Absoluto refletireado que isso ndo € algo contraditorio, situar a
contingéncia no seu momento reflexo.

Considerada a possibilidade da reflexdo do Absoldbkegel devera enfrentar o descaso
epistémico platénico para com o mundo sub-lunaazio da reflexdo tautologica do Absoluto somente
sera superado se o ser relativo vier a protagoaiiateligibilidade que Ihe foi posta na construgéo
uma realidade ordenada, suficiente a determinag@dsbluto. Contudo, a presente afirmacdo de que o
Absoluto em-si-e-para-si venha a abrigar o queoésddinente possivel, cuja efetivacdo demanda do
movimento autébnomo dos seres relativos contingentgglmente abriga a possibilidade deste
cumprimento nao se realizar. Em suma, essa afiotieguz-se na possibilidade falha da relacadirefle
0 Absoluto: como o sujeito dessa relacéo, o Absaligara conferir o predicado absoluto ao momento
inefetivo, logo, uma contradicdo no amago do ser spi pretende em-si-e-para-si. A efetivacdo do
proprio momento pelos relativos €, assim, a cond@ que a alternativa hegeliana ao descaso
epistémico ao ser posto pela filosofia platbnicavidle o principio de ndo-contradi¢éo.

A perguntacomo o Absoluto pode se dizer efetild@gel perseguira sua resposta mediante dois
momentos. Num primeiro, o Absoluto sai de si parpesder na contingéncia: todo relativo, como uma
reflexdo do Absoluto, tho somente reescreve o Atmsolma tautologia. Como uma sintese entre
possibilidade e efetividade, o relativo tende eneitia, dado que é tdo somente ndo-contraditério. Na
cumpre sua efetividade, € um mais do mesmo, vigto dppende do sujeito Absoluto enquanto
determinidade posta. Ou seja, como um ser vaziordiamento, o relativo ndo basta o processo de
reflexdo do Absoluto das razdes pelas quais ebe idiferenciar de si proprio.

Num segundo momento, ao partir do momento que @ang@eu o relativo como possibilidade,
ndo se podera desconsiderar essa dependéncia &mdaque ao relativo é prépria. Ele ndo € uma

autodeterminagdo, mas se assumiu um radical iadatu€ontudo, com isso, ja se assumiu plenamente
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os resultados da possibilidade da reflexdo do Atssolma vez posto o relativo, ndo obstante sua
insuficiéncia fundamental, ele igualmente instand@gos que entdo se medeia. E uma instanciavabjet
da necessidade pela qual é posto. Uma vez dadtiradpaAbsoluto, o relativo € necessario; ainda qu
neste ‘dar-se’ a partir do Absoluto, o preambulosda propria existéncia, o relativo permaneca tao
somente uma possibilidade para o Absoluto. Comosailplidade contingente de uma existéncia que
carrega a necessidade, o ser relativo contémasegunda sintese entre efetividade e possibilidade
Esse segundo momento diz que tudo é formalmergévphsnas fundamentalmente dependente
de algo externo. O relativo, como nao é contradijtérpossivel; como possibilidade, ndo tem seprioré
fundamento; como determinidade, € condi¢cdo paraqgua efetividade se determine. De outra forma,
permanece uma possibilidade que o relativo seja,poss, uma vez o seja, tera pressuposto agos lo
pelo qual se determinou, quando sera condicaoqueranovas determinacdes se operem. Mas, cabe
perguntar, que tipo de reflexdo do Absoluto € egsa& reflexdo que conserva o relativo dependente do
Absoluto, como uma determinacao carente do prépndamento. Logo, o formalismo o qual cabe aos

momentos seguintes do discurso superar.

2.3.4.2.1.2 Possibilidade real versus necessidade real

A reflexdo do Absoluto foi descrita como a emersi@o necessidadeNotwendigke)t na
contingéncia Zufalligkeid, um formalismo. Pela sua ndo-contraditoriedadeflexdo do Absoluto foi
compreendida como possivel; como uma possibiliqaddem por fundamento o Absoluto, a efetividade
se mostrou contingente face aos demais; bastaga ineferenca ao Outro, a efetividade foi definida
como a determinacdo do Absoluto. Privada de qualmglacdo, essa efetividade ndo é ainda uma
autodeterminacéo, mas é a determinacdo do fundamilantém débito com a inteligibilidade
pressuposta. Porém, a sintese entre possibilidefigivedade operada na se¢do anterior mostrowaque
efetividade real pode ser pensada (ndo-contragitt®mo a instancia objetiva de uma necessidade que
assim se faz conhecida. Nao se trata mais da {tidasié assumida face a necessidade pressuposta, ma
da afirmacdo de um fato. A determinacdo do Absalatestitui esse fato. A efetividade real toma esse
fato por pressuposto, para entdo se diferenciafetvidade formal, pois agora trata de um mundo
dotado de conteudo.

Mas, a partir da necessidade real, como compocessidade absoluta? Como propor o retorno
do Absoluto a si? E mais: como o Absoluto retoraasatendo em consideracdo que o relativo no qual
imergiu ja € sua propria interioridade enquantoohlie? Pois ndo se trata mais da determinacaor€do se
em-si como para-si que compde a aparéncia. Nae mef@s a matéria indiferente, um mero substrato.
Ou seja, assumida a reflexdo do Absoluto como tdietisigdade real, a admissao do fato, as relacGes na
mais conferirdo a perda do fundamento. As relagége os mdultiplos agora conferem um universo

acabado, uma unidade que compreende suas partestengtividades ja cumpridas. Foi isso que a
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reflexdo formal do Absoluto mostrou. Esse mundcojaipreende o relativo a partir do que € interno a
ele, dado que ja se externou naquilo que é congideecomo a prépria reflexdo do Absoluto.

Mas a admissao dessa efetividade real medianfexéceformal do Absoluto seria conivente a
afirmacao do universo como uma tecitura de relgédgmsdas. O universo seria entao afirmado como um
conteldo determinado, uma gama de possibilidadeferictas e, portanto, consumadas. Mas €
justamente nessa limitagéo das circunstancias gassiilidade formal pode se dizer real. Resitbeeso
a mesma nao-contrariedade antes pressuposta qaesag@fletiu. Pois sdo ambas efeitos da reflexdo
formal do Absoluto, a possibilidade que se fazivefet 0 universo acabado que a compreende. S&o
concebidos pelo mesmo processo do Absoluto seriieter De outra forma, a determinacao do universo
como um todo pelo Absoluto que se reflete formatenaz com que todas as condigbes necessarias para
gue o relativo subsista estejam objetivamente dada®, esse fato que é a efetividade real parte do
pressuposto de que as condi¢bes necessarias paaagatividade se cumpra ja estejam postas. Como o
que difere da efetividade formal, a efetividadel rean presentes todas as condicbes para se
autodeterminar. Logo, o efetivo pode atuar.

Cabe entdo perceber no que consiste essa ativifatigkei). Primeiramente, tomado por si
mesmo, o efetivo € dado como a simples identidadsigo, visto que ainda ndo se refletiu. A relacédo
entdo se torna o processo mediante o qual seras dadctondicdes para que ocorra a autodeterminacao
da efetividade que se faz real, quando superazpendéncia fundamental ao Absoluto que caracterizou
a dialética entre contingéncia e necessidade dratdecao anterior, bem como a identidade sirgpées
a caracterizou num primeiro momento. O problemaetegsa identidade simples ndo se sustenta, visto
gue a efetividade ndo pode se descolar da depémdéndamental ao Absoluto sem estabelecer nexo
com outra efetividade que Ihe supra essa lacumalhguconfira condi¢ces. Ou seja, a efetividade rea
reside sobre uma aporia, visto que depende darser-de outra efetividade para subsistir, o que,
contudo, ainda néo obteve. Sera mediante a atevidad essa efetividade superara definitivamente a
dependéncia fundamental ao Absoluto, quando suarildcuna de condigcbes que paira sobre sua
consideracdo objetiva. Em outras palavras, até egtebeleca sua atividade, a efetividade real é
contraditéria, pois j& se mostrou complexa a paatirelacdo fundamental que mantinha com o Absoluto
mas entao visa residir sobre o real como unidagaes indiferenciada.

A efetividade real assim encontrou seu limite: Btingente a medida que depende de Outro
relativo que lhe confira condi¢cdes. Mas néo se podéundir isso como uma perda de fundamento, o
cair na multiplicidade infinita que caracterizournementos anteriores. Agora trata-se da relacé@e ent
efetividades que ja compde a manifesta¢dan(festation do Absoluto. Esse é o ponto que se chega
mediante a dialética entre possibilidade e efetiledinferida a partir do fundamento: a relacdooéaag
um momento imerso na efetividade absoluta. Comoranmical insaturado do logos absoluto, a
efetividade real se distingue da efetividade foremgjuanto factualidade que protagoniza a raci@uid

gue Ihe foi conferida pelo fundamento para, andeta, superar sua insuficiéncia as proprias ¢coedi
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A efetividade entdo subsidia a possibilidade deesgdo da riqueza da coisa-sem-si. Cada
multiplo é a possivel manifestacdo de todo e gealgnico predicado que ao Absoluto é préprio. E,
enquanto tal, € o suporte objetivo da inteligibiid ser posta ao Outro pela mediacao que impde a es
necessidade que devera suportar. Esse €, para blpgetesso de ativacdo da coisa: 0 “automovea-se
forma™® do fundamento (efetividade formal) a realidadectigflade real) pela mediacdo. A
exterioridade entdo compde drtulo das determinagdes da possibilidade e da efetwitaediata, sua
mediacdaima pela outra que éassibilidade reaf*

Mas essa superacdo da autoinsuficiéncia mediaekacao justamente responde a questao acerca
da conjuncéo entre contingéncia e necessidade agoado Absoluto: ao trazer a mesma necessidade
que ao fundamento é prépria, a efetividade € detada mediante as condicdes materiais que sdo
contingentes; mas, uma vez determinada, essag@esdixplicitam a necessidade que a efetividatle rea
é prépria. Unicamente para o Absoluto em-si restaiesa efetividade a possibilidade de ser um &titro
dado que ao Absoluto em-si-e-para-si ela ja é wabdade dada. A necessidade ndo tdo somente
perpassa a realidade, mas nela se aloca pargisgas@n seu movimento.

insita & determinacéo reflexiva do Absoluto, aiefiztde entdo esta plenamente realizada. Sua
autodeterminacdo consiste no fato de que contési Brasma seus momentos: a condi¢ao, a coisa e a
atividadé®®. A condicdo é o pressuposifofausgesetzleo que esté subjacente a efetividade enquanto
algo dado. E o circulo completo de condi¢Basu a circunstancia material contingente que éssédea
a efetividade subsistir enquanto efetividade adlo que a efetividade detém como sua possibilidade
uma outra efetividade. Como um fato, a coisa é emteddo para si, autdnoiid Ou seja, é algo posto
mediante a esséncia universal pressuposta, urnastiiacia contingertt€; mas que, estando imersa no
universo que reflete o Absoluto, adquire subsigématdnoma mediante a condicdo que lhe é relativa.
Em suma, é o realizar de suas “determinaces-detmini*®. A atividade pode ser descrita como aquilo
gue “tem sua possibilidade nas condi¢cdes e na’c@ispende de ambas, mas confere sua injuncao,
como o movimento de “trasladar as condicdes p&aisa e vice-versd®. E a prépria relacéo, o elo
entre a alteridade posta, mas que no momento &bgofiprio a realidade se mostra indeterminada, e a
efetividade mesma, que precisa se diferenciar pgaraisubsistir. Como o protagonizar pela efetiieda
da inteligibilidade pela qual foi posta, a atividago recurso a essa sair de si para conferirauiara

coisa, bem como a forma as condi¢cfes, para, assin, ambas como um contetudo determinado.

1914Djes] Sichbewegen der Fofn(Enz § 147).

192 «Kreis der Bestimmungen der Mdglichkeit und der tietharen Wirklichkeit, die Vermittlung derselbemrcheinander
die reale Moglichkeit(Enz § 147).

193«Dje Méglichkeit eines Anderen zu $€iBnz § 146).

19 «Der Bedingungder Sache und déFatigkeit (Enz § 148).

195«K reis von Bedingung&rEnz § 148).

1% «pje Sache ist... als voraus ein fir sich selbstamdigelt’ (Enz § 148).

197«7ufalliger Umstanti(Enz § 148).

198 “Das Realisieren ihrer Inhaltsbestimmuntéiinz § 148).

199 4/Sie ist die]Bewegung, die Bedingungen in die Sache, diesaéh(Enz § 148).
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Sendo esse circulo, ela [a exterioridade desedadhéd além disso a totalidade; assim € o
conteldo a Coisa determinada em si e para si, e igualmente — segandiferenca das
determinagdes nessa unidade — é a concreta téatideforma para 4°

A dependéncia aos demais pela efetividade, bastadamomento que é autosuficiente, entéo
indica que ela é mais do que a emersao de umaipidade contingente, dada a funcéo estrutural que
assume na imagem refletida do todo, a qual deupaatar mediante um movimento que ndo € somente
0 seu, mas cujos critérios Ihe sdo co-originadosfetividade ndo cinde com seu carater mediato ao
assumir uma funcdo enquanto imediateidaatesumida no todo real, alias, somente assim @nassu
plenamente. Tal torna a independentizacdo ao fuertanmediante a imediateidade do Outro efetivo,
sua mediacéo, o ato de compor um sistema de exasénutuamente fundamentantes. “Nao se tem mais
um interior que, para existir, pressupde um extetiotes, € um exterior que se pressupde ele masmo
nivel da sua raz&o de ser. [...] A coisa ndo exisis em raz&o de um além explicatffa”

Somente quando compreendida a estrutura interefetiladade desenvolvida é que se percebe a
mediac&o como o processo de ativacdo da efetivigadiegenté®® que, justamente por isso, confere sua
autonomia. A “efetividadelesenvolvidaenquanto permuta — que recai na unidade — daoinge do
exterior, a permuta de seus movimentos opostos,sgaereunidos enum s6 movimento, é a
necessidadé®® Como a imagem acabada do Absoluto, a gama dgbeslalas efetividades reais
consuma a inteligibilidade que lhe é propria: “giaestao presentes todas as condicdes, a Coisa deve

tornar-se efetivd®*. Chega-se, com isso, & necessidade absoluta.
2.3.4.2.2 - A necessidade absoluta

O Absoluto desenvolve sua determinacédo medianiateses dos seus resultados. A efetividade
formal se fez efetividade real para, a partir @atificacdo desta ao Absoluto, se mostrar umaviekatie
absoluta. Esse é o resultado da reflexdo do Absojue, a partir da simples identidade com sua
determinacdo, conferiu-a da autonomia que ao sewento € propria como uma efetividade real para, ao
cabo, conferir esse momento como uma reescritusaiéprio, mediante a qual retorna a si. A reitex
sobre si do Absoluto, portanto, compreende essee$s0 de pontuar a diferenca entre necessidade
relativa e necessidade absoluta.

O que faz mediante a alocacéo definitiva das nogéesfetividade e possibilidade que so foi
possivel a partir da efetividade real: uma vez detmp retorno sobre si do Absoluto, o ser-para-si
relaciona-se internamente (necessidade relativa)gpdéio instanciar uma das possibilidades do Aiosol

gue assim se determina (efetividade real). E, cegna relagéo entre as efetividades (mediagéo) sompo

20 «Als solcher Kreis ist sifrlie entwickelte AuRerlichkgiierner die Totalitét, so der Inhalt, die an und $ich bestimmte
Sache, und ebenso, nach dem Unterschiede der Besigen in dieser Einheit, die konkrete Totalitaterm fir sich
(Enz § 147).

201 AQUINO, 2002 (B), p. 188.

2024 Dje] Betétigung der zufalligen WirklichketEnz § 147).

203 “Dje entwickelte Wirklichkeit, als der in eins fallee Wechsel des Inneren und AuReren, der Wechsel ih
entgegengesetzten Bewegungen, die zu einer Beweggeing sind, ist die NotwendigRgiEnz § 147).

204«“\Wenn alle Bedingungen vorhanden sind, muR die Seidkieh werdefi (Enz § 147).
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um momento que se fecha sobre si, dado que reffdbsoluto, pode-se afirmar que a necessidadé real
dada a partir da necessidade relativa. E, dada qexessidade real concomita a constatacdo do ser
relativo como um momento do Absoluto, 0 que pdgsilsieu retorno a si mesmo, a necessidade relativa
€ condicdo da necessidade absoluta, a autodete@mirtld Absoluto que evidencia a efetividade
absoluta.

Simplificando, seria como se estivessem colocadsgace aos outros: de um lado, necessidade
relativa, existéncia e contingéncia; de outro, s&dade absoluta, possibilidade e efetividade spsto
0 ambito da inteligibilidade para a objetividadeado o Absoluto confere como existéncia o que era
possibilidade, a necessidade relativa que vigeresie dara lugar a necessidade absoluta mediante su
prépria dissolucdo. Mesmo o predicado efetivo caider realidade somente adquire sentido a partir d
Absoluto que ja era em-si na inteligibilidade, paisleterminacdo mediante a qual esse predicado é
conferido a realidade, ao cabo, se converte ndetatminacio que justamente dissolve a realidade.

A efetividade do ser relativo €, portanto, ser uomanto do Absoluto. Pois, ainda que a
necessidade real reflita a efetividade absolutasgmente assim o €, como uma reflexéo, o real smesm
se fecha sobre si, 0 que permite ao Absoluto cardsld como contingente. De outra forma, como um
momento acabado, o reflexo do Absolut@ ja quedeve-ser E uma instancia que somente enquanto
fechada encontra sua verdade. Desprendida de guaddacéo, tem a necessidade por seu ser-em-si.
Justamente por iSso, COmo um universo que se &nodl@ou, se mostra distinta da necessidade mesma,
0 Absoluto. A realidade €, assim, contingente.

O retorno a si pelo Absoluto, como referido, res@wlialética entre possibilidade e efetividade
tematizada anteriormente. E possivel estabelessim,aque a realizacio da possibilidade afirma uma
identidade (efetividade formal) ao Absoluto queessariamente deve ser negada (efetividade real). Ao
negar sua identidade com uma série de condi¢cdiesuastancias que somente ao real sdo proprias, o
Absoluto retorna a si. A identidade s6 é verdadguando pontuada a diferenca que igualmente
permanece.

Como ser-em-si-e-para-si, 0 Absoluto tem uma céndigeu préprio ser-para-si, 0 universo.
Como tal, contudo, ele j& absorveu o que Ihe éicamdPois, como efetividade formal, o ser relatjue
reflete o Absoluto na exterioridade assumiu a is&t@de mediante a qual foi posto, tomando pamaai u
necessidade que se faz real e entdo se mostra refi@bado do Absoluto. O Absoluto se autodetermina
mediante o universo que lhe tem como condicaoos cesultados assumem a plena identidade com essa
condigcdo. Tal expressa a imersdo da parte, bem dosnconceitos antitéticos a ela pertinentes, & ma
pura necessidade absoluta. Essa dissolucéo dorscionado pelo ser incondicionado expressa que,
tendo retornado a propria condicdo que € o Absahai@fetividade absoluta o ser relativo encomtsa s
perecimento. Ao encontrar 0 ser que € em-si-eglara- ser-para-si € desautorizado em sua
autosuficiéncia. O que consiste na negacao do niomergual esse ser-para-si € efetivo, sua realidad

enquanto tal.
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Tal é a verdade do ser relativo que se expresagiagn seu perecimento: ao encontrar o Ser,
descobre-se um nada. Esta, assim, completo caiimafo ser relativo, uma vez descoberta que sua
dependéncia ao Absoluto perpassa todo o plano al@ssténcia. Sua dependéncia fundamental ao
Absoluto, ndo obstante a autonomia conferida aoentmproprio a efetividade real, ao cabo se mostrou
uma dependéncia existencial. A contingéncia reescr® plano exterior ao ser-em-si a mesma
necessidade que a esse é propria, desvelandeaaxeyioridade uma interioridade prépria ao ser-e
si-e-para-si, 0 Absoluto que se diferenciou pamamar a si. Isso pode ser percebido como o resutia
imersdo ontoldgica da identidade logica operadddpgel que, a partir da sua emerséo como critério d
diferenca encontrar sua verdade, somente poder @avegacao para aquilo que dela difere. Nao ha
graduacbes nesse ambito do ser relativo escresevesdade: o cumprimento da identidade com a
efetividade absoluta pela necessidade real corgpdeomente um reflexo, um momento de alternancia

gue sO se justifica a partir daquilo que é altesnad

O necessario, enquanto € mediante um Outro, ndcséespara si, mas algo simplesmeusto

Mas essa mediacdo é também imediatamente o supiassusi mesma; o fundamento e a
condicdo contingente s&o transpostos em imedjaadz,qual aquele ser-posto é suprassumido
para [ser] efetividade, e a Coigzio a reunir-se consigo mesfia

2.3.4.2.3 - A relagdio absoluta

O Absoluto idéntico a si na efetividade formal, ,guediante a autodeterminacdo desta como
efetividade real, retornou sobre si préoprio conativeflade absoluta, obteve um saber enriquecids. de
Como no caso do modelo cientifico, cuja verificagfpressa sua imediata remissao a teoria que lhe é
anterior, o Absoluto se sabe uma identidade dif&zda com o universo, uma identidade resultante da
negacao. Nao depende do externo para se determmasrgé a causa mesma da sua determinacao.
Diferentemente, o ser relativo ainda tem nas soasig@des a perda do fundamento que somente
reencontra na multiplicidade da qual depende, quamdesma € algo posto, a manifestacdo do Absoluto
no seu processo de autodeterminacéo. Deste medoadetivo € a manifestacao da necessidade asolut
pela qual o Absoluto se autodetermina.

Mas um ponto ficou em aberto: das multiplas efddigdes que compdem o universo e refletem o
Absoluto ao protagonizar a inteligibilidade quele & propria, o fazem como o logos limitado pelo
condicionamento na matéria o qual propagam medsae relacées. Mas a necessidade relativa que
instauram, portanto, nao é indiferente a maténdaague houvesse outras possibilidades de rel@céo.
ponto entdo € como compatibilizar a afirmacéo deauniverso de relacdes poderia ser outro com a
compreensédo de que a tecitura das necessidadidgaselzompde a efetividade real que reflete o
Absoluto. Pois, contrariamente, haveria a poss#ull das relacdes serem outras sem modificar c@aspe

do todo no qual o Absoluto se reflete, tendo ensideracéo que esse aspecto resulta da ramificagsao d

25 “Das Notwendige als durch ein Anderes ist nicht aa fiir sich, sondern ein bloR Gesetztes. Aber dieniitlung ist
ebenso unmittelbar das Aufheben ihrer selbst; den@Gund die zufallige Bedingung wird in Unmittetkeit ibergesetzt,
wodurch jenes Gesetztsein zur Wirklichkeit aufgehalnd die Sache mit sich selbst zusammengegasigdiniz § 149).
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necessidades relativas? Certamente que ndo. Comsasnodo modelo cientifico, a coeréncia entre
propor¢cdes de qualidades que se medeiam é algm ex& ndo admite respostas dispares para uma
mesma projecdo da teoria, sob o risco de fals€zalze entdo perseguir esse ponto a partir daoetaca
Absoluto com os seres contingentes que agora eénsabente a efetividade absoluta. Essa respoéta se
buscada a partir da relacdo abséfiita

Como uma efetividade absoluta, o Absoluto se maciestritamente consigo mesmo. Essa
relacdo € de substancialidade. E do movimento tieletarminacio da substéancia que resultam os
acidentesAkzidenzey a contingéncia que depende do Absoluto paréirexisnediante a qual esse se
manifesta e autodetermina. Os acidentes perteneibséancia. “A substancia €, por isso, a totadidad
dos acidentes, nos quais ela se revela como satividagle absoluta, isto €, compoder absolute@ ao
mesmo tempo comor@ueza de todo o conteuddsse contetdo porémada € sendo essa manifestacao
mesma®®”.

Portanto, mediante os acidentes a substéncia gaacénte se manifesta conferindo-os as
possibilidades racionais que entdo assumem a giartionsideracdo que em-si lhes é propria, makéria.
esta, a Unica possibilidade intrinseca é sua dggopara que a inteligibilidade lhe venha instar e
perpassar. Tal resulta da condi¢cdo da proprigéexist como ndo-contradicao refletida, o que € pehsa
e somente a partir dessa razéo é possivel.

Asseguradas as diferencas, ainda assim essa réldeda por uma identidade entre substancia e
acidente. Nessa relacéo, a diferenca se revelaposs&ao que, a partir da identidade, se resolve co
unidade. A relacdo substancial €, assim, esta @jmosnterna, da substancia contra si propria, que
constitui seu dinamismo. Seu atuar ndo percebeugralesisténcia. Ao ir ao externo de si, a atileda
mediante a qual se nega, percebe que a realidenlgsarva e dela depende para superar a si propria,
encontrando sua realizagéo.

Nesse sentido, a calma atividade da substancia eskacidentes pode ser compreendida como
uma relacdo de cauddrgachg e efeito Wirkung. Pois todo o processo de reflexdo e retorngelsi
Absoluto foi percebido como o sair de si pelo serseque sO reencontra sua unidade tendo por émndic
0 ser-para-si que instancia a inteligibilidade @uthe era prépria. O efeito foi posto a partircdasa
pressuposta, sobre a qual ndo paira qualquer éndicser incondicionado. Mas, como algo posto, o

efeito contém somente o0 que a causa ja era proprio.

A substancia éausaenquanto reflete sobre si, perante seu passaa paidentalidade; e assim, é
a Coisa originarig mas também suprassume a reflexao-sobre-si, osirapbes possibilidade,
pbe-se como o negativo de si mesma e produefaitg uma efetividade, que desse modo é
apenas uma efetividadeosta mas que € ao mesmo tempo necesséaria, pelo prodess

efetual’?08

208« Ahsolute Verhaltnis(Enz § 133).

207 “Dje Substanz ist hiermit die Totalitat der Akzidemzlenen sie sich als deren absolute Negatidtit, als absolute
Macht und zugleich als den Reichtum alles Inhdfenbart. Dieser Inhalt ist aber nichts als diesariiflestation selbst
(Enz § 151).

28 “Dje Substanz ist Ursache, insofern sie gegen ihergihen in die Akzidentalitat in sich reflektieriduso die
urspriingliche Sache ist, aber ebensosehr die Rafléx-sich oder ihre bloRe Moglichkeit aufhebthsals das Negative
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O efeito entéo se assume causa, causa de outtas eemomento da realidade que condiz. Mas
o faz como instancia finita da racionalidade ahlaplum logos condicionado pela matéria cuja
capacidade de atuar, assim, reflete esse condiu@na que lhe é determinante. E entio causa finita,
resultante da atividade de finitizacdo do logos@uaenfere uma capacidade igualmente finita de.atua
Por conseguinte, o universo € percebido como esisara de causas e efeitos mutuamente atuantes.

A relacdo de causalidade reescreve a dialética eptessidade e contingéncia que perfez a
determinacdo do Absoluto: € contingente para aacabsoluta a circunstancia material que venha a
encontrar; mas, uma vez encontrada a matéria ¢fag sfeito), ela contera uma determinacao egecif
do logos absoluto, o qual propagara como a neeessiths relacdes que vier a estabelecer, quando se
assumirda causa relativa. De outra forma, sera mtedieondigbes contingentes que os multiplos
assumirdo suas necessidades relativas.

Com isso, contudo, a relacdo de causalidade latenalmente a relacdo absoluta. O que
desautoriza 0 Absoluto como ser-em-si-e-para-8ipca relacao que finda num relativo que néo retorna
a origem ou uma transcendéncia que ndo se descobnéncia. O limite da relacdo de causalidade &
ndo perceber que a determinacdo do Absoluto rdt@dgica: ndo percebe que a imagem refletida do
Absoluto s6 ocorre a partir da relacéo de causiidperada pelos relativos, a reflexdo do Absojué
sO € possivel a partir dos resultados das relagfiga:-se: a relacdo de causalidade finda numa
efetividade formal, pois aloca a inteligibilidadmto as condi¢bes proprias as efetividades compasem
relacBes pelas quais instanciardo a necessidagdesgim, é relativa; mas ndo percebe aquilo que se
sobressai a essas rela¢des, a imagem geradaasesgacao de causas e efeitos que reflete o Atasolu

Tal nada mais € do que afirmar que a naturezaor@preende sua condicao espiritual, que os
elementos naturais particulares ligados por nesaofquimicos ndo compreendem a totalidade que
compdem. A natureza ndo tem consciéncia de quastéogia que a perpassa € a inteligibilidade que a
gerencia para, assim, percebé-la como um todonEsta percepcao a compreensédo do universo como
efetividade real, algo improprio a relacéo de dalzsde. E, justamente por depender dessa apercgpcao
si prépria como um todo, condi¢éo da efetividaddk aempreender sua permanéncia junto a efetividade
absoluta, a relacdo de causalidade é impropria ngdidevacdo adequada da substancia que se
autodeterminagausa sui Sem compreender o universo como uma totalidadeglaces de causa e
efeito asseveram a propagacao do logos finito dwbites indeterminados. A relacdo de causalidade

pretende reescrever a ma infinitude no Amago dolétbsE equivoca e deve ser corrigida.

Assim estd presente unmaitra substanciasobre a qual acontece o efeito. Substancia que,
enquantomediatg ndo é a negatividade que a si refere e gitiga mas € passiva. Porém, como
substancia, é também ativa, suprassume a imegrateposta e o efeito nela postage quer
dizer, suprassume a atividade da primeira subatane porém é igualmente esse suprassumir de

ihrer selbst setzt und so eine Wirkung hervorbriegte Wirklichkeit, die so nur eine gesetzte, alech den Prozel3 des
Wirkens zugleich notwendige’i6Enz § 153).
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sua imediatez, ou do efeito nela posto; e assimassyme a atividade da outra e reage. A
causalidade passou, com isso, para a relagigiidaeciprocg”®

O problema da relacdo de causalidade foi que pkstiese bastar numa contradicdo por
insuficiéncia. Seu instrumental foi incapaz de @eec o universo como um todo. A Idgica da causidida
€ a propagacao: admitidos os efeitos da causaih)sEsses se tornaram causas uns dos outrogeem te
a capacidade de retornar a condicdo que lhesigabrigo cabo, mutuamente resolvidos como causas e
efeitos uns dos outros, os multiplos n&o identdiceao todo o que Ihes parecia a propagacao ldeesal
proprios.

A acéo reciproca ira reler a autodeterminacéao dwlatm como a acdo da substancia ativa sobre
a substancia passiva a qual, acabada como o desdikssa acéo, igualmente age sobre a substancia
origindria que agora sabe ser ela mesma. A acésstseira, ndo se perde na ma infinitude ao vir ao
encontro de si mesma. Somente como causa de siameda e verdadeira infinitdd®que supera o
finito por compreendé-lo, a acéo é reciproca.

Ao reler a atividade sob a otica da unidade, aatidade que se mostrou uma acgao reciproca, a
relacdo absoluta repds a necessidade absolugti¢dialas modalidades) preenchendo o hiato deixado
entre necessidade e contingéncia relativas. Atideldas modalidades aportou a necessidade absoluta
afirmando que a necessidade relativa e osteriori resultante da possibilidade relativa para ela
contingente: ao relativo, é contingente quais @dredi lhe serdo postas, mas, uma vez postas, iasianc
condigbes determinadas que ditardo a necessidada melacdo sera prépria. De outro modo, face a
possibilidade absoluta (priori), a gama de atuacao do relativo € infinita; faedetividade formalg
posterior), as condicbes do relativo atuar serdo necessliastadas. Por conseguinte, a0 mostrar a
plena correspondéncia entre as substancias athsol(#0) e passiva (universo), a acédo reciproca téo
somente mostrou que ndo ha possibilidade relaigsaitdada da possibilidade absoluta. O Absoluto se
manifesta como necessidade absoluta, da qual seaiaee

Ao longo de toda a LW, a esséncia se mostrou entdetecdo da inteligibilidade consigo mesma.
Era o que estava pressuposto a aparéncia quendindeavia se mostrado puramente racional. De outra
forma, a esséncia sempre se mostrou a forca dag&tr da racionalidade consigo propria, que buscava
se encontrar naquilo que Ihe parecia diverso. ©apre a aparéncia agora foi plenamente convertida a
razao. “O conceito... enquanto o aparecer da &flaobre si mesma € ao mesmo tempo a imediatez
autbnoma; e esse ser, de efetividade diversadisimmente apenas um aparetzitro de si mesrid.

O universo é a manifestacdo da necessidade absnljstainica possibilidade é sua propria reflegéo,

29 «Eg st hiermit eine andere Substanz vorhandenwaidhe die Wirkung geschieht. Diese ist, als uethit, nicht sich
auf sich beziehende Negativitat und aktiv, songessiv. Aber als Substanz ist sie ebenso aktiv,dielvorausgesetzte
Unmittelbarkeit und die in sie gesetzte Wirkung eadgiert, d. h. sie hebt die Aktivitat der erstambstanz auf, welche
aber ebenso dies Aufheben ihrer Unmittelbarkeit ode in sie gesetzten Wirkung ist, hiermit dieiviét der anderen
aufhebt und reagiert. Die Kausalitat ist hiermitdas Verhaltnis der Wechselwirkung Gibergegah¢enz § 154).

210«\Wahren Unendlichkéi{ Enz § 94 Z).

2L «Der Begriff... indem das Scheinen der Reflexiondh selber zugleich selbsténdige Unmittelbarkeit dieses Sein
verschiedener Wirklichkeit unmittelbar nur ein Soba in sich selbst i5(Enz § 159).

87



gual ja sabe preenchida pela necessidade, comio a4, descobrindo-se unidade, sabe sua nao-
contradicao consigo proprio.

A dissolucdo do hiato entre possibilidade e netadsi relativas mostra a plena identidade do
universo com o Absoluto. A esséncia, como deteg@mailterior do ser na aparéncia que se mostra
racional, agora sera percebida como a coesdodnterfogos que se mostrou idéntico ao universo. A
esséncia é a forga que une a matéria e nessaeitedad ser. A esséncia se ulterioriza como o caee
se interioriza para descobrir sua esséncia. Somessa unidade entre ser e esséncia é constatada a
liberdade, quando a percepc¢éo da propria objatieigelo logos, uma forma de desprendimento, ja ndo
pode incidir numa necessidade que |lhe seja avessa.unidade € o conceito, a verdade do ser e da

esséncia?
2.4 Doutrina do Conceito

As duas primeiras secBes Bautrina do Conceitd® ndo serdo apresentadas no presente
trabalho. S8o, respectivament®,conceito subjetiv@ O objeto Numa breve exposicdo € pertinente
toma-los a partir deste Ultimo. No conceito obget#vmostrado ser-em-si-e-para-domado engquanto
totalidade, ou seja, 0 que somente pode ser peagaaitr de si mesmo e cuja diferenciacao conssste
ma infinitude. Mas essa unidade que é o todo, quémtlada a partir dos momentos que lhe sao
constitutivos, ndo consiste numa unidade rigidgue justamente permite 0 seu movimento como
interno, uma vivacidade ou organicidade dinamisaaHEeleitura da totalidade que constitui o0 Absolut
Como O seu proprio para-si € objeto do conceitfetutn. Desta forma, o Absoluto adquire mobilidade
enquanto subjetividade que se volta a prépriaividiatle para nela se perceber determinado. Trata-se
perspectiva do todo que engendra a objetividad® ecommomento seu e, assim, se faz subjetividade.
Ainda, o projeto de “fazer uma metalégica de t@agicas (conceito subjetivo) e uma metaciéreia d
todas as ciénciaheory of everythingconceito objetivo**. O permanente processo de diferenciacéo e
reencontro consigo, esta unidade subjetiva din&itésa determinacbes objetivas, é a idéiee

momento maior da WdL que sera aqui estudado.

A idéia é o verdadeiro em si e para si, a unidadelata do conceito e da objetividade. Seu
contetdo ideal ndo € outro que o conceito em ®iasnacdes, seu conteddo real é somente a
exposicao do conceito, que ele se da na forma deeiad exterior; e estando essa figura excluida

na idealidade do conceito, na sua poténcia, assionserva na idefa>
Seguindo este esquema, a determinacdo do Absieie de ser um movimento indiferenciado,

uma relacdo tautoldgica como aquela dada na L&,sgaar um movimento diferenciado cujo término

confere uma unidade enriquecida. A diferenca eramete mantida, lida como a contradicdo que foi

#2«Der Begriff ist hiermit die Wahrheit des Seins des Wesefi$§Enz § 159).

23IDie] Lehre vom dem Begriff®oravante, LB.

214 CIRNE-LIMA. In: http://www.cirnelima.org/dialetica-site.pdf (asado em 22/06/09).

215 «Die |dee ist das Wahre an und fiir sich, die absdftibheit des Begriffs und der Objektivitat. Iheddler Inhalt ist kein
anderer als der Begriff in seinen Bestimmungen;réeller Inhalt ist nur seine Darstellung, die d@chsin der Form
auRerlichen Daseins gibt urjider] diese Gestalt in seine Idealitat eingeschlosseseiner Macht, so sich in ihr erhalt
(Enz § 213).
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superada, ao cabo, assevera a contingéncia coromento efetivo real que é condicdo do retorno a si
pelo Absoluto.

No plano real que lhe é préprio, a condicdo fundéamhedo ser contingente o investe da
necessidade que confere a sua mediacao junto massde carater de reflexdo do Absoluto. Gragas a
equivaléncia entre fundamento e condi¢do, apretemta LW, a determinacdo mediatica dos seres
particulares compde a totalidade que coincide coimamem do Absoluto. Na equivaléncia entre
fundamento e condicdo reside a consideracdo damimedo do Absoluto refletido como a
autodeterminacdo do Absoluto mesmo que, somerite, &ser-em-si-e-para-si. O circulo dos objetos
entdo se fecha como circulo e espelha o circulzidngdos unicamente por estar neste imerso, mas o
circulo dos circulos s6 o é porque se desdobra @riculo dos objetos, o qual determina para se
autodetermindr®.

Nesse sentido, a realidadRe@litd) é a condicdo a qual o universo depende paralsgareomo
a unidade (subjetiva-objetiva) do conceito e viamesidir como uma realidade que se faz efetiva
(Wirklichkei). EssaRealitét o estado originario dos seres relativos contilegeé uma verdade superada
pela acdo reciproca: a necessidade asseveradaghalives em suas mediacdes era devida a condicao
gue Ihes era prévia. Presentes todas as condig@stingéncia se mostrou necessidade. Essa cogdica
0 proprio fundamento, o que possibilita o fechamelat circulo que constitui 0 Absolutausa sui
Assim, o universo se revela mais amplo que adat#di das coisas: como a expressao de uma totalidade
justamente para o serem, as coisas estao imeigagcasdo Absoluto.

A légica absoluta, assim, se mostrou a metateobiaasjual vige a teoria sobre as coisas, qual
seja esta, a autodeterminacao: a realidade obj®ealitd), tdo somente quando fundamentada, é
fundamento (condicéo) da relacdo (mediacéo) pelasguda a realidade efetiv&ifklichkei). E, se €
enquanto realidade efetiva que a realidade objétiva aparecer do Absoluto, esse movimento de
autodeterminacdo se mostra infinito, pois circiar.seja, compreendido sistematicamente o reld, a e
face a légica absoluta, tudo é passagem. O quaupfEso devir como a metateoria da teoria soleal o r
a verdade 4urea da WdL.

O devir sera entdo lido: na absoluta indiferen¢ge eser e nada, como o condicionamento entre
ambos que assevera sua determinacado; na integ@wizio ser pela qual decorre a ulteriorizacdo da
esséncia, como a percepcao desta quando adgsi@neid, seu ser-ai posto; na alteridade objetisa d
existentes, como a expressdo da identidade reldagges para com o fundamento absoluto; na
imediateidade das distintas existéncias, como p@@ENnsao subjacente a sua tomada como elementos
diferenciados a partir de si proprios, fendmenessas imediateidades tomadas como o para-si do
fundamento, cuja mobilidade expressou uma inso@i@éque assim foi bastada em razdes, como a
percepcao supra-sensivel dessa pressuposicdo qoafee como efetividades; na exposicdo destes
seres-ai enquanto postos, como a expressao ddeiexdafinitude que reflete o Absoluto; no momento

216 pcerca deste ponto, afirma CIRNE-LIMA: “O todo @isido que a soma de suas partes — transcedémeia por outro
lado esté presente em cada uma delas — imanénciattp://www.cirnelima.org/dialetica-site.pdf (asado em 22/06/09).
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efetivo real, como a sobreposicdo da essénciaayfiere aos seres-ai postodilema de constituirem o
todo como a imagem refletida do Absoluto; na exgd@sla totalidade pelas partes, como a reposi¢ao do
Absoluto que tem na efetividade real sua reflexée; nessa reposicdo que se percebe a imersao da
efetividade real na efetividade absoluta, o fecmémndo circulo que é o Absoluto em-si-e-para-si que
assim, é devido a esta Ultima e mais dura passagem.

Pelo que concluimos que o Absoluto, ao ter nessglaisua unidade diferenciada consigo, se
descobre subjetividade mediante o Outro pagtartir de si proprio, seu devir. Na leitura gaecorre
todo esse processo, o devir € lido como a convels&ubstantivo (imediateidade) na forma verbal
(relacéo) que o lanca a atividade de permanentgckbe do racional no real que, ao cabo, encontra a
unidade de ambos. Burezadesse encontro é, por assim dizepassagenautosuficiente do real a
propria idealidade. Em suma, trata-se aqui da deiéatre ser e pensar apresentada pela imagem do
circulo que constitui a idéia: devir indiferenciatoser sobre sua propria esséncia.

Mas justamente neste sentido a idéia supera &@emgEo de um movimento indiferenciado
sobre si pelo ser. E 0 movimento de Algee retorna a si, assim, como o resultado que rrdspan
problema inicial da indeterminac&o do ser: a idé@omento autodeterminado. Como a expressao de um
universo ordenado, o todo é mais que a soma d&s.paompreendido sistematicamente o real, a ele,
face as condicdes que lhe sédo préprias, tudo émagdo. O que pressupde a autodeterminacdo como a
teoria da efetividade do real, a verdade aure@alssistematicidade do universo. A autodeterminacéo
percorrera diversas instancias: 0 momento queté derpartida ao movimento € ele mesmo resultado do
movimento de retorno a si pelo ser como um momentmuecido e autofundamentado: entdo “o
absoluto é o sef*”; 0 momento que instancia a injuncdo dos desdobtamqualitativo e quantitativo
do ser é resultado do movimento absolutizante do gige nega a determinacéo qualitatestio,como
o momento do descanso sobre si pelo ser: “o Almsélpura quantidadg® o momento que realiza o
enfrentamento dos opostos ser e nada € resultadoodinento de projecdo da qualidade sobre a
quantidade pelo ser que entdo descobre sua itader “o Absoluto é essénci® o momento que
emerge da multiplicidade dos seres relativos conutatidade pela qual o Absoluto se determina é o
resultado da esséncia absoluta pér seu préopra,&tdo,como o momento do Absoluto estar consigo
na objetividade que |he é diferenciada na subjetiié do conceito: “o Absoluto é objetd” A acdo é
aqui subsidiada pela realidade e o percurso érpdma partir dos sucessivos momentos da necedssida
do conceito. Esses momentos desde sempre foramstiamente expressos, uma vez dada a conversao
da forma verbal no substantivo que, por sua vézrerea um contetdo l6gico dado no percurso do
atendimento a forma pela matéria, um conteudo rdetedo. Em suma, o percurso entdo € lido em
direcdo ao momento que resulta do movimento quetivalj a idéia: encontro determinativdo ser

pelaesséncia, sua autodeterminagéo

27« Das Absolute ist das SBENz § 86 2).
218«Das Absolute ist reine Quantit{Enz § 99 Z3).
219«Das Absolute ist das Wesdinz § 112).
220«Das Absolute ist das ObjekEnz § 194).
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A idéia é, portanto, 0 movimento regrado do sereseba propria esséncia, quando a regra é ela
mesma desenvolvida a partir do movimento que gréssa momento para entdo se tornar uma regra
universal. Ainda, € o movimento de auto-desdobrmam Absoluto que desvela a lei absoluta que sera
valida ao Absoluto em seus diversos momentos.regeaé tdo simplesmente o devir. Antes da primeira
volta sobre o perimetro do circulo, ela se mostdisjgersiva ao ser, como o devir absolutizante que
caracterizou a LS. S¢ a partir da segunda voltalosa si no extremo oposto do perimetro, esséirtaiza
para que veio: o devir é entdo autodeterminac@mdgua identidade do ser-ai e seu gotisiosse da
por meio do fundamento na LW. O desenvolvimenttadesé confirmado no movimento mediatico das
imediateidades efetivas reais dado como a passdgenma a outra que constitui sua condicdo de
permanéncia relativa e cujo desfecho é a resotlggpartes com o Absoluto que lhes € fundamento. Ou
seja, 0 devir é a condi¢do deste movimento coinstitutodo e da permanéncia das partes que sertorna
efetivas. Assim, é a autodeterminacdo do Absolatta-gi pela parte que protagoniza o l6gico e alénci
sobre a matéria. Logo, esta lei se fecha sobrersguo principio, se justificando, ao subsidiatuaa
passagenda efetividade real ao outro relativo, por conseggu seu retorno ao Absoluto que se
autodetermina. O Absoluto tem nessa passagem g&oiol seu fechamento e justificativa.

Com isso, a lei do devir dispde seus proprios Gooke para seguidamente reuni-los como suas
proprias justificativas, a autodeterminacao dos emtos eles mesmos postos pelo movimento da logica
absoluta. Ao fazé-lo, exige tdo somente a conveladoatériagtoffe- substantivo) na matérimaterie-
adjetivo) de um imediato posto, para entdo tomsa gsopriedade como condicdo das passagens
conseguintes. O que, considerando a ultima e dwwsagem da efetividade real a efetividade absoluta
como o retorno do Absoluto a si, vemos nela a asttfigacdo mesma da lei como universal. E é por
bastar o seu momento real das condi¢gdes pelaseajeasitonomamente refletird sua perfeicdo, assim

tornando ideal o real, que 0 Absoluto realiza $Gprja lei e retorna a si.

A passagem da necessidade a liberdade, ou dooefeticonceito, € a mais dura, porque a
efetividade autbnoma deve ser pensada como teadsubstancialidade somente no passar [para
outra], e na identidade com e efetividade autdrgumdhe éutra. Assim também o conceito é o
mais duro, porque ele memo é exatamente essala#timas a substancia efetiva como tal — a
causa -, que em seu ser para si nada quer denairgrenela, ja esta submetida a necessidade ou
ao destino de passar para o ser-posto: e essgisideantes, 0 mais ddfo.

Uma vez assentido o devir como o locus do consaldetivo, bem como a autodeterminacéo o

locus do conceito objetivo, a Idéia, unidade decanbode agora ser compreendida.
2.4.1-Aidéia
2.4.1.1-Avida

O ser relativo ja emergiu da irrelevancia a ejadea na LW. O relativo é condicdo autosuficiente

da realizacédo da imagem do Absoluto no universsert&la a lei do devir, o logos disposto na matéria

21 Enz. §159 7.
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tem no efetivo particular o agente de sua reposigéartir da totalidade do real, o que por si &diaea
tese do devir absolutizante prépria & matériacadtie ndo determina o Absoluto. A atividade aut@no
da particularidade que protagoniza o logos pelbfguposta, assim, atua contra a propagacao disper
do universo, a ma infinitude. Essa particularicas®a.

O ser vivo [Lebendigeprefaz o caminho do Absoluto. Ele igualmente $leteesobre si, se
autodetermina ao negar a sua existéncia como pojetivilade e, assim, é capaz de atuar
retroativamente. Na cadeia de causas e efeitogansiste a totalidade do real, a particularizagdo a
decorre da atividade de fazer emergirem as corgdmde séo o fundamento mesmo e, assim, torna-las
manifestas. Esta parcela material que é ativeedifaquela outra que é ativada, que tdo somentdasupo
ou se faz efeito. E a vida que toma a naturezéemedie ou incapaz como o substr&alstral da sua
permanéncia. A vida é a matéria particularizadartr pla atividade intrinseca pela qual se fezaas
assim, assumiu a condi¢ao de imediato que subgistdir da propria mediatez com a esséncia uaivers
De outra forma, é objetividade que resulta de uoigetividade particular analoga a subjetividade
absoluta.

A idéiaimediataé avida. O conceito, como alma, € realizado em um cogoufh exterioridade
essa alma é aniversalidadeimediata referindo-se a si. E igualmente suacpéatizacdo, de
modo que o corpo ndo exprime nele outras difereacado ser as determinagdes do conceito;
enfim, é a singularidade, como negatividade alzscdutlialética de sua objetividade de [termos]
essentes fora um do outro, que é reconduzida, derem da consisténcia autbnoma, a
subjetividadé??

Nesse sentido, a vida protagoniza o logos ao tidfgesobre o restante da matéria. Impde a
necessidade extraida da relacdo fundamental quE&maom o Absoluto aquilo que é tdo somente
contingente. A vida é necessaria ao Absoluto sgrdetar, bem como € a necessidade mesma, uma vez
tomado o processo como uma autodeterminacdo. Namo fdteral, o ser relativo € causa de efeitos
naturais que devem corresponder a gama de presliced@sséncia absoluta, € agente que confere
efetividade ao momento historico refletir o AbsolUE entdo o protagonista de uma necessidade real
(Notwendigkejt Num plano vertical, ndo obstante, o ser relgtimmmanece efeito da causa sobrenatural
que o investe a condicdo que é o fundamento mesgama de predicados da esséncia absoluta. Suas
potencialidades comp&em o léxico das determinafietvas da realizacdo do Absoluto no universo. E
entdo imerso na mesma logica que constitui suaigndgecessidade, a necessidade do conceito em sua
imanéncia sobre si mesnBedurfnig. Uma vez posto pela mesma necessidade sobrérasjda e que
ira repor, o ser relativo dispde das condi¢destgusio necessérias ao cumprimento do dever.

O plano da vida é o momento real que deve seittimsin momento efetivo. Nesse sentido, esse
plano é pressuposto ao plano da idéia no quakresibsoluto em-si-e-para-si. Mas o plano no qual a

vida assume este dever se constitui a partir delpata matéria mediante a qual ativa suas corsglige

222«Dje unmittelbare Idee ist das Leben. Der Begrifils Seele in einem Leibe realisiert, von dessédedichkeit jene die
unmittelbare sich auf sich beziehende Allgemeinteienso dessen Besonderung, so daR der Leib &ederen
Unterschiede als die Begriffsbestimmung an ihm réiek] endlich die Einzelheit als unendliche Neggdi ist, - die
Dialektik seiner auseinanderseienden Objektivitétiche aus dem Schein des selbstandigen BestahgiesSubjektivitat
zurtickgefuhrt wirtl(Enz § 216).
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seja, a matéria viva que se detém a propria subpie. Contrariamente, a matéria limitada a
objetividade é indiferente a relacdo pela qualvadde, assim, habita somente o plano das coisas que
séo, desconhecendo a propria contingéncia mediagtal se justifica o discurso acerca do como as
coisas devem-ser. Como 0 agente da passagem ssi® @anos distintos, o ser vivo tem na sua
imediatez, ndo obstante uma matéria particularizdestanciacido das condi¢cdes universais nelagpost
pelo Absoluto. A necessidade real é o proprio leggersal condicionado pela matéria. E por nagircin

ao pressuposto que o particular se faz efetivaoe,cpnseguinte, pode atuar. Nesse sentido, como
imediateidade mediada, esse ser vivo € trino daniciar sua atividadsingular de particularizar na
realidade sua condic@imiversaf>>. Nessa atividade, sua condicéo particular matsiatide no mundo
com a condig&o essencial particularizada postajeividade. Logo, o vir-a-ser das suas potencidéd
conforma a matéria que entdo se torna objetividagl®, como se assume condicdo do Absoluto ou
pressuposto da idéia. A atividade a partir do dpe@ ser vivo adéqua este mundo aquele que Ihe &
fundamento. Toda a arquitetbnica da WdL agora e¢geveessa autorizacao da atividade do ser vivo
portar as condi¢cdes necessarias ao escrutiniodidesdo mundo.

Mas o cumprimento desse dever, como a imposi¢dtedassidade sobre a matéria bruta, é,
assim, o ofuscamento da contingéncia que residaasma. A tomada da matéria como necessidade
resulta da atividade singularizante do ser vivosgupropaga na realidade, conquista sua permargéncia
torna sua objetividade uma parcela maior da reidisso consiste na apropriacdo pelo ser vivo da
parcela da matéria indeterminada, mas potencianaieteérminavel. Ou seja, subsiste na matéria divers
aquela viva uma subjetividade diferenciada, dado mgais simples, em-si privada de atividade. Essa
matéria indeterminada € uma particularidade restageela condicdo que € o fundamento mesmo. Mas
permanece indiferenciada ao processo de reposese pela vida que se autodetermina na realidade
mediante o logos, condi¢cdo desta condizer a imalgeAbsoluto e, assim, se constituir uma totalidade.
Esse momento do circulo dos circulos que correspandcirculo das coisas, assim, subsidia toda a
histéria universal ao exigir que as sucessivasanéds entre os seres particulares asseveremdaddivi
pela qual o todo se realiza como subjetividadeparte como objetividade que se autopbe ou como
realidade efetiva em conformidade a idéia.

Destituido de relacéo, o ser vivo seria finalidatierna que néo se realizou, ndo saiu da prépria
subjetividade para encontrar a objetividade. Bsdiwiduo seria ainda mera tese que nao enfrentou a
oposicdo da realidade que a ele € antitética pamatitir uma objetividade sintética ou efetiva.
Unicamente consigo, esse individuo se corromperidnstanciar aquilo que é, pereceria qual a
particularidade desprovida de relacéo que ndostersa, pois nao dispde do proprio fundamento gseca
Efetividadeda LW). Isso sera suprido, num primeiro momenfmaréir da idéia da propagacéo pela qual
Hegel compreende a reproducéo da vida. O ser giyapaga, amplia sua gama de universalidade no
mundo como aquilo que ndo é mais destituido deaafomdamentacdo com outro ser finito particular.

22340 ser vivo é o silogismo cujos momentos mesmosesd si sistemas e silogismosDés Lebendige ist der SchiuR,
dessen Momente selbst Systeme und SchiiEse § 217).
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Nesse ponto, o individuo percebe a gama de predickdesséncia universal ampliar sua efetividade. A
estada no mundo da esséncia nao coincide comdadéwsingular dum unico individuo, pois passa a se
instanciada noutra vida em igual atividade de rgfosde si na objetividade. A cofundamentacéo
objetiva €, assim, a particularizacéo da idéiaakdade a partir da constituicdo do géné&attung pelo

ser vivo. O género constitui uma totalidade, exgaressintese da subjetividade individual com aleshd
coletiva aos diversos seres vivos. Mas 0 génera aesimples reposicdo idéntica pelo individuo da
esséncia universal. Nele o individuo diluiria avitiialidade da sua existéncia como algo tdo s@ment

posto a partir dessa esséncia.

Essa atividade dos membros € somente a atividaaledairsujeito, ao qual retornam suas
producbes, de modo que nelas somente o sujeitodiizinlo; quer dizer: ele se reproduz,
somente?*

O individuo entao instancia um momento do Absautiepende dos demais para completar essa
empresa, 0 que, contudo, ndo o destitui da condiggimaria de ser uma subjetividade ou momento
subjetivo da idéia.

Mas o juizo do conceito progride enquanto livre deiar fora de si @bjetivg como uma

totalidade autbnoma; e a relagcdo negativa do ereansigo produz, enquanto singularidade
imediata a pressuposicdo de uma natureza inorganicaegerirap6é*

E entdo que o individuo que ja se propagou, sedepiu como ser vivo, aportado na propria
objetividade que relativizou a dos demais, inspecabjetividade que |lhe é constitutiva ao percgber
se sabe, tem conhecimento de si proprio. Sua matiuwerganica, assim, € sua alma, mediante a qual
agora dispde um juizo de si proprio.

Mas esse é um conhecimento fundado na aparéncautto, quando sua subjetividade é
preenchida pela imagem imediata do relativo. Cantm#o basta a ele autodiferenciar-se da cond&éo d
idéia, sua subjetividade, pela condicéo do serguese reproduziu, pois justamente nisso elesdifex
da sua propria atividade a natureza que a esthiéeldResulta dessa cisao entre corpo e alma que o
individuo constate que apercebe esta em decorr@asiaelacdes do corpo que lhe € indissociavel.
Declina, entéo, a idéia como algo sempre atreladwdiatiddo dos relativos que compdem um género,
pois a percebe como 0 que é anterior aos relatiwas, que, justamente pela objetividade desses, se
determina. Ao constatar no seu género a autodifagdio do conceito relativo que tinha de si prorio
ser vivo encontra sua efetividade. A verdade drojsubjetivo que obteve de si préprio, assim, é
inseparavel da sua referéncia. Como a unidade ataeda idéia que, ao se reproduzir, descobriu sua

mediatez, o individuo precisa agora encontrar ddotpara suas determinac¢des formais.

No entanto, a idéia da vida se libertou assim Gadesjualquer(particular) “este aifmediatq
mas em geral dessa imediatez primeira; com issgpaemsi mesmapara a suserdade entra

224 «Diese Tatigkeit der Glieder ist aber nur die eires Gubjekts, in welche ihre Produktionen zuriickyese dal? darin
nur das Subjekt produziert wird, d. i. es sich mproduziert (Enz § 218).

%5 «Das Urteil des Begriffs geht als frei aber dazut,fdas Objektive als eine selbstandige Totalitat sish zu entlassen,
und die negative Beziehung des Lebendigen aufnsatht als unmittelbare Einzelheit die Voraussetzeimgr ihm
gegentberstehenden unorganischen NgfEnz § 219).
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assim naexisténciacomogénero livrepara si mesmo. A morte da vitalidade singular stene
imediata é o emergir despirita??®

O individuo que protagonizou o logos na atividadesdu vir-a-ser no mundo se descobriu
espirito. Como uma atividade pensante, desvendawdependéncia constitutiva a propria totalidade
organica: o sujeito é condic¢ao do juizo. Tal nadss @ do que a releitura da dialética das modagidd
LE que toma o universo como a reflexdo do Absalatoposta pelos seres relativos mediados a partir da
necessidade para eles relativa. Pois essa nedessida € indiferente a matéria, mas € o proprio
condicionamento da necessidade absoluta pela andgralmente, aqui € reposta a pressuposicao até
entdo pertinente conferida ao sujeito que pensaundo) o sujeito filosofantePhilosophierendes
Subjekt A plena equivaléncia entre ser e pensar busstadiango de todo o discurso da Ldgica, tendo
dedutivamente encontrado o papel desse sujeitd,sgi@ 0 de instanciar a verdade espiritual da
realidade, constitui a resposta de Hegel as fimsafue pretenderam tematizar um mundo ao qual se
mantiveram avessas. No ambito do real, nenhumasidade pode ser enunciada (juizo) aleatoriamente
as condic¢des que lhe sdo pertinentes, quais sejaoTpo e suas relacdes. Estes subsidiam a atvidad
mediante a qual a necessidade relativa (logos @onddo) se determina. O universo ingenuamente
pensado na LS, cujo discurso veio exigir uma git#lidade anteposta a sua complexidade, condigao d
unidade diferenciada percebida na LW, no preseaieemnto relé sua condi¢ao originaria enquanto todo
cuja verdade j& é identificada ao pensamento fitmsdo sujeito. Seu juizo ja se pretende uma seate
da verdade absoluta acerca do mundo no qual hiaiea.a constatagéo do universo como algo dado a
partir de si proprio, um atrelar de sofisticac@ediscurso agora mostrara de que maneira se peetend

portador da voz do cosmo.

2.4.1.2 - O conhecimento

Pela sua propagacéo, o individuo percebeu queéamidia da realidade na qual reside sua prole
nao é aleatoria. Pois percebeu que sua autodehgdniro logos interno a particularizacéo de sirfrép
como matéria viva, sua atividade, encontra apartealidade. Ou seja, o individuo recolhe a si mesm
nos elementos objetivos do mundo, quando percabesse logos ndo é tdo somente 0 seu movimento
interno, mas constitui a dindmica intrinseca dédeste externa lhe constituir o seu género. O iddiv
que adquire “acertezada identidade, em si essente, desse mundo objetino ele?®’ detém
conhecimento.

O conhecimento Erkennel do ser vivo é entdo “puro diferenciar no int&ftt “sua
subjetividade [é] determinada como objetivid&tfe"Mas esse saber é restrito & autodeterminaco

226 «Dje |dee des Lebens aber hat damit sich nicht parikgendeinengbesonderen) unmittelbaren Diesen befreit, sondern
von dieser ersten Unmittelbarkeit Gberhaupt; simkd damit zu sich, zu ihrer Wahrheit; sie trittrhié als freie Gattung
fur sich selbst in die Existenz. Der Tod der numittelbaren einzelnen Lebendigkeit ist das Hendoegedes Geistés
(Enz § 222).

227«Dje GewiRheit der an sich seienden Identitat diebgektiven Welt mit iH(Enz § 224).

228 «Reines Unterscheiden innerha(liEnz § 223).
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particular e, assim, ainda ndo compreende o paparsal da prépria atividade face a autodeterramac
operada pelo espirito. Pois o espirito posto enqguadividuo, a vida como uma verdade em-si, é a
pressuposicao de si proprio pelo espirito. O éspémtdo toma como seu o horizonte restrito da
subjetividade do sujeito. E ent&io espirito sulgetd limitacdo do espirito subjetivo é a limitagd®
filosofia equanime a subjetividade, portanto, umitica ao kantismo. A palavra subjetivo aqui adguir
um significado negativo ao incidir aquilo anterérobjetividade. Subjetivo é proprio ao pensar que
conserva 0 mundo como um pressuposto, um mundoziodoela teoria.

Por outro lado, a objetividade a qual se fala misttui um mundo dado (imediato), mas um
mundo posto (imediato-mediado). O individuo questitariu um género e se deparou com os padrdes da
sua propria atividade subjetiva como que postosealidade e, assim, ndo opde mais o interno e o
externo. Mas ele ainda n&o desvelou o funcionanagssa relacdo a partir das coisas mesmas. O mundo
ainda lhe é uma constatacédo, face a qual, coombasmnceitos que dispde, gera um conhecimento por
abstracdo. O individuo sabe ser ele préprio o almeuma instancia objetiva do espirito, detém essa
verdade a medida que consigo denotou impréprida @ntre corpo e alma. Mas a interface dessa
verdade com outras realidades que ndo a sua, ra s@rm@adas como outras instancias objetivas do
espirito, ainda Ihe permanece uma incognita. Asswita é tdo somente uma verdade em-si.

O dilema é apresentar o decurso a objetividadataappela subjetividade que néo se perde de si
prépria. E seu pensar que sera posto as vezeeliibiidade que anima a matéria. Esse € o dealas
espiritualidade subjetiva se fazer objetiva pasaing realizar o conceito. A inteligéncia do indivo é
uma “subjetividade determinada como universalidadamn intuir que se mantém nessa universalidade
identica®°. Ela subsume o mundo o qual desconhece mediatitéepafundados em foro subjetivo,
anteriores a dinamica da realidade, formando urar satistrato. Como uma particularidade concreta
condicionada pelo universal, a vida cujo sabetaoasxpresso tem-no como um juizo determinado nessa
atividade de por-se ao trazer ao mundo uma neadssabndicionada. Como essa necessidade é sua
propria subjetividade, trata-se aqui da determimada finitudé®, a constatacdo dos limites da
subjetividade em teorizar um mundo alheio.

A determinacao da finitude expressa a contradigdsadconsciéncia emergir ao mundo: “mas
como diferenciar determinado, €juizo ulterior, [que consiste em] repelir-se de si mesoE0
totalidade, e na verdade, antes de tudopessupoise comauniversoexterior®? Esse “repelir-se de
si” consiste tdo somente na atividade reflexivaddia subjetiva que constitui a vida, que entdo se
diferencia de si como aquilo que se pderealidade. Ao fazé-lo, contudo, move-se em astianho,

tomando o mundo como algo dado a revelia da swalamte. Pressupde um mundo dado em

229 4|hre [zur] Allgemeinheit bestimmte Subjektivitét {&nz § 223).

230 «|hre zur Allgemeinheit bestimmte Subjektivitatéstes Unterscheiden innerhalb ihrer, - Anschawtas sich in dieser
identischen Allgemeinheit haltEnz § 223).

#14Dje] Bestimmung der Endlichke{Enz § 224).

232« pber als bestimmtes Unterscheiden ist sie dasrietdeeil, sich als Totalitat von sich abzustoRam

zwar zunachst sich als &uR3erliches Universum varsetzefi(Enz § 223).

96



conformidade aos padroes de uma necessidade mezasubjetiva, onde entdo seria livre para por a si
mesma. Mas engana-se.
O pressupomao € aindaim pdr para a idéia subjetiva, portanto, a idéia oldeivo mundo
imediatoai encontradpou a idéia como vida esta no fendmeno da exiatéimgular. Ao mesmo
tempo e conjuntamente, enquanto esse juizo é odiferenciardentro dela mesma, €, ela
mesma, para si e parauotro dela assim é @ertezada identidadesm siessente, desse mundo
objetivo com ele. A razdo vem ao [encontro do] noundm a fé absoluta de poder por a

identidade e de elevar sua certeazeade e com a tendéncia de por também como nula a
oposicao quepara elg éem sinula?®?

Cabe a esse intelecto desvelar o real em si md3oi®.0 papel assumido pelo individuo de
protagonizar o logos e refleti-lo a partir de sjiwaMto conhecimento se mostra necessario ao sulmesso
seu empenho particulaEm sj esta nele [no conhecimento] suprassumida em timidade, a oposiGao;

a unilateralidade da subjetividade com a unilate@é da objetividadé®. A determinacéo da finitude é
entdo meramente um por limitado a subjetividade g@ressupor atido a face contingente do mundo, a
aparéncia superficial da realidade. Tomada a atiéidubjetiva como a interface entre ambitos ogosto
subjetivo e objetivo, Hegel entdo pontuara metaicdonente a resolucdo desta contradicao a partir da
propria subjetividade: “mas esse suprassumir awentantes de tudogm si 0 processo [do
conhecimento], enquanto tal, € por isso afetadofpelude dessa esfera, e se decompde no movimento
duplo, posto como diversd™. Subsiste na atividade este “movimento duplo’emergir & realidade, a
condicao subjetiva tem que seu por @r@ssupoise como universo exterior”. A questdo entdo é:ooom
individuo pode p6r seu pensamento na realidadsypesdo-o a inteligibilidade mediante a qual a
matéria é animada?

A resolucdo da contradicdo sera operada pela isidgde, constituindo, assim, um
procedimento formal. Por e pressupor, nesse motinaemplo desempenhado pela atividade, compdem,

respectivamente, o

impulso [1] de suprassumir a unilateralidade dgetiuldade da idéia, por meio da aceitagdo do
mundo essente, em Si mesmo: no representar e mar[gimjetivos; e de preencher a certeza
abstrata de si mesmo com essa objetividade quargngontetdovale como verdadeira; [2] e,
inversamente, [0 impulso] de suprassumir a urélidexde do mundo objetivo, que assim sé
conta aqui, ao contrério, como uma aparéncia, ofegao de contingéncias [>f.

233 «Das Voraussetzen noch nicht als ein Setzen, fisutigktive Idee daher die objektive die vorgefoadmmittelbare
Welt oder die Idee als Leben in der Erscheinungeterelnen Existenz ist. Zugleich in einem istbfera dies Urteil reines
Unterscheiden innerhalb ihrer selbst fgorherg. 8), sie fir sich sie selbst und ihre ardsp ist sie die Gewil3heit der an
sich seienden Identitat dieser objektiven Weltimit- Die Vernunft kommt an die Welt mit dem abw Glauben, die
Identitat setzen und ihre Gewil3heit zur Wahrhdieben zu kdnnen, und mit dem Triebe, den fir sichnnichtigen
Gegensatz auch als nichtig zu setz@anz § 224).

234 «An sich wird in ihm in einer Tétigkeit der Gegemsalie Einseitigkeit der Subjektivitat mit der Eitigkeit der
Obijektivitat, aufgehobér{Enz § 225).

235 «pber dies Aufheben geschieht zunéchst nur an sieh;ProzeR als solcher ist daher unmittelbar selidt der
Endlichkeit dieser Sphare behaftet und zerfakltiemgedoppelte, als verschieden gese(Baz § 225).

Z% «Dieser ProzeR ist im allgemeinen das Erkennen.idnverd in ihm in einer Tatigkeit der Gegensatie, Hinseitigkeit
der Subjektivitat mit der Einseitigkeit der Objeittit, aufgehoben. Aber dies Aufheben geschiekiichshnur an sich; der
Prozel3 als solcher ist daher unmittelbar selbstd@itEndlichkeit dieser Sphare behaftet und ze¢ifalie gedoppelte, als
verschieden gesetzte Bewegung des Triebs, - dieifijkeit der Subjektivitit der ldee aufzuhebermittels der
Aufnahme der seienden Welt in sich, in das subgektorstellen und Denkdn.) - und umgekehrt die Einseitigkeit der
objektiven Welt, die hiermit hier im Gegenteil alg ein Schein, eine Sammlung von Zufélligkdite}i (Enz § 225).
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A primeira suprassuncdo, pela qual o individuo geneta propria subjetividade, tem por
resultado a verdade (“atividatigorica da idéia”); a segunda suprassuncao, propria adevasdo do
mundo a partir dele mesmo, resulta no bees Gute)) a realidade co-ordenada ao individuodtierer;
atividadepratica da idéia”).

Hegel, assim, assume metodologicamente o procedimémimal de “suprassumir a
unilateralidade do mundo objetivo” (2) medianteinaiém a prépria subjetividade, de modo a tornar o
mundo a condi¢édo pela qual o “impulso de suprassaimnilateralidade da subjetividade da idéia” (1)
nao findara no limite intramuros da determinabilelanediata do individuo. Noutras palavras, natmtu
de sua autorealizacdo no mundo, esse individusdnmer propria subjetividade ndo podera tdo somente

querer(2) conforme aquilo que gabe(1).

2.4.1.2.1 - O Conhecer

A partir da LW, pela afirmacao da particularidadgidamente se propagar enquanto causa que
tera por efeito a totalidade que refletira o Abepla vida perfaz uma releitura desse processo de
autodeterminacdo da criagdo: a (i) autonomia ddixacompor tdo somente a autosuficiéncia de
inteligibilidade da coisa face ao mundo e a (ijjstividade a interface racional pressuposta aeshma,
para, tomada a coisa como vida, se mostrarempeg§suposicdo do mundo pelo individuo como a
matéria que suportara a sua dinamica e a (ii) edadalde espiritual pela qual este adquire animo, se
justifica enquanto matéria animada. Essa relegargustifica gracas a vida instanciar a injuncdo da
emersdo das condi¢cdes universais como sua madéiiaular, ao impor seu dever-ser, e a necessidade
absoluta protagonizada pelo mundo, um outro derar-gjual suportara. Residindo no momento de
tensdo do movimento de um duplo dever-ser, a v @de descobrir intermédia a uma mesma
necessidade diversamente disposta para entdoesecapbz de realizar seu absoluto deleeconferir
coesao entre o real e o ideal.

Mas o individuo deve descobrir isso com base nigwips referenciais: enquanto parte, ele nao
expecta o todo e, por conseguinte, desconhecéoaatitade que confere a multiplicidade o carager d
totalidade. A ele, o externo é tdo somente imposéi limitador. Como detentor do logos, o individuo
assume a releitura do mundo e de si mesmo pagaeinabntro as condi¢cdes que lhe sdo fundamentais.
Ainda que ignara ao duplo dever-ser, a vida € etgtura fenomenolégica de si propria enquanto
fendbmeno: sua atividade esta por algo pressuppsima vez se dé como algo posto (seu efeito, seu
género, seu bem), constitui-lhe o saber do mundw @go que |lhe é cofundamental, assim, suporte a
realizacédo da sua obra. A vida se realiza comesabtr espiritual que toma a propria subjetividadeo
0 movimento do seu vir-a-ser e sua autonomia comoroento do seu fazer no mundo. A realizacéo da
vida €, portanto, o saber de si mesma como logas oo reivindicar desta inteligibilidade como sua

propria capacidade de reposicdo do mundo. Estilitelade, tomada das condi¢Bes pressupostas
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como a autonomia repositora do individuo conscidasse processo, expressa a passagem da esséncia
universal a idéia teorica.

O espirito ja é entdo delineado em seus momenijetiga e objetivo por esta particularidade
viva autoconsciente: como a subjetividade que esreeqopria objetividade, compete ao individuo, que
tdo somente tem uma pedra de togue do mundo aeuata constituir efetivo, um espirito subjetivo.
Mas esse patamar nao é definitivo: do cumprimesdsalduplo dever-ser, um pér-se para além de si que
resulta num repor de si pela subjetividade, denmaradpassagem pela qual serao identificados oitmnce
objetivo e a totalidade das coisas, 0 mundo eatéado efetivo. Nessa releituradiaa passagerantes
vista reside a equivaléncia entre a necessidatidpgrelo pensar que € condicao do muBddifrfnig
e a necessidade real que ordena o univiicvéndigke)t

A subjetividade particular até entdo finda na pedpapacidade de tornar objetiva sua esséncia
universal. Conforme visto na transicéo para a Lrdade da teoria sobre o real remete a metatp@ia
a investe sobre si propria, o devir: 0 momentoesivbj particular que se propde objetivo deveramass
passarifbergeheha objetividade mesma e ali instanciar sua atiddpara entdo pretender reencontrar
sua pressuposicdo como uma verdade no mundo. peptva fenomenoldgica pela qual a vida se
compreende tem justamente a importancia de fas&dmsiderar a imediatidade do seu fazer individual
como o atuarHandelr) do espirito mediante ela mesma. Ou seja, 0 dedarsida autoconsciente é
reformular a defini¢céo espiritual do mundo porfetalada previamente ao embate com o mesmo.

Tomados como momentos distintos, subjetividadgetividade tém no devir a lei que detém os
critérios da sua unificacdo. Mediante ela, o imtligi que logifica 0 mundo (determinacdo) agencia a
passagem da logica a realidade para ele irresmtut@montar essa logica fora do limite da prépria
subjetividade, bem como recolhe da realidade el@®eue aprimoram seu pensar. A verdade da teoria,
essa pressuposi¢do do mundo, assim, € dada adpariformulacdo requerida na sua experimentacao.
Igualmente, expressa a imediatizacdo do conteldodamentado a légica do pensar subjetivo como
realidade efetiva.

A finitude do conhecimento, definida como a “pressicdo da oposicdd™’, o torna uma
contradicdo embutid®. Ou seja, o conhecimento é formulado no ambitgetub da idéia. Entre os
elementos objetivo e subjetivo vige a relacdo flexéo, o conhecimento abstrato mediante o qual a
aparéncia exterior € conjugada a uma determinagamceito. Mas esses momentos permanecem
exteriores um ao outro: a objetividade externd@&mesma, por assim dizer, uma subjetividade que de
ser considerada a partir dos préprios pressupdsige, € incorreto pretender que essa objetividade
simplesmente se esgote na abordagem imediataytgpivsdade indiferente a sua autodeterminagéo

intrinseca. Esses momentos, subjetivo e objetigverd ser diferenciados: “é a razdo agindo como

237«\/oraussetzung des GegensattEsz § 226).
284Der] eingelegte WidersprutiEnz § 226).
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entendimentd™®. Essa exterioridade, assim, significa que a dssifii da matéria pelo entendimento
abstrato ndo a desbanca da condi¢ao de ser uraaealitiade.

Num primeiro momento, a realidade é apreendidansiego Iéxico do conceito subjetivo. A
matéria externa entdo denota que o pensar é fréapoenuma idéia abstrata: a objetividade
essencialmente determinada, um outro conceitopaceito subjetivo, permanece um essente achado
af*®. Por conseguinte, o pensar subjetivo conceitumrestidade externa mediante a abstracéo das suas
propriedades e a relativizacdo das suas diferefieasse, entdo, a universalidade absfrafopria ao
método analitico. Mas a universalidade abstrate, apnsiste “em dissolver o concreto dado, em
singularizar suas diferencds® é imprépria ao conhecimento pretendido por Hegeicede da
afirmacao pelo entendimento da esséncia presswgppatér de algo dado, ou seja, parte do fundado p
buscar o fundamento. De toda forma, pretendendgndeso necessario a partir do contingente, essa
definicdo imprecisa compreende o objeto como urtrdimacéo sua: é o conceito-do-entendinféhto

Dado o cumprimento do momento analitico do conhes®rse 0 momento sintético. Neste, qual
o conceito infinito, a universalidade abstrata istasiuma definic&8* universal que acolhé(@fnehmg
uma divisd6" da matéria particular para incidir & verdade da objetividade singular, o Teorefffa
Fala do todo a partir de referenciais estritosvadatie da parte. Por outro lado, compreendida aamo
juizo, para a universalidade abstrata, o singuleoréma) consiste na sua prdva enquanto
procedimento que preencheu uma definicdo geral wm parcela da natureza. Esse procedimento
incidiu sobre o real e o inteligivel uma identidadediatizada, mas limitada a um momento de ambos. A
singularidade consiste, assim, na atividade dariagigticular externar sua definicdo geral, de orenal
escopo epistémico resultante da universalidadeatdbgindar como um discurso acerca da aparéncia
resultante de condi¢Oes dadas.

Mediante a noc¢do de universalidade abstrata, as#gel procedeu a passagem do método
analitico, atido as propriedades externas da ragbanticular, a0 método sintético, que compreende
dedutivamente a particularidade concreta a partatafinicdo universal. Ou seja, 0 método analiico,
elaborar por abstragdo a universalidade abstoateede o material necesséario ao método hipotético s
instaurar: questiona as condi¢cdes por detras didaate pela qual as condicbes se mostram. Neste
percurso, a assimilacdo da matéria mediante aemefais da inteligéncia subjetiva forneceu mdtana
método analitico constituir a universalidade atzstigue, ao conferir uma objetividade deduzidarde u
fundamento pressuposto, fornece material ao méimdiético, logo, ao procedimento pratico-teérico
adotado por Hegel.

29«Eg st die als Verstand tatige VerntiiffEnz § 226).

240«Gegeniiberstehendes SeiefidEnz § 227).

241« Ahstrakter Allgemeinhé&i{Enz § 227).

242«Das gegebene Konkrete aufzuldsen, dessen Untetschievereinzel(Enz § 227).
2434Der] verstandige Begriff(Enz § 228).

2444 Dje] Definition’Enz § 229.

2454Dje] Einteilung (Enz § 230).

246 4Dje] Theorer (Enz § 231).

2474 Der] Bewei$ (Enz § 231).
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2.4.1.2.2 - O querer

O conhecimento impreciso que o individuo tem do dourlado como o acolhimento das
determinacdes de um universal abstrato, permaniada secolhido face a realidade externa e a
necessidade que |lhe é prépria. Esse conhecimenttcénceito que a si se refefé A atividade
epistémica do sujeito ainda finda aos limites deroumdo pressuposto, pois toda objetividade é tao
somente unilateralmenpesta. “A necessidade que o conhecimento finitofszaltar na prova € antes de
tudo uma necessidade exterior, destinada apenateligéincia subjetivd*®. Como uma realidade

idealizada, imanente ao sujéitb o ser é entdo mero objeto do querer.

A idéia subjetiva — enquanto é o determinado eenpsira si, e 0 contelido simples — igual a si
mesmo — é 8em (...) Esse querer tem de um lado a certeza @kadeldo objeto pressuposto, e

de outro lado, enquanto finito, pressupde ao mdempo o fim do bem como idéia apenas
subjetiva e a autonomia o objé?é.

Contudo, baseando-se na “nulidade do objeto pressipo querer cai em contradicdo: toma
como uma imediateidade inessencial aquilo que to gms um fundamento estranho a inteligéncia
subjetiva proprio a realidade mesma. O quererunsdim, a obtencédo de um determinado objeto, mas
cai na infinita possibilidade propria a gama delipeelos essenciais dessa realidade que paralgle é a
desconhecido. Pois 0 seu conhecimento acercamesisade é tdo somente o acollAarfiehmende
uma propriedade aparente por uma universalidade@hsjuando esta aparéncia ja foi estabelecida a
partir das suas proprias condicoes. Obteve um it a partir de um fundado, pretendendo entdo
valer este fundamento a totalidade dos fundadosmpenho que se mostrou falho. Ou seja, 0 querer
pressupds um mundo que lhe fosse tautoldgico, abogléxico de predicados possiveis dados como
provas de suas proprias determinacdes valesse adatpre, quando a realidade mesma se mostrou

fugidia a essa absolutizacdo apressada.

Essa contradicdo se representa comaogresso infinitoda efetivacdo do bem, que ai é fixado
somente como urdever-ser Mas o desvanecer dessa contradicmmgal, porque a atividade
suprassume a subjetividade do fim, e com ela dothgle — a oposicéo pela qual as duas séo
finitas, e ndo somente a unilateralidedstasubjetividade, mas a subjetividade em d&fal.

Ou seja, Hegel entéo reafirma o procedimento foasslimido na idéia tedrica, pelo qual cabe
desvaneceMerschwindena cisdo antes afirmada enpi@ e pressupore que agora foi expressa como a

contradicéo entrpor e opor. Tal se da mediante a consideracéo, ainda quetisabypla realidade externa

2484Der] sich auf sich beziehende BegrfEnz § 232).

249 «gbjektive Einsich(Enz § 232).

2504 Dem] Subjektdmmanenteh(Enz § 232).

#1«Die subjektive Idee als das an und fiir sich Bestimmd sich selbst gleicher, einfacher Inhalt & @Gute. Ihr Trieb,
sich zu realisieren, hat das umgekehrte Verhagiagen die Idee des Wahren und geht darauf, vieldiehrorgefundene
Welt nach seinem Zwecke zu bestimmen. - Diesesriiall einerseits die Gewil3heit der Nichtigkeit wirausgesetzten
Objekts, andererseits aber setzt es als Endliclugdeizh den Zweck des Guten als nur subjektive lded die
Selbstandigkeit des Objekts vora(Enz § 233).

%2 «Dieser Widerspruch stellt sich als der unendlichedgPe der Verwirklichung des Guten vor, das damir als ein
Sollen fixiert ist. Formell ist aber das Verschwenddieses Widerspruches darin, da® die TatigkeitSdibjektivitat des
Zweckes und damit die Objektivitat, den Gegendatzh den beide endlich sind, und nicht nur diesEiiigkeit dieser
Subjektivitat, sondern sie im Allgemeinen aufh@ihz § 234).

101



a qual foi acolhida e que agora protagoniza estgsigin. N&do podendo mais pressupor um mundo
(atividade tedrica da idéia), a atividade da igéicia subjetiva (atividade préatica da idéia) aste
numa relacdo embativa com o mundo.

Este impuls&® subjetivo, assim, descobre a repulséo pela rdelidae lhe é diversa. Estamos
aqui imersos na perspectiva desse impulso, ouaej@ferenciais que lhe sdo cabiveis sdo 0s Unicos
pertinentes no presente momento do discurso. Nantéib, uma perspectiva externa que imediatamente
percebesse a cofundamentagéo entre opostos évasesoAqui a parte devera suportar seu imputso fa
a toda repulsdo do meio externo, para entdo dmCEpUS pressupostos e enriguecer 0 universo de
determinacdes possiveis previstas pela univerdaliastrata que compde seu saber. A partir dosmpul
subjetivo, um por ingénuo, a subjetividade deverrsp a partir de si mesma, ou seja, reconfigusar s
atividade tendo t&do somente o Iéxico de predicpdssiveis pela determinabilidade que é sua condi¢ao
subjetiva mesma.

Como que por tentativa e erro, o acerto lhe ingiea reconfiguracdo adotada é adequada, de
modo que a possibilidade pressuposta (a partiealmlade externa assentida como objetividade posta)
condiz a verdade. Logo, a interioridade da instdegterna do real € interiorizada pela inteligédoia
individuo, que entédo pode tomar esta objetividatieocum bem que lhe é proprio. Em outras palavras,
suportando toda oposicéo, o individuo em sua atiédedrica pode entdo pressupor o mundo qual é em
si mesmo, do que resulta a satisfaggdriedigung da sua atividade pratica, o atendimento do gu@rer
empenho patrticular, assim, paira sobre o dilemalidigir-se contra a realidade para retornar a si
percebendo um aprimoramento: “o critério aqui ®latEmente pragmatico: é virtuoso o circulo que da

Certo,254

, quando o critério de virtude ndo € mais tdo stenanvontade subjetiva do individuo. O
individuo instancia sua vontade no mundo e € & @xrigido, necessitando recorrer a essa lighasta

vezes quanto necessario a que este empenho ©lé cert

Uma outra subjetividade semelhante, isto €, um rogendrar da oposi¢cdo, ndo é diferenca da
gue deveria ser uma anterior. Esse retorno aa éjesmo tempo, a interiorizacdo em si do
contetido, que é o bem e a identidade essente efossijois lados: € a interiorizagdo na

pressuposicéo do proceder tedrico de que o objesuistancial verdadeiro nele megttio.

Dado esse cumprimento, 0 querer e 0 conhecerlgzar@a, respectivamente, como a realidade
coordenadaben) pelo leque de determinacdes possiveis da realigaddade) mantido pelo individuo.
A limitacdo das capacidades de autocontentament@rdade foi superada pela vontade mesma: sua
atividade desfez a contradicdo entre pressupor umdone pbr nele suas préprias determinacoes,

#34Triebg (Enz § 225).

24 CIRNE-LIMA. In: http://www.cirnelima.org/dialetica-site.pdf (asago em 22/06/09).

5 «Ejne andere solche Subjektivitat, d. i. ein neuesligen des Gegensatzes, ist von der, die eingeveein sollte, nicht
unterschieden. Diese Ruckkehr in sich ist zugldietErinnerung des Inhalts in sich, welcher daseQutd die an sich
seiende Identitat beider Seiten ist, - die Erinngran die Voraussetzung des theoretischen Verkal§e24), dal’ das
Objekt das an ihm Substantielle und Wahré(&&z § 234).
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realizando a identificacdo entre idéia tedrica d@aicpratic®® que tira da inteligéncia o predicado
‘subjetiva’.

O mundo pressuposto equivale ao mundo real, contmdpianto realidade possivel, passivel de
ser tornada efetiva pela atividade pratico-te@@andividuo. O individuo que suportou 0 embate eom
realidade pode entdo pressup6-la sua, seu bemadoptgndo como condicionante a isso a realizagéo d
atividade mesma, seu fazer. Anteriormente a redlizda atividade, o individuo dispde t&do somente de
um juizo verdadeiro: conhece as condi¢des (uniicada) mediante as quais uma certa parcela da
realidade (particularidade) se comporta. Seu sintantéo, é unicamente potencial, ndo ainda efetiv
Mas “a vontade, pois, exige ela mesma que selafithém seja realizadd”, o traslado das condicdes a
realidade particularizada, mediante a atividade wpuea ambas uma unidade, o bem. Hegel, na
apresentacdo destes pontos, havia definido constregéid®® a montagem do problema, o que consiste
no pareamento de uma definicdo universal e umadadel particular que supostamente lhe seja
condizente; chamou de proBe{vei} a “mediacdo mesma, donde resulta a necessidgdelaaelacéo
[entre universal e particular] para o conheciménto'Ou seja, a singularidade da relacdo esta na
mediacédo entre o universal e o particular. Ela raeSradura passagemagora segundo a perspectiva
intencional do individuo, visto que consiste enmaompratica a atividade tedrica da idéia, tornando
bem seu o0 que € matéria externa.

O intersticio entre universal e particular serd@iitlo como o dilema do individuo que medeia as
préprias condicbes com a realidade: deve realizeongeito no mundo. E mais: deve cumprir essa
realizacdo a partir do saber universal que dispide & realidade particular. Sua atividade de oy@i
da realidade é, portanto, a afirmacdo da primazi@db a parte, ou da anterioridade do necessario a
contingente. A razdo que atua no mundo na LB rsiuéla ingénua que caracterizou a LS, bem como ja
resolveu sua cisdo com 0 externo que marcou a le.p8nsar agora protagoniza uma légica que
imergiu no real para exigir que a contingéncia etmecsua condicdo na necessidade. Nao se trata do
contingente inferir 0 necessario, mas de extraireeessidade do contingente e torna-lo efetivo. A
singularidade do objeto consiste, portanto, nummojyirotagonizado pela subjetividade do individuo,
mediante o qual ela assume o papel de veiculodd&des universais pressupostas passarem acoextern
como a objetividade particular dada conforme o etmcE esta a légica absoluta que deve ser
protagonizada pelo individuodara passagemue torna a sua vida uma atividade singular.

Cabe notar que, face ao debate assumido com K&ithe, Hegel compreende que estes
procederam a “construcao” do problema, mas naoesambresolvé-lo. Tratando especificamente da
filosofia tedrica de Kant, Hegel, no momento em g@l@senvolve sua argumentacdo acerca da

singularidade concreta (a0 modo como foi negligefacao longo da histéria da filosofia), compreende

26 «A reconciliacdo Yersohnunfjconsiste em que a vontade retorne, em seu résubiapressuposicdo do conhecimento;

portanto, a unidade da idéia tedrica e da idéiicpt4Enz § 234 Z).
#"«Der Wille fordert also selbst, daR sein Zweck anicht realisiert werde(Enz 234 Z).
28K onstruktiori (Enz § 231).
23941 ] die Vermittlung selbst, woraus die NotwendigkeiefeBeziehung fiir das Erkennen hervortyéinz § 231).
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idealismo transcendental ao método analitico artieado sendo enquanto uma propedéutica filagofic

cuja funcéo é fornecer material ao método hipat&tcconstituir.

Por meio de Kant entrou em curso a representaggoede matematicanstruiaseusconceitos
isso ndo diz outra coisa sendo que ela ndo tenr @ome conceitos, mas com abstratas
determinagfes déntuicdes sensiveisChamou-se, assim, urm@onstrucdo de conceitos
indicac8o de determinagdes sensiveis, extraidpsrdapcdpcom a exclusdo do conceito, e ao
formalismo subseqliente, que consiste em classiligatos cientificos e filosoficos segundo um
pressuposto esquema de tabela; de resto arbiteatama bel-praz%?(.’

O método sintético € justamente aguele que una@iorde provasBewei$ os ambitos deixados
cindidos pelo método analitico, o formal e o calcr&ant, ao propor a conversdo do conteudo da
experiéncia empirica na forma do entendimentoatarexperiéncia remissivel a razao pura e encerra o
objeto do conhecimento na idealidade espaco-tem@wen isso, suprime a experiéncia pela razao e,
assim, impede sua coexisténcia na totalidade deeitonOu seja, Kant suprime o intersticio entre
universal e particular, intersticio este onde aidattle singularizante justamente viria residir. Por
consequéncia, destituida de sua realidade pr@ets, pressupostos, a objetividade nada mais tem a
oferecer ao conhecimento que pretendeu absolatizads condi¢des, 0 aparato logico do intelecto
realizar sua passagem a realidade, sdo condenadatsilidade de um “pressuposto esquema de tabela”.
O kantismo seria uma filosofia limitada a uma rgzéiética que ainda teria o que colher da praxs qu
negligencia. Para Hegel o instrumental tedrico detkremediavelmente toma o individuo como uma
inteligéncia subjetivastbjektive Einsicht visto que o destitui da atividade mediante d guemliza sua
subjetividade no mundo. Substituindo a experiédoidrajeto por regras, um “esquema de tabela’, o
sujeito assim orientado tem o sucesso de seu empedtico dado pela pressuposicao de que o mundo
seja como deve-ser.

O método sintético, como a atividade de provar idade das condi¢cbes universais com a
realidade particular, assim, ndo cinde os plar@&tee pratico. Alias, tem na pressuposicao da e
querer o ambito da atividade tedrica embativa smn@sr proprios limites enquanto inteligéncia sulget
Nesse método, a diferenca € acolhida da realida@e pma vez abstraida, constituir a universalidade
abstrata que é tomada como o fundamento da realeladsi mesma, condicdo cofundamental da
atividade do individuo e dessa instancia do camgei¢ Ihe € dada como um para-si, um bem.

Nesse sentido, a universalidade abstrata, métoolotelecdo de uma identidade formal (momento
analitico da idéia teorica), serve de suporte amento conseguinte, quando a coisa sera tomadéra par
da sua definicdo, ou seja, como uma instanciac&euwlgroprio conceito (momento sintético da idéia
tedrica), que somente entdo guiara o fazer doithaiidéia pratica). Esse fazer descreve a passdge
real ao ideal que permitira que a atividade tegpiética da subjetividade embata com a necessttiade

realidade externa. A universalidade abstrata, aggomove a imersdo da identidade formal (I6giea) n

20 «pyrch Kant war die Vorstellung in Umlauf gebrachinden, daR? die Mathematik ihre Begriffe konstruielies sagte
nichts anderes, als daf? sie es mit keinen Begrsfamdern mit abstrakten Bestimmungen sinnlichechauungen zu tun
hat. So ist den die Angabe sinnlicher, aus der Wetimung aufgegriffener Bestimmungen mit Umgehun@elgriffs und
der fernere Formalismus, philosophische und wissefdiche Gegenstdnde nach einem vorausgesetatkema
tabellarisch, tbrigens nach Willkir und Gutdiinken, klassifizieren, eine Konstruktion der Begrifeaannt worder.
(Enz § 231 2).
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condi¢cdo fundamental da coisa externa, promovendtoiogizacao do principio de identidade logica. A
subjetividade do individuo toma na pressuposici@Eesva do fundamento do fundado o impulso para
obté-lo e, assim, realizar o seu querer.

Esta expresso na nocdo de universalidade abgiaiannto, a realizacéo por Hegel do propdsito
inatingido pela filosofia de Fichte. Para este, wtEnscendental tem somente o escopo da prépria
subjetividade no instante que enuncia a propos&on se pde”. Ou seja, da-se uma relagdo tautalogi
entre oEu que se pde oEu postaona realidade: “A = A”, o universal abstrato e dipalar concreto. A
versao fichtiana da imerséo ontoldgica do prindgiadentidade l6gica, portanto, finda no formatisita
producéo de efeitos idénticos a causa subjetiva. Msubjetividade aqui difere daquela absoluta que
reificou seu saber na LS e denotou ser sua a pgvspenificadora na LW, pois unicamente essa
subjetividade ja havia operado e detinha a cedazdentidade entre ser e pensar. Contrariamente, a
subjetividade fichtiana investe em propositos albgslsem saber ser o seu pensar a esséncia do. mundo
Faltou a Fichte umBenomenologialmpossibilitada de produzir, ela tdo simplesmenterge do plano
ontologico para “refletir” a diferenca pela quatwalcanca seu limite na realidade objetiva: “n&oB.
Nesse sentido, da-se a compreenséo por Fichtendagfio externa propria a linguagem, que tdo somente
reflete aquilo que o intelecto ndo soube prodBzr.conseguinte, o Eu ndo imerge novamente, de modo
gue entdo desvelasse as condicdes pressupostagtiladade externa que, assim, para ele permanece
uma alteridade absoluta.

Tal desempenho no plano tedrico, mediante as nogdpsoducéo e reflexdo, para a filosofia de
Fichte, igualmente demarca sua irrealizacdo quantdosofia pratica: o Outro permanece uma
subjetividade desconhecida para o Eu que tdo semefigtiu sua producdo mediante a linguagem. A
filosofia de Fichte, assim, finda num irresoluviléma da intersubjetividade. Inapto ao saber usaler
esse Eu é tdo somente uma releitura procedimemtBLicempirico. Pois, como visto, o0 instrumental
tedrico da filosofia hegeliana se move mediantgabelecimento da identidade l6gica (método ar@liti
gue tdo somente depois é posta como o fundamentgedaidade externa (método sintético). Conserva,
assim, o Outro inteiramente Outro, ainda que cenegthbeleca a comunidade de condigbes que torna o
seu saber portador da necessidade real.

Hegel toma seu projeto epistémico como um cumptoreeser levado a cabo pela “subjetividade

em geral®

, 0 que pontua a percepcao do fildsofo da realizgeia sua filosofia das condicbes
universais de possibilidade do conhecimento gueGnandlage teriam findado no escopo da
subjetividade particular. A filosofia de Fichte,ef@ndendo discorrer sobre um sujeito epistémico
absoluto, o Eu transcendental, ao falir aos lindgesubjetividade, mostrou tematizar um Eu empirico
procede determinacdes segundo o saber que ja déma, abstracdes e nomeia arbitrariamente a tudo
mais. Com Hegel, a boa definicdo do conhecimerd@rdada pelas relagdes formais do Eu consigo, um

criticismo levado as Ultimas consequéncias, masetiagdes objetivas do Eu com o mundo, mediante as

BlEnz § 234,
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guais o0 Eu se reencontra consigo. O critério ddader entdo ndo € a subjetividade retraida, mas a
objetividade decriptada pelo método sintético®matornada um saber e um fazer.

Na unidade entre o tedrico e o0 pratico propria Bjeuidade que conhece as condi¢cdes
fundamentais do mundo, Hegel compreende a passdmétu ao Outro num plano fundamental: ndo
tem na aparéncia da objetividade externa o vethsaarso; contrariamente, tem esta aparéncia como a
emersdo da subjetividade que é cofundamental aod6uOutro. Realiza o0 decurso intersubjetivo que
permaneceu irresoluto na filosofia fichtiana. Nd#taofia, que veta o plano fundamental as cudtas
oposicao aparente, ndo ha a imersdo do Eu naadmlichas uma outra expressado do subjetivismo:
restringido a reflexdo do Outro, o Eu transcendidistetiano ndo dispde sua atividade sendo sohlre se
préprio limite subjetivo. O dilema fichtiano daergubjetividade, assim, traduz-se como a incapieida
de superar a razdo poiética particular mediantéxaspuniversal que significaria o acréscimo epigté
do Outro ao Eu.

Findam, portanto, na mesma irresolucdo quantoiao gobre o Outro as filosofias de Kant e
Fichte: Kant suprimiu a realidade pela forma pwaahceito, de modo que o conhecimento, residindo
na subjetividade destituida de atividade extem@essppde um mundo estéril; Fichte imergiu a reddida
num plano fundamental, mas vé o conhecimento infjiidaslo de alcanca-lo, ficando lacnico ao
estabelecimento de qualquer discurso no ambito olalidade. O subjetivismo do primeiro e o
intersubjetivismo jamais realizado pelo segundsirasconvertem-se ambos em hipoteses de verdade
acerca do mesmo juizo. Hipdteses que, respectiveymequereriam a resolucdo de seus pressupostos: a
verdade da aparéncia para o kantismo e a mosttaggséncia irrealizada pelo fichtianismo. Em ambos
no primeiro por arbitrariedadéMllkir), no segundo pela impossibilidade decorrente dtbdoé
assumido, inocorre a atividade, e com isso quakjogularidade. A tais custas, o kantismo permanece
dogmatico, pressupondo um universo inteligivel @mais encontrou, e o fichtianismo inapto ao
cumprimento dos préprios propositos, imerso nunaigibilidade definitivamente subjetiva. A verdade
de ambas estas perspectivas, portanto, requenssizamnpla identificacdo entre os planos real e,ideal
uma imediata manifestacdo de toda a sua verdadelpelto particular. Em suma, estas perspectivas,
hipéteses, versam sobre uma idealidade subjeficasobre a realidade idealizada onde os individuos
investem e medeiam interesses baseados em conhiesinf@hos e numa disposicdo de renovacao

constante, constituindo-se a si mesmos nesse OOCeS

Enquanto a inteligéncia so trata de tomar o mundaceleé a vontade, ao contrario, tende a
fazer primeiro o mundo comaeveser. O imediato, o achado-ai, conta para a vong@&oleomo

um ser firme, mas sé como aparéncia, como algoemlsi. Apresentam-se aqui as contradicdes
em que se anda as voltas no ponto de vista daigiadial E este em geral, nos aspectos praticos, o
ponto de vista da filosofia de Kant, e também Idadfia de Fichte. O bem deve ser realizado;
deve-se trabalhar para produzi-lo, e a vontadees@aapo bem em vias de ativar-se. Mas, se 0
mundo fosse como deve ser, com isso a atividaderitade seria descartada. A vontade, pois,
exige ela mesma que seu fim também seja reaff?ado.

262 v\wahrend es der Intelligenz nur darum zu tun ist, Welt so zu nehmen, wie sie ist, so geht dagegyewille darauf
aus, die Welt erst zu dem zu machen, was siedkiBas Unmittelbare, 8/386 das Vorgefundenedsiiin Willen nicht als
ein festes Sein, sondern nur als ein Schein, mlaresich Nichtiges. Es kommen hier die Widersgriucin, in denen man
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Tendo emergido da propria subjetividade, para Hegedividuo entdo deixa de pretender fundar
seus projetos sobre a aparéncia contingente daepiassa a compreendé-la a partir da necessigiade q
lhe é propria e cofundamental para com sua prégmianalidade. A empresa de decriptar o fundamento
e torna-lo subsistente na realidade, de modo quenediacies conseguintes ndo mais sejam

caracterizadas pela falta de racionalidade, censisprocesso cujo cumprimento leva a idéia alasolut

2.4.1.3 Aidéia absoluta

A idéia absoluta reside além do ponto onde a idpirde deveres distintos ja se realizou: o
Absoluto impde-se sobre a realidade que, por suafeieintrinsecamente modificada pelos individuos
gue protagonizaram a mesma logica absoluta. \&@mo embate mediatico que a fez detentora de uma
subjetividade absolutajuid pro que a vida impera sobre um mundo tornado efetivo., N ao
circuito das distintas determinagdes que somentalao incorreram nessa determinacéo, o circulo dos
circulog®®, objeto de toda a WdL, este mundo é somente umemntone deve ser superado. Isso é
mostrado na idéia absoluta, a determinacdo dasnileedes que compuseram a autodeterminacdo do
Absoluto. Ou seja, a idéia absoluta é a positidddaml circulo dos circulos, sua existéncia: ela teena
préprio fechamento como um momento particular, pei& sua relacdo absoluta com os momentos
anteriores com a reserva de quem engendra a géegetre ser e nada evanesceivtesschwindendes
exige 0 movimento.

Nesse sentido, a idéia absoluta consiste no acalarde método das determinacdes do
Absoluto. Seu sentido consiste em mostrar que azatue cultura residem ambas sobre um mesmo
pressuposto e reencontram-se ao cabo de sua agfiopdendo interno a si o fechamento do circut do
circulos, a idéia absoluta ndo pode ser inquirelge a partir do seu para-si, quando entdo serdo
simultaneamente percebidas as relacdes entretigodisnomentos perpassados pela logica absoluta.
Em outras palavras, a idéia absoluta dita suaiprétoricizacdo: o circulo € formado por sucessiv
passagens entre momentos de crescente autodegé@mniefetiva®* sobre cada momento paira um
movimento proprio, seja enquanto efeito do momanterior ou causa do momento posterior; e, como
ao momento cabe a autodeterminacéo do ser nummdeido nivel de necessidade, o resultado € sempre
um conteudo diferenciadamente expresso, ou sefimediateidade mais ou menos efetiva; e, como ao
movimento cabe o retorno a prépria interioridad® ger, condicdo essencial para a ulteriorizacdo
conseguinte numa nova imediateidade, ele sempressgouma autoimagem diferenciada, Unica. Logo, a

expeccao simultanea do circulo num todo tdo sommapstra que cada imediateidade conjuga uma

sich auf dem Standpunkt der Moralitéat herumtrelits. ist dies Uberhaupt in praktischer Beziehung $tandpunkt der
Kantischen und auch noch der Fichteschen Philogsodbas Gute soll realisiert werden; man hat daranazbeiten,
dasselbe hervorzubringen, und der Wille ist nurglels betatigende Gute. Ware dann aber die Weltisosie sein soll, so
fiele damit die Tatigkeit des Willens hinweg. DealléNfordert also selbst, da’ sein Zweck auch niellisiert werdé
(Enz 234 7).

263«Kreis von Kreiseh(Enz § 15).

%64 AQUINO, 2002 (B), p. 197.
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inferéncia exclusiva, propria: a idéia absoluta o para-si no resultado histérico da razdo, um

momento do paradigma cultural que constitui um rayrata si. Assim, prevé sua propria permanéncia

como método, subsidio ao movimento que, contuda, geus momentos atrelados a configuracdes

sempre positivas. Perfazem, assim, ambas as cesd@sedo Absoluto: ser e pensar idénticos, enquanto
simultaneos, e imersos na logica absoluta querosh@em progressivo grau de complexidade.

A idéia absoluta, ao cabo, revela-se a detentsraatalicées do saber. Como 0 método pelo qual
o Absoluto se determina, nela nenhum saber conoretespecifico reside, sendo como a mutua
conversao entre ser e pensar num momento de miaemor autodeterminacéo efetiva. Como o para-si
do conceito objetivo, a inspeccdo pelo todo das qates em simultaneidade, todo conteudo
determinado € relativo para a idéia absoluta, gredm simultaneidade todas as determinagfes. Nela,
todo o conhecimento determinado, esse pensaradéiser referido por Hegel como o conhecimento
conceituant®, deve se dissolver no préprio momento para quenseguinte seja alcado. A filosofia
torna-se, assim, o0 saber que averigua os saberesnéormidade ao momento no qual se alocam face a
esse processo da idéia se tornar absoluta. Paienseim conhecimento pode ser extraido da idéia
absoluta, ela se mostra o critério da efetividadezdl ou o métron do conhecimento determinado.

A idéia absoluta, assim, expressa a imbricaca® g@nsar e ser, por sua vez, sabida pelo
Absoluto mesmo. Essa noc¢éo, ao realizar o desfihagica, mostra a intencdo central mantida por
Hegel ao longo da obra: o real e o ideal, 0 sepensar, ndo sdo um para 0 outro uma contraprara qu
foi afirmado no método hipotético-dedutivo. O penfarmal, dualista, chamado por Hegel de
entendimento\(erstandl aqui se deparou com o Absoluto que deteve o0 1EIVEDMO UM Momento
intrinseco a si proprio. Isto é, o Absoluto é estfigetividade que, sem perder-se de si proprigersea a
partir da objetividade. O que equivale a afirmag quobjetividade somente foi pensada a partir do
Absoluto, ou que a possibilidade de toda a contirigé(condicionado) pressupde a necessidade
(incondicionado).

Por conseguinte, a plena identidade entre sersaipsera sempre o escopo dessa subjetividade e
da sua pressuposi¢do de assertividade objetiva, dag novas passagens as quais essa subjetividade
estabelecer, dai resultando o constante retornquee @ssevera seu carater absoluto. Por consegaint
afirmacao de que a légica que configura o todo coondicéo da parte sera ministrada pela propria,par
a Ciéncia da Logicacomo o pensar de um sujeito filosofante, comp@ermanente embate com o
mundo pelo sujeito que o toma mediante a esséneia geu proprio pensar. Esse embate se traduz como
a realizacéo de si proprio, ao provar suas profm@as, pelo pensar finito que se sofistica ammar a
si evidenciado numa realidade que igualmente sgtisofi. Esse embate permanece a medida que o
impulso de realizacdo da idéia subjetiva em ssparcontradicdo com a realidade veicula a vontade d
sujeito. Tendo por instrumental & realizagdo dasentade essa idéia que subsume o finito ao nfiait
contingéncia a necessidade, esse sujeito tem suargncia organica associada ao sucesso de realizar

285 «hegreifenden Erkenne(Enz § 465 2).
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seu empenho tedrico como pratico. Em suma, o atentlh da vontade particular de um sujeito, que
igualmente desfaz a contradicdo da idéia subjgtvaele portada, incide neste desempenho face ao
mundo que pretende selwdura passagerda vontade livre numa realidade ja perpassadaaxla, mas
cuja dinamica requer novas e constantes apropsiacoe

A idéia absoluta, assim, se mostrou resultado dodoé@bsoluto da idéia do conhecer. Ao cabo,
mostrou que todo decurso da WdL era por ela comgde dada a posicdo do proprio ser-ai pela
esséncia subjacente ao Ser, uma primeira totalidadgu no encontro entre interno e externo,
fundamento e fundado; encontro cuja reciprocidadembmentos mostrou ser esta uma totalidade real, a
manifestacéo do Absoluto ao qual retorna para,issm afirmar sua dependéncia ao longo de todo esse

itinerario. O ser, comeco da filosofia, era, desttéo, uma “imediatidade deduzida”.

O comeco da forma absoluta se acha nos elemenpgesigamento, assim ndo se trata nem de um
comego assumido, nem de um comecgo representaduerdf@ectiva do método absoluto, este
comego € algo simples e universal. Mas o univageah ndo € mais abstrato e, sim, carrega em si
a totalidade concreta que resultou ser a fd8ia.

Com isso, desfaz-se sobre Hegel a névoa da acudacBant contra Aristoteles, que esse
“respiga” as categorias filosoficas ora a coisa,amr aparato epistémico do sujeito. As categoadsSg
determinacOes da reflexdo da LW, determinagbesedsamento da LB, por fim, se mostraram graus
explicativos das determinacdes do método absd@utmica que anima o processo do conhecimento nao
€ a logica geral, abstrata, que antecede ao c#matscendental do conhecimento, assim, jogando a
certeza epistémica mais além na profundeza subjgtie ja era propria a representacdo. Com Hegel,
tomamos a representacéo como a instancia de aetaséip da subjetividade que detém a realidade que
para ela se reflete, a qual assim nega como umsfemesmo” para conservar COmo uma razao
compartilhada, o fundamento absoluto da relacassdNgaducdo da natureza, pela qual a subjetividade
inflexiona 0 em-si-e-para-si externo como um usiEkeabstrato, sua “determinacdo-do-entendimento”, a
idéia aparece como esse fundamento de todas as,ccisitudo, quando as coisas mesmas ja nao
constituem momentos externos uns aos outros. Aadmidlo mundo, o conceito objetivo, como a
subjetividade absoluta que igualmente €, real&anailiacdo dos seus momentos e com iSso se oonstit
idéia.

E aidéia é aqui admitida como o que € acessaddnpaligéncia finita. Imersa no mundo, a parte
gue referenciou sua proépria atividade e se mostval ao conjugar sua inteligéncia e vontade, deri
pratica, mostrou-se capaz de protagonizar umaciiada mesma racionalidade pela qual o mundo se
autodetermina. E por admitir ser esta a dinamicaalaade que o vivente percebe sua necessidade em
deté-la como o que é condicédo de sua permanéncia-se aqui da loégica especulativa ou absola qu
é 0 pensar a si mesma por parte da itfiazomo na alusdo antes feita ao modelo cientfiidatelecto
gue emula graus sucessivos de sofisticacéo dagargrie confere vitalidade ao universo o qualthabi

sabe discorrer normativamente sobre o meio quédguksa propria existéncia. Assim, sabe deter uma

256 AQUINO, 1989, p. 78.
%7 AQUINO, 1989, p. 79.
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descricao suficiente desse principio universal n@e,obstante, ndo se resume ao seu préprio paasar,
gual, inversamente, é a propria causa.

Mas entdo caberia a pergunta: que “modos” seriaaseate dizer o ser pelo Eu transcendental
gue supre o intersticio entre o universal forn@particular concreto realizando a diluicdo deatpiele?
Essa pergunta soaria estranha, tendo em vistalteo ponto de partida da investigacéo hegeliana a
critica a limitacdo dogmatica da subjetividade caswopo da cognoscibilidade do universo. Pretender-
se-ia, a partir da idéia absoluta, resolver o probl central do hegelianismo ndo como o0 acesso do
intelecto a coisa-em-si, mas pela conversao deeslidade a termos proprios ao intelecto? Hegel ter
levado a cabo um prolongamento do procedimentiakardo levar o intelecto a coisa-em-si, ao ineés d
trazé-la ao intelecto como queria Aristoteles? &e,fao menos aos limites da cultura, da matéria
logificada, parece ser esta a resposta. O diseansoenhum momento declinou & abordagem da coisa-
em-si, alids, jamais cumpriria seu proposito datiitdo da “oposicao da consciéncia” se ndo sézes

Parece assim que o saber se tornou aqui perfetargaal a sua verdade, ja que essa verdade é
esse saber mesmo, e desvaneceu toda a oposigdoigitzzlos. Na verdade, [isso se deu] nédo
para nGsou em si,mas para a propria consciéncia-de-si. E que a iéonicde-si obteve o
dominio sobre a oposi¢cdo da consciéncia mesmaréEsasa na 0posicao entre a certeza de si
mesma e o objeto, mas agora 0 objeto para ela n&esntzrteza de si, o saber; assim como a
certeza de si mesma, enquanto tal, ndo tem maipriprios, assim também néo esta mais na
determinidade, mas é puro saf5ér.

Mas o ponto € atentar ao fato de que a propria-enissi ndo € mais tdo ‘em-si’ no discurso
hegeliano, melhor dizendo, é um ‘em-si-para-ndés’qy® consiste no carater transcendental dessa
filosofia. De modo um tanto extemporaneo, cabeergali a maneira como € expressa a relacdo de
substancialidade r@iéncia da légiceenciclopédica: “A substancialidade é a absolutalatle da forma,

e 0 poder da necessidade, e todo o conteudo ésapmmaento, que SO a esse processo pertence: o
absoluto transformar-se da forma e do contelidonanoutro®®®. A substancia articula de modo
unilateral a relacdo de reflexdo do Absoluto matof@o mundo supra-sensivel e, assim, desapercebe a
resolucéo das proprias insuficiéncias pelos sas®ppor meio da mediacdo. Mas o ser posto amui é
fendbmeno, sintese da inflexdo do fundamento quairadexisténcia objetiva e se fez fundamento
absoluto. A coisa que integra essa sintese, aficarssua aparéncia, se diz emersao do fundamento,
guando este decorre do procedimento formal dendiezdo da esséncia, uma Suposicao.

[...] se estd em grande erro ao pensar que o das-sioisas, ou a coisa-em-si, em geral, é algo
inacessivel para nosso conhecimento. Todas as gdisgrimeir@m sj mas nao ficam nisso;
[...] a coisa em geral avanca sobre seu simples,@nguanto é a abstrata reflexdo-sobre-si, para
mostrar-se também como reflex&o-sobre-Outro, massi propriedade?’°

28 «Hier also scheint das Wissen endlich seiner Wahratikommen gleich geworden zu sein, denn seirehwi ist dies
Wissen selbst, und aller Gegensatz beider Seiteschvgunden, und zwar nicht fiins oder arsich, sondern fir das
Selbstbewul3tsein selbst. Es ist namlich Uber dgerdatz des Bewul3tseins selbst Meister gewordeseberuht auf
dem Gegensatze der Gewil3heit seiner selbst un@etgnstandes; nun aber ist der Gegenstand ihmt sidb&ewil3heit
seiner, das Wissen - so wie die GewilRheit seillestsals solche nicht mehr eigene Zwecke hat, @ilsat mehr in der
Bestimmtheit, sondern reines Wisseh(BhR § 596).

2%9Enz § 151.

27041 ] daR man sich sehr im Irrtum befindet, wenn man tngérs Ansich der Dinge oder das Ding-an-sich tiaeph sei
etwas fur unser Erkennen Unzugéngliches. Alle Dgigeé zunachst asich, allein es hat dabei nicht sein Bewendeh
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Com isso, vemos que ja na primeira totalidade, donehto e fundado, discorria-se sobre a
justificacdo da coisa em si mesma, tendo essajdmmsua condi¢do originaria (essencial) no préprio
pensamento. Logo, se 0 vir a existéncia equivaeapensavel, a coisa como cognoscivel (relacéo de
substancialidade), e se a condicdo de vir a egiaténuma suposi¢cdo do intelecto, um pensamento
(reflexd@o), a coisa-em-si é um produto da intetigéariado no intuito de coordenar sua regéncieesmb

mundo.

A coisa-em-si € apenas um produto do pensamerjt@€dm essa concepcao, Hegel realiza uma
sintese de realismo e idealismo (subjetivo): nessa®pensamentos subjetivos se orientam pelo
Ser, nem o Ser se orienta por NOSsos pensamergpsesentacdes subjetivos; antes, o Ser e

Nnossos pensamentos subjetivos orientam-se amiospgeisamentos objetivos enquanto aquelas
estruturas ideaf!

so schreitet auch das Ding uUberhaupt Uber seinddafhsich, als die abstrakte Reflexion-in-sichudas, sich auch als
Reflexion-in-Anderes zu erweisen, unthatesEigenschafteh(Enz § 124 7)
2"LHOSLE, p. 88.
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III - A FILOSOFIA DO DIREITO

3.1 - A Filosofia do Direito a partir do método - Hegel e o idealismo objetivo

O presente estudo partiu da afirmacéo da filostdieHegel como perspectiva suficiente ao
preenchimento do hiato argumentativo percebiddv@mon na filosofia de Kant, qual seja, a afirmacéo
dogmética da idealidade espaco-temporal do objetccahhecimento. Vimos como a estratégia
argumentativa hegeliana, mediante a nocdo fichtidmaassagemUpergang da subjetividade a
objetividade pelo Eu transcendental, valida em swlderno o proposito aristotélico das categoriasoco
“modos de dizer o ser”, para, assim, recuperarspeetiva a qual Kant teria declinado sob o rdtigo
um “idealismo visionario”. Deste modo, Hegel lang@o de um principio comum ao intelecto e ao objeto
epistémico, condi¢do dos predicamentos sobre arsar residir na certeza epistémica da racionatidad
pura. A consecucao desse projeto veio afirmarepasiCao e autopercepcao pela razdo que registra a
objetividade em seus sucessivos momentos evarescentque equivale a afirmar a emerséo da
consciéncia-de-si como detentora de um saber reradma@o ser resultante da sua autoreferéncia
negativa ao mesmo. Do que seguiu a tese hegel@mrarelo a histéria pelos sucessivos graus de
desenvolvimento da razdo, consecutivos modos dosrtie “dizer o ser” que, dos gregos aos alemaes,
constituem a historia do ocidente.

Segundo Hegel, a cultura ocidental deve a Kapreeasao filosofica da sua maneira de ser no
contexto poés-revolucionario francés como cons@éaatoremissiva no que tange a admissdo de um
conhecimento como verdadeiro. Contudo, a imposkbi de autodiferenciacdo a realidade por essa
razao universal teria incorrido no Terror que afoqutoda forma de particularizagdo, um veto ao
autotelismo do proprio principio universal que eBa no gozo particular. Quando entdo situamos o
merito conferido por Hegel a Fichte, que percebecassidade de consecucao do principio a pasir de
proprio, 0 que é ilustrado pela consciéncia opergue realiza sua particularizacdo e reivindica a
felicidade, mas que assim se exp0e ao julgamentpuwio universal” protagonizado pela consciéncia
universal. A releitura hegeliana da filosofia dehké toma a limitagdo do movimento do “Eu se ptr” e
deter um principio universal que permita produzibpetividade para além do escopo subjetivo, do que
decorre a limitacao pratica dessa filosofia enmr @gatersubjetividade. Hegel expressa o fracasssed
compartilhamento do universal particularizado pelasciéncia operante como o receio da consciéncia

universal em conferir seu perddo. Quando esse@dat®drrera do espirito, um movimento da histéria:



“O espirito, assim, é posto no terceiro elementa, consciéncia-de-si universalEle é sua
comunidade®?,

Quando entédo cabe questionar como Hegel compreepdaldo conferido ao “homem divino
morto ou Deus humano”, mutilado pela indiferengaarsal, mas reintegrado a cultura por “apresentar
nele o movimento do espirifd®. O sentido de lancar luz & pergunta sobre o ped&aeihuny se
mostra uma vez sabido que Hegel, ao propor n&iksafia do Direitoa “vida universal” do cidadao,
tenha-o trazido da histéria a politica, do espaiisoluto ao espirito objetivo. Mas como compreeade
razao que, ao perdoar, conjuga distintas escritloramiversal e, assim, anima a historia? De cett@,
conferido pelo espirito, o perdédo tem por condajgo impregnado a matéria e se constitui mediante a
comunicacdo desta a esséncia absoluta, para, askiimar sua particularidade numa universalidade
concreta. Mas, com Hegel, se ha de afirmar tanto?

Sim, mas avancamos ao horizonte da PhG ao inqubre a universalidade concreta do
particular como critério do seu perddo, da suapestao todo significar a superacéo ao pensaatabstr
gue declinou em perdoa-lo. A universalidade coacrila na PhG pelo titulo do perddao dado a
consciéncia operante e anunciada como a transi¢é® o burgués e o cidad@m Estado hegeliano,
constitui 0 que na WdL foi apresentado pela etie concreta que se fez absoluta e permitiu meeto
a si do Absoluto, a madura passagendescrita por Hegel. Passagem esta que, ao caltroma
dependéncia fundamental do particular ao univebgas) como a conveniéncia dessa unidade a um
mundo supra-sensivel que conjuga real e ideabim,ase permite acessar pela razédo finita quelaob e
reside e entdo lhe valida nos movimentos que dstaébh&m suma, o privilégio do perddo é concedido a
guem se autorealiza conferindo o0 outro como um mtomdo espirito, 0 que na WdL significa
protagonizar a logicidade que Ihe é fundamentaliagorir e mediar sua atividade no mundo.

Mas nao seria este o desafio do préprio mundo eomtodo? De fato, a partir da dialética das
modalidades, pelo momenRossibilidade realversusNecessidade reabma vez admitida a reflexao
hipotética do Absoluto como mundo, coube considestarem postas neste todas as condi¢cdes para que
as atividades ali instadas se realizem. Ou sejatitear a maneira pela qual o Absoluto mantém sua
coesdo € fazer uma analogia ao mundo como totalidad relagcdes, procedimento que trouxe a
inteligibilidade coesa do Absoluto para os casdspiares. Assim, casos onde seu externo concamita
gue é interno a efetividade real, 0 mundo. Pog®ssar este procedimento como uma ‘caixa-preta’ da
efetividade real: é possivel quando tomada a phrtihbsoluto que nela se determinou; é real quando
tomada a partir das mediagdes que estabeleceu.

Mas que papel coube aos relativos na WdL? Orasegasada a contingéncia no discurso da
Logica, de modo aos relativos encontrarem suaviefetie mediante relacées que poderiam ser outras.
Mas, por outro lado, ndo lhes cabe compor uma image nao reflita o Absoluto. Como Hegel resolve
a aporia do Absoluto depender do relativo no fiignia supresséo de toda contingéncia? E como se a

212«Der Geist ist also in dem dritten Element, im aiigénen Selbstbewultsein gesetzt; er ist seine Gagh@?hG § 781).
234 Der] géttliche Mensch oder menschliche Gatfl an und fiir sie selbst sich zum Geiste zu erigB1G § 781).
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WdL formulasse a seguinte questédo: qual o estdéutmiversalidade singular do relativo que estabele

a reflexdo do Absoluto? No texto da LW, constatdaacdo substancia-acidente como uma relacao de
causa-efeito (uma tecitura de causalidades onddelss assumem 0 que a causa € proprio), Hegel
elegeu a acao reciproca como a perspectiva queaddeterminacdo da substancia ativa (Absoluto) na
substancia passiva (universo), assegura a ativksia como critério ao seu retorno a substane@ ati
que se mostra absoluta. Mas o que isso significa@ay reciproca, ao cabo, afirmou que a infinita
possibilidade da substancia ativa se limita na nmaténdicionante, a qual Ihe retorna para eluleida-
Com isso, a imagem do Absoluto gerada pelos retattvdada pelo condicionamento ao todo imposto
pelo estado atual dos relativos, quando é o lognemal que investe sobre um estado especifico da
matéria. O logos ali se limita enquanto infinitagbilidade determinativa, mas s6 como condi¢&uede
passagem, visto que essa determinacao resolveigidido momento efetivo real como efetividade
absoluta.

O estatuto da efetividade real face a efetividduolata, assim, € o de uma configuracdo
especifica de termos universais que, sem esggtarsatica que aplicam, designam a realidade cancret
particular. Ou seja, a universalidade singuladeesuma designacao que se faz ndo-ostensiva awiconf
a matéria ativa o preenchimento da inteligibilidadesersal, quando a relacéo se converte em razao.
Mas, veja-se, uma designacdo dada pelo logos amsglie jamais cindiu de si proprio. A unidade do
Absoluto |he é definitdria, mas o ponto entdo étateque a WdL tem o Absoluto por resultado da
condicdo que ja lhe é relativa.

De outra forma, questionada a possivel formatagéondtéria pelo Absoluto, a matéria é
conferida sua autonomia como instancia que finitikagos absoluto. A contingéncia ndo é vetada,anas
l6gica protagonizada pelo ser relativo Ihe erar@nteSeu ser, condicdo do agir em conformidade ao
dever, era ja a posicao do dever-ser, uma autéoog&lo Absoluto. Em suma, a autocompreenséo do
Absoluto na WdL tem como principio o proprio AbsoluMas, recorrendo a analogia com o modelo
cientifico usada anteriormente, qual a margem demento agora conferida ao ensaio sendo o de
autorizar ou negar um condicionamento especificand#ria segundo uma teoria que ja se sabe
infalseavel, dado que tomada a partir de si préjpria

Uma questdo sobre a WdL, assim, exige a atencdesumbramento do método levado a cabo
por Hegel naGrundlinien der Philosophie des Reéfitsa apresentacéo do movimento onto-légico do
Absoluto sobre si mesmo, como unidade dinamicassiéneia e do ser, é tomada como justificativa da
tese da realizagdo da parte bastar sua perterigdaaontudo, vimos que o procedimento da WdL é
dedutivo, de modo a idéia abranger forma e contemdersais quando a forma mesma emerge da
autoposicdo da esséncia subjacente, por sua vazupusicao do intelecto. Com isso, “o universal do
conteido da forma é a forma como contetidple modo ao mundo supra-sensivel, condicdo da
inteligibilidade do universo ou da mutua conversaine existéncia e inteligibilidade, ter por objalgo

274 Doravante, PhR.
2’5 AQUINO, 1989, p. 77.

114



formal. Assim, pergunta-se: como tornar praticéas relagdes entre os homens o método absoluto,
sabendo que ele converte 0 ser ao pensar pararadina identidade? De outra maneira, seria afidoso
pratica de Hegel um necessitarismo, que esvaaigadavra liberdade do sentido original ao, poordei
equivaléncia entre ser e dever-ser, equiparadaessidade?

Esse ponto retoma as colocagdes anteriores st aa autojustificacdo circular do método,
ou, diriamos, o circulo virtuoso da idéia. Vejagse, ao inquirir sobre a valia do método nas rel&¢o
entre 0s homens ou na sintese do que para elesigdo compartilhado, a perspectiva assumida € a do
Estado. E segundo a idéia que Hegel resolve egsa perspectiva nos seus momentos objetivo e
subjetivo, como a gama de objetividades que coropiielo e, para tanto, se medeiam segundo uma
racionalidade que lhes é tornada prépria. A idée® principio como resultado dos momentos objeti
e subjetivo que, quando isolados do todo, sacattstiPosta para a leitura hegeliana do Estado, tan
refere aos “principios” da ciéncia juridica (o qoe,obra que se intitul&rundlinien sera objeto da
Einleitung como a Eticidade, o todo organico concreto rastdt dos momentos abstratos,
respectivamente, o Direito e a Moralidade. Essepdumento norteia a presente secao deste capitulo,
préprio ao esboco remissivo da PhR & WdL. Nosssiiebjé perceber a arquitetdnica da PhR a partir da
dupla negacéao do principio que retorna a imedadeidentdo, como a vontade livireier Wille) que se
substancializa no Direito para, segundo os mometisisatos (seco&ireito Abstratoe Moralidade,
assumir sua factividade em conformidade ao con(satgideticidadg. A tanto, cabe-nos compreender o
desenvolvimento que intersecciona a légica e sofila do real.

3.1.1 - Aldgica do real: Como falar da vontade em Hegel

A ldéia, na LB, afirmou a unidade do universo diipda necessidade das partes em suprirem sua
insuficiéncia fundamental. O relativo instancia atididade segundo a possibilidade expressa péio, ou
no que consiste a autoposicao pela matéria dasa@udisdes. Nesse sentido, pode-se afirmar qud Hege
reconhece 0 universo como uma unidade racionakdd®@da que se inflexiona sobre si mesma para se
particularizar segundo padrdes especificos medisntgiais regra seu proprio curso interno. A paatir
gue todo o movimento sera admitido desde que eforatidade a essas regras, de modo a pensarmos
nos elementos que residem no universo como setfas eondicionados. Tomados como indiferentes as

regras que vigem sua existéncia, esses elemengigieem a natureza.

A natureza mostrou-se como a idéia na formaeteputro Visto que adéia é assim como o
negativo dela mesma @xterior a si assim a natureza ndo é exterior apenas relativaraate
esta idéia (e ante a existéncia subjetiva da mesraapirito), mas axterioridadeconstitui a
determinacéo, na qual ela est4 como natdféza.

7

A natureza é a exteriorizacaBnfausserungda idéia, sua forma exterior mediante a qual

particulariza o que € em-si. Nela difere o orgamooinorganico, havendo naquele, uma “primeira

25 “Die Natur hat sich als die Idee in der Form des éxadeins ergeben. Da die Idee so als das Neghtigeselbst oder
sich auRRerlich ist, so ist die Natur nicht au3drlirur relativ gegen diese Idee (und gegen die kiiNgeExistenz derselben,
den Geist), sondern die AuRerlichkeit macht digiBesung aus, in welcher sie als Natuf' (&nz § 247).
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idealidade da natureZ&’, a possibilidade de n&o ser s6 em-si (substrat,de reivindicar um para-si,
afirmando sua caréncilange). Suprir a prépria insuficiéncia, por conseguint#siste em, através da
natureza receptiva, repor os modos especificosad@anelidade fundamental que consistem na
especializacdo pela qual esse logos se dispdsopdgpser organico. Este ser € ativo e se define na
reposicao de si que apropria o substrato indifer@mtapaz por si mesmo de dinamizar o fluxo usater

O ser ativo supre sua caréncia segundo um padeddefjne sua interioridade, se distingue segunao su

subjetividade. E a vida.

Ela [a totalidade do corpo] se tornou uma unidatigada ¢rflllte] e essencialmente, enquanto a
si referindo-se, unidadeegativa como a forma de SsElbstischiee subjetiva Com isso, a idéia
chegou & existéncia, em primeiro lugar & imediatda’’®

Mas a subjetividade animal, como a retensdo de acamsmo eficiente de atendimento a
prépria caréncia, somente a tal ponto se desenvOhanimal aprende, assimila comportamentos que
otimizam sua relacdo com o0 meio, e justamente sessliferencia das plantas. “Conserva-se a si mesmo
e como o universal permanece em si meéffofnas ndo sabe disso, ndo tem consciéncia da sua

existéncia voliente como forma diferenciada as tema

O organismo animal [...], segundo a determinacdordaa, € d@ransi¢céopara os outros, de modo
gue deste processo (seEsulta a totalidade como existente; somente assim con® es
reproduzindo-se, ndo como essefiisconserva-se vivente; ele sé é enquanto se faz para o que
ele é; ele é o fim proveniente, que s6 é mesmsutiado?®°

A subjetividade animal fica atrelada ao proprigpooum animal reconhece outro pelos sentidos,
mas isso retorna a sua condi¢&o organica com adutgzatendé-la. Difere da subjetividade humare, qu
pode deter suas imagens de modo dessituado dontittade a elas referente. A subjetividade humana
se libera do sensivel e entra no elemento idaateeéncia, quando desenvolve uma primeira falma
linguagem. Somente “a voz humana, ao tornar-sedogm, deixa de ser uma exteriorizagao involuntaria
da alma®*, que ent&o sai do proprio presente e se objatiabstracio espaco-temporal. Mas esse é um
processo gradual que, nmantropologia do Espirito subjetiv®? ainda deprende o homem ao

condicionamento sensivel.

A corporeidade abstrata da voz pode, na verdaet;sér um sinal para outros que a reconhecem
como tal; mas ela, aqui, do ponto de vista da alharal, ainda ndo é um signo produzido pela
vontade livre, ainda ndo é a linguagem articulagldiante a energia da inteligéncia e da vontade,
mas apenas um soar imediatamente produzido pslacéenque, embora privado de articulagao,
j4 se mostra capaz de mdiltiplas modificacéés.

Pouco difere o desejo animal aquele do homemimigiecto ainda néo se liberou dos sentidos.

N&o falamos entdo em vontade, como Hegel compressgeconceito. Mas, R@nomenologialo sG,

?""Enz § 337.

2"8Enz § 337.

*"Enz § 350 Z.

89Enz § 352.

#lugia(die menschliche Stimmaf, eine unwillkiirliche AuRerung der Seele zu'{€inz § 401 Z).

282IDer] subjektive GeisDoravante, sG.

83 “Die abstrakte Leiblichkeit der Stimme kann nun zmarinem Zeichen fiir andere werden, welche diesgtbein
solches erkennen, sie ist aber hier, auf dem Stanktp der natiirlichen Seele, noch nicht ein vorreriraVillen
hervorgebrachtes Zeichen, noch nicht die durchEdiergie der Intelligenz und des Willens artikuke8prache, sondern
nur ein von der Empfindung unmittelbar hervorgebtas Tonen, das, obgleich dasselbe der Artikulagiatbehrt, sich
doch schon vielfacher Modifikationen fahig Ze{@inz § 401).
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este intelecto se distancia reflexivamente do wensidescobre ser a constante que confere uradade
multiplos evanescentes da realidade. E quandceligéricia se mostra apta para reverter a crenca da
consciéncia no acesso imediato e singularizado bjetoo Mediante o que, nRsicologia pela
representacdo, especialmente pelo signo lingyisiidateligéncia ascende ao pensamento onde nao
mantém mais nenhuma dependéncia ao mundo de abjetasapenas com as proprias determinacoes.
Somente na Psicologia a vontade assumira seu pap&htropologia a alma consistia a vida
imediata do corpo; neenomenologiaa vida foi mediada pela consciéncia, de modopguamaneceu
anterior ao mundo, recolhida em pensamentosP3icalogiaé a verdade da alma e da consciéncia que
tem no espiriteeus modos de atividade: a inteligéncia ja desddaoéstabelece determinacdes e por
meio delas reivindica seu aporte ao mundo. Masseera dois primeiros momentos, tedrico e pratico, o
espirito é ainda ignaro ao fato de investir sobmeuado segundo referenciais insuficientes, absisacd

subjetivas.

[...] o espirito tedrico e o espirito pratico esifimla na esfera do espiriiabjetivoem geral. Nao
sdo a diferenca como passivo e ativo. O espirfifetso € producente: mas sao formais, suas
produces. Para dentro, a producéo do espiriiode®somente seu mundo ideal e o adquirir da
autodeterminacdo abstrata em si mesmo. O espirdticqy na verdade, s6 lida com
autodeterminacdes, com seu material préprio, mabéa ainda formal, e, assim, com um

contetudo limitado, para o qual adquire a forma wisetsalidade [...] sdo seus produtos: no

espirito teérico a palavra; no espirito pratiogppo®®*

Ou seja, o discurso da Psicologia, num primeiro emi percebe o espirito cormdrico, que
limita sua atividade a inteligéncia. Reside num ridw ideal” cuja autodeterminacdo abstrata é
condensada na palavravdr). O que significa que todo singular conhecido pe®ge para o
pensamento um universal abstrato. Isso sera msaihd momentgratico do espirito: sua atividade
consiste navontadeque, enquanto tal, tem por objeto algo do munds #Meontade ainda se resolve
numa autodeterminagdo formal face ao conteldaaliimie universalmente compreendido, pelo que se
condensa no binbmio prazer/desprazer. Espédiico e espirito pratico, assim, ditam a formgetiva
do espirito que sera realizada no Espirito Objetivo

Mas, se até o espirito pratico a vontade é limitadan impulso ingénuo, um desenvolvimento
parco, formal, 0 mesmo n&o se pode dizer com ekafiiguagem. E o que se percebe a partir dasanali
dos momentos do espirito tedricoinfuicdd™® é o momento inicial da atividade tedrica, o queqsia
filiar Hegel a escola epistemologica empirista, fuise o fato do conteudo do conhecimento dever seu
desdobramento a prépria origem no pensamento. j@paea Hegel, algo totalmente novo ndo se torna
conhecido por meio da intuicdo, é preciso dispoalgem conhecimento prévio sobre o objeto, o qual
far4 a mediac&o da intuicdo que, assim, lhe érjmsid

284 «Der theoretische sowohl als praktische Geist siochrin der Sphére des subjektiven Geistes iiberh&igsind nicht
als passiv und aktiv zu unterscheiden. Der subgkieist ist hervorbringend; aber seine Produktioaid formell. Nach
innen ist die Produktion des theoretischen nures@eelle Welt und das Gewinnen der abstraktenstelstimmung in
sich. Der praktische hat es zwar nur mit Selbstipestingen, seinem eigenen, aber ebenfalls noch fem&toffe und
damit beschrankten Inhalte zu tun, fir den er dant der Allgemeinheit gewinrit..] sind seine Produkte im
theoretischen das Wort und im praktischen Genaf3z § 444).

285« Anschauunt(Enz § 446).

*%°Enz §449 Z.
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Isso se evidencia pelos momentos quais Hegel dagerasnocao de intuicdo. Por brevidade,
admita-se 0 seguinte conjunto de teses: naiflade da sensacdo material imedjatgercepcdo € posta
junto ao Si elevado d&enomenologia que € entdo tornado objetivo mediante uma amalagi
objetividade formal detida pela subjetividade; ijaatencdoe feita a distincdo da percepcéo objetiva a
forma subjetiva a qual foi equivalida (contrantellektuallen Anschauunde Schelling, Hegel pontua a
limitacdo da intuicdo ao esgotamento epistémicolgeto); a (iii) intuicaé® propriamente dita entdo
surge como resultado dos momentos anteriorezaedb a unificacdo do universal com o ser post pel
inteligéncia em decorréncia do imediato externo.

Com Hegel, assim, pode-se falar de um processaot@lectualizacdo da intuicdo que, ao cabo,
resulta na intuicdo “interiorizada”, a represertédt®ssubjetiva que suprassumiu a imediatez exterior. Os
momentos da representagdo, por sua vez, sdo: aggordmaginacdo e memoria. Sem pretender um
maior aprofundamento dessas teses, admita-se au®:recordacdé®®, as impressées exteriores sdo
acolhidas como imagens subjetivas e, dado quecidigdas do objeto da intuicdo que Ihes originou, séo
mantidas como o contetdo formal do pensamento; coasy recordacdes, dependem de uma nova
intuicdo que a ative enquanto conteudo inteleating espécie de “repeticdo” pela qual o mundoiexter
parece confirmar a representacéo subjetiva; nanéijinacdé®™ o espirito descobre dispor livremente
das imagens que |he foram trazidas pelas coisasctimo de poder liviemente associ&¥asinda que
arbitréria, subjetiva, a associac@sgoziatioh entdo denota ser a consciéncia produtora dosigsop
conteddos, o que faz mediante a depuracao dadiotpeia qual gera para si uma forma de linguagem; n
(i) memoaria, estando ja no terreno do signo lietyco, justamente por iSso, a consciéncia pergebe
significados e sinais coincidem, de modo ao pensameapaz de tecer tramas desvinculadas aos
vinculos com as coisas as quais referem, estaméarte livre da sensacéo.

O resultado da representacao seria, assim, aigimtdicacéo entre pensamento e linguagem, o
que, contudo, sera constatado como falho. Essericoempo serd levado a cabo no pensamento
(Denken), que, a partir dos momentos entendimento, jufza&@3® conclui o espirito tedrico. Até ent&o
a “memoria mecanica® se desenvolveu a ponto de preencher e satisfartetigéncia com signos que
parecem sintetizar todo o seu conteudo. No nivel)dmtendimento\(erstand, por meio da divisdo
(Diremption), a inteligéncia elabora representacdes remens@ua residem na subjetividade; no (i)
juizo Urteil), contudo, a distingéo entre o formal e o reaséimida, e 0 pensamento pontua o seu papel
em atentar as “ligacdes peculiares do conceitii) aazdo {/ernunfj € o “entendimento silogizante”
que “pde ao mesmo tempo a identidade das difefercgse significa que, como agente da sintese dos

8TEnz § 449.

288uy/orstellung (Enz § 451)
289«Erinnerund (Enz § 451).
290«Einbildungskraft (Enz § 455).

291Enz § 4565,

292Enz § 467.

293 «MechanischeGedachtnis(Enz § 465).
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momentos anteriores, a razao percebe a riquezatusgpnegligenciada na imobilidade do signo
linguistico.

Num nivel designativo, o pensamento € mais ricoagiiiguagem: ele detém a “identidade das
diferencas”. O faz mediante o que Hegel vai chateanegacdo da imediaf&z que consiste no
distanciamento reflexivo ao imediato, mediante ® @intelecto passa a deté-lo como uma representaca
rememorada cujo conteudo lhe pertence enquanto. &zda conclusdo surge como resultado ultimo do
espirito tedrico: a intuicdo foi intelectualizad&g pela memaria, residir na razdo que afirmaisea
relacdo com o mundo exterior. Com isso, a investidigetiva ao mundo é demonstrada como a empresa
de verificacdo do contetido da inteligéncia, umeaiivoento tedrico. Procedimento este que negaita estr
vigéncia subjetiva do racional ao percebé-lo empsgaagenao real, quando declinamos a forma do
juizo, uma “divisdo”, para conceber sua verdadeanménte mediante a passagem que |lhe é imposta ao
real. A razdo que assim nega a propria subjetigidadeivindica a instanciacdo objetiva dos seus
pensamentos, negando a divisdo interna do juirca gpogismos.

A linguagem é predmbulo a tanto: investe o nonoeiaas. Mas o apelo da realidade comecga a se
figurar como prerrogativa & medida que o movimejue separa a intelectualizacdo da intuicdo e a
ativacao da representacdo rememorada é o moviroemtologico. Tratamos, entdo, da afirmacéao de
distintos momentos epistémicos que compdem um neonoMcronologico, um processo que so tem
sentido quando subsidiado pelo externo, que temuwodon por mecanismo de pova. Hegel, com
Aristoteles, mas ndo com Kant e Fichte, assumgéaeia do tempo sobre o objeto do conhecimento. E
impropria a restricado ideal da temporalidade detopjcomo o idealismo subjetivo pretende, dado que
entdo o pensamento se fecharia sobre si mesmo, smada mais tivesse a aprender com o mundo.
Igualmente, o signo linglistico seria instrumestdiciente a empresa epistémica, quando pensamento
linguagem seriam idénticos: a Unica negacao vigesria o ‘ndo’ formal, a oposi¢cdo, suficiente para
equalizar intuicdes inteligidas acabadas e o cameeto que reside sobre essa representacao.
Contrariamente, ha de se admitir, segundo a tesemiralidade subjazer ao objeto, a necessidagke de
delinear outro grau de negacédo, que expresse essZpERO pelo intelecto, o qual entdo incide sua
notac&o cronoldgica sobre o objeto, de modo asepiacdo deter em si a diferenca qualitativa.

Essa é a “identidade das diferencas” que Hegelefzar sobre a representacédo, que passa a
constituir uma sintese subjetiva dos préprios estpdssiveis do real. O signo é insuficiente comoeo
pretende simplesmente aniquilar a afirmacédo deegabrsulfato, apresentar a cor marrom: ‘istosbfal
sal de cobre é azul’; o signo ndo percebe a “idigtiti das diferencas” conferida ao cobre pelo attele
gue atingiu o nivel da razéo; esse intelecto sate bre ora azul (sulfato de cobre), ora magdxido
de cobre). Para a razdo, a linguagem designdiida samente ao signo, é insuficiente por ndo perce
maior riqueza do pensamento: 0 pensamento usano sglando ciente de sua carga semantica ser

bY

insuficiente a expressdo do conteldo espiritualreddidade, o qual o pensamento se propde a

2% «Negation der UnmittelbarkéitEnz § 468).
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compartilhar: 0 pensamento contorna essa insufieiénediante a posi¢céo de algo seu ao signo, essa
meia-verdade, qual seja, uma riqueza espiritualageste ndo compete: “as diferencas”. Tera, eatdo,
signo se tornado um conceito. Esse senhorio da édagguagem, e, com ela, ao momento designado, fa

la supor-se suficiente em tomar o objeto como sdgo Fala-se, finalmente, da vontade.

A inteligéncia, que enquanto tedrica se apropridederminacdo imediata, est4 agora, depois de
completada sumada de possem sugropriedade pela Ultima negac¢do da imediatez, é posto
em si quepara a inteligénciao contetido é determinado por ela. O pensar, etqoanceito
livre, € entdo livre também segundoomtetdoA inteligéncia, sabendo-se como determinante do
contetido — que tanto é o seu, quanto ele é det@faimmo essente -, é a vontade.

Essa releitura do espirito tedrico nos permite n@derar 0 que seria uma compreensao
dessituada do desempenho objetivo do espiritoyontade em sentido coloquial. Assim, ao avangarmos
sobre a sintese entre espirito tedrico e pratiespiito livre cabe considerar:

() A limitacdo conceptual mantida pelo espiritee e propOs pratico, mediante a qual ndo ha

qualquer ampliacdo ‘positiva’ do escopo episténdaoconsciéncia. Os momentos tedrico e

pratico do espirito consistem em um passar e wmaeagta si indiferentes: “com isso [...] esta

determinacdo é a duplice, a eiistentee a dosey segundo aquela, encontrar em si algo como
existente e, segundo esta, po-lo apenas comse®?*®. Logo, todo conhecimento e gozo
subjetivamente reivindicados permanecem anterksresas efetivas condi¢des de realizagéo.

(i) Decorre do ponto anterior um aspecto centealcdncepgédo hegeliana da vontade: sua

remissdo a atividade tedrica. Deve-se a inteligéncdistanciamento ao objeto fornecido a

consciéncia, de modo a esta torna-lo um geral,iggmgara que a vontade reivindique sua

liberdade. Abstrai-lo para abstrair-se dele, méglianque a consciéncia adquire condigbes que
mais tarde, no espirito objetivo, lhe permitirdaimeseu egoismo burgués. Em suma, o atrelo da
vontade (atividade pratica do espirito) & inteliigr(atividade tedrica), a “vontade finita”

distingue Hegel da tradicdo racionalista que, des#gho, Descartes a Kant, percebeu o

descompasso entre as faculdades finita (sabefingair{querer). Para Hegel, o homem quer

conforme o que sabe.

(i) Como a face negativa da remisséo do pratimdedrico, dado que a consciéncia ainda

pretende investir sobre 0 mundo nele encontrandd raesma, como se este lhe devesse

reciprocidade, “carne da sua caffi&"a vontade encontra outra vontade e a compreemde c

uma determinacgdo sua. Esse primeiro nivel de idaedh subjetividade a objetividade, assim, ja

desenha a racionalidade instrumental burguesaaleHggel devera enfrentar na Eticidade, que

toma o outro como meio para seus fins particulares.

2% «Die Intelligenz, die als theoretische sich die utetiiare Bestimmtheit aneignet, ist nach vollendesitznahme nun in
ihrem Eigentume; durch die letzte Negation der Uietharkeit ist an sich gesetzt, dal} fie der Inhalt durch sie
bestimmt ist. Das Denken, als der freie Begritfnisn auch dem Inhalte nach frei. Die Intelligesizh wissend als das
Bestimmende des Inhalts, der ebenso der ihrigeralls seiend bestimmt ist, ist Wil{&nz § 468).

2% HEGELapudHOSLE, p. 430.

297«endlicher Willeri (Enz § 482).

2% «Flejsch von seinem FleischgEnz § 440).
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[.] pois [a vontade] trava uma luta com a matésigerior, que oferece resisténcia, com a
singularidade excludente do efetivo, e, a0 mesmpdetem face do si outra vontade humana,
enguanto inteligéncia enquanto tal, em sua extE@o, vai sO até a palavra — esta [...] realizaca
totalmentadeal -, portanto, permanece, em sua exteriorizacadyette em si, satisfaz-se em si
mesma, revela-se como autotélica, como o divinm érma da@onhecer compreensiviealiza

a ilimitada liberdade e reconciliagéo do espifitosigo mesmd™®

Adentramos entdo nespirito livre. A satisfac@mbtida pelo espirito pratico deu-se como a
determinacdo de um contetido subjetivo: a conseiéoiou como bem a forma abstrata do dever-ser,
pois o contelido da sua vontade é o pensamentmnéatie enquanto livre inteligenci®® O que
ocasiona que sua liberdade permaneca igualmetit@ayel®do que seu conteldo subjetivo ainda diverg
da “razdo desenvolvida’ que vigera no espiritotslojeMas a vontade sabe agora poder investir smbre
mundo: desenvolve a idéia (espirito tedrico) pdmseu conteldo na existéncia (espirito pratico),
momentos cuja unidade é a vontade livre (espivite)] vontade que dispde do proprio contetudo. Ou
ainda, a razdo que, como operadora de silogisresapdrcebe o racional como um esquema subjetivo de
juizos ao exigir destes sua unificacéo dialética aanundo.

Nesse ponto a subjetividade relé a autosufici@gumeacaracterizou a idéia absoluta para com suas
determinacdes e nisso justamente reconhece sudatiiee seu pensar constitui seu querer, logo, sua
esséncia € sua determinacéo e fim. O que sigafiitaar que, da mesma forma que a idéia absoluta se
sabe subjetividade que detém a objetividade cormopsea-si € que assim se diz absoluta, se
autodetermina, a vontade igualmente estabelecamilgaedes e nelas tem o para-si que € seu proprio
conteudo subjetivo, se autodetermina ao tomar yetcobomo um bem. De outra forma, a vontade

constitui seu proprio mundo. Contudo,

[...] a idéia aparece assim s6 na vontade que évontade finita, mas que é a atividade de
desenvolvé-la e de pér seu conteldo desdobranctmse ser-ai, que, como ser-ai da idéia é
efetividade: [este é o] espirito objetR0.

Ao contrario de Deus, a consciéncia € subjetigdago contetdo € mais estrito que 0 mundo.
Mas sabe poder elevar a intuicdo a representagi@ssar esse conteiudo a uma nova imediateidade
intuida que, dessa maneira, determina. Ou seja,dslsua capacidade de desenvoletwickel) o
alcance da sua vontade. O espirito afirmado natsudipde € infinito enquanto unidade do subjetivo
do objetivo: sua capacidade intelectual é potaneiale infinita, tudo pode aprender. Mas o individuo
histérico é finito, pelo que o infinito sera o dimamo intimo da sua realizacdo. Seu movimento, cuja
estensao é finita, tende a manifestar a infiniegdencial: realiza o conceito na realidade, de moder-
em-si que lhe compete adquirir um para-si e, assimpliar sua propria finitude. Lido dessa maneira,
procedimento da consciéncia particular relé asino&is do método desenvolvido na LB, o qual

29 4/Kann der Wille] [...]widerstandleistenden Materie, mit der ausschlieBariinzelheit des Wirklichen, in Kampf einlait

und zugleich anderen menschlichen Willen sich gdgmrhat, wahrend die Intelligenz als solche ireihAuRerung nur
bis zum Worte [...Jganz ideellen Realisation - fdntgalso in ihrer AuRerung vollkommen bei sichbilesich in sich
selber befriedigt, sich als Selbstzweck, als dat#li@ie erweist und, in der Form des begreifendekeBnens, die
unbeschrankte Freiheit und Versdhnung des Geistesiam selber zustandebrifidtEnz § 444 Z).

$0Enz § 481.

301 “Dije Idee erscheint so nur im Willen, der ein erdic aber die Tatigkeit ist, sie zu entwickeln uhn sich
entfaltenden Inhalt als Dasein, welches als Dademdee Wirklichkeit ist, zu setzen, - objekti@eist” (Enz § 482).
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protagonizara em seu embate com o mundo. Sistashagizomo as determinacdes do impulso tedrico-

pratico que parte da pressuposicéo da propriaddelet ao mundo e findam na sua transformacao, estes

momentos S&o:
(i) Ideéia do verdadeiro: (1) momento analitico dotecer: acolhe as determinagdes l6gicas do
objeto pressuposto como ja encontradas (seguneferéncia imediata do conceito ao objeto).
Nado ha passagerbifergang, pois é pressuposta a unidade entre sujeitoetoplipgo, € um
desenvolvimento do que ja est4 dado, desprovidavdecamento; (2) momento sintético do
conhecer: visa apreender a unidade das multiptasndeacdes. Mas, como o0 objeto é posto
como algo Etwag, ainda ndo alcanca a reflexdo absoluta, ou sgjaiém a dependéncia do
conceito ao sujeito. Desdobra-se em: (2a) definicépta 0 objeto como um universal
determinado, cujo conteldo é, assim, acidentgdl;di2lsao: quando o sujeito relé o momento de
ulteriorizacdo do conceito na determinacéo do @pfet seja, € 0 momento do avangcamento, da
passagem do universal ao particular; (2c) Teorampassagem é relida sob a o6tica do objeto, ou
seja, de modo ao objeto ser conhecido na suaagejid 0 momento da demonstracao.
(ii) Idéia do bem: toma o conceito como idéia reajetividade, 0 que permite a transformacgéo
da realidade externa para que seja em-si-e-pamsuma, € o momento do fazer cujo resultado
€ 0 universal efetivo. Neste momento a subjetiédatdsoluta deve encontrar a prépria
imediateidade, o bem-em-si como realidade posta.désicao, ao particularizar a universalidade
para que ela se singularize no ser-ai, confere abswluto a finalidade finita (0 que Hegel chama

de silogismo de necessidade).

Ao cabo, a auto-realizacéo da vontade no sGfisigade teorica e pratica dada como adequacao
entre razdo e acdo, perfara o roteiro dialéticBsjurito Objetivd”>. A subjetividade ja elevou seu olhar
ao real, dando inicio ao movimento de interiorivagé conceito que constitui a metaFdsofia do
Espirito. Este €, contudo, um olhar atido: o fim buscadoeab € a exteriorizagdo do conceito pela
subjetividade que protagoniza o l0gico. A suprassoirdo real no espiritual tera por trama, assim, o
delineamento da unidade do conceito como imedsateithediada. Lido a luz da LB, o sG dita a unidade
cuja reflexdo corresponde ao movimento dialéticw@o Mas a génese subjetiva deste movimento de
encontro ao real ainda constitui um impulBiep) ingénuo que intelectualizou a praxis segundoverde
ser abstrato, um demérito ao propoésito da sulgjatié adquirir seu ser-ai.

Este impulso subjetivo que negligencia o praticlo peorico, contudo, sera paulatinamente
freado ao longo do desempenho da vontade livr@efaeber a insuficiéncia do seu arcabouco subjetivo
a consciéncia, ja desenvolvida em suas faculdpdesgbera a necessidade de aprender com 0 mundo,
mediante 0 que constatara que a “verdadeira rdidade’ reside além de si mesma. Esse itinerario de
aprendizagem significara que ndo mais o praticeesavera no tedrico subjetivo, mas que o tedrico

depende do préatico, uma outra ordem de racionalidad para ele impera, ao intuito de se realizar. O

%92 Der] objektive GeistDoravante, 0G.
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propésito de identificar tedrico e pratico, quea@ constitui o dilema da vontade livre se fazeeliv
significa que a consciéncia, esta sintese de eoghma, tem como meio de autorealiza¢do a vontasle q
entdo investe sobre a realidade externa sobrd gigeama racionalidade que ndo € a sua. E maia: u
realidade compartilhada por outras consciénciasigeral necessidade de satisfacdo que tem na
racionalidade “juridica, ética e religiosa, assomo cientifica®*® os critérios desse compartihamento.
A razdo silogizante, assim, devera adquirir corsdige perceber, segundo o contetdo da realidade
historica na qual reside, o desenvolvimento geméficconceito como totalidade do ser e da essénrcia

seu mutuo condicionamento.

3.2 - A vontade livre substancializada como direito

O caréter sistematico do oG é marcado por Hegel &mginicio daEinleitung da PhR: “o
dominio do direito é o espiritual em geral; aija lsase prépria, o seu ponto de partida, € a \@lag,
de tal modo que a liberdade constitui a sua suligtérsua determinacdo e que o sistema do direito €
império da liberdade efetivada, 0 mundo do esppiteduzido por si proprio como uma segunda
natureza®“ Essas sentencas retomam o itinerario da voritadenb sG e situam o direito como lugar
da sua realizagdo. A ciéncia filosofica do direftie philosophische Rechtswissensghaft o
autodesdobramento da idéia da liberdade. O quéestam dizer que a vontade livre ainda € um am-si
se realizar, deve adquirir um ser-ai como seu iprépntetddo ou substancialidade.

Segundo o roteiro do método absoluto, como cotfiegm discurso, a vontade livre é um
imediato (limitada ao contetido subjetivo, logo,titiéda de relagdo) a ser submetido ao processo de
dupla negacéo (analitica e sintética) mediante a), guor meio da mediacdo e suprassuncao desta,
retornard a imediateidade realizada. O desenvaittor#esses passos integra a PhR, tendo como seu
auge a realizacdo do espirito na histéria univ8fs@lom isso, cabe & PhR, como momento para-si ou
preambular ao encontro consigo pelo espirito quealzara no Espirito absoluto, conduzir a ciéncia
filosofica do direito a superacéo do demérito daaado desvinculado da forma.

Sera quando o propdsito inicial da presente irgagsin, a remissao da “consciéncia operante”
pelo curador do perddo que anima a historia umiyergediante sua maikira passagejrincorrera na
inflexdo que cabe as ciéncias particulares solacianlivre movimento das partes em dire¢cdo ao, todo
entdo, como o movimento do burgués se tornar aidalld contrario da PhG, cuja afirmacéo do
Absoluto como espirito da a diretriz ao desenvaivitn do sistema, a PhR tem por principio a

inteligéncia (ntelligen? como espiritd” e por diretriz a realizacdo da parte junto ao*fBddlessa

S Enz § 482.

304«Der Boden des Rechts ist iiberhaupt das Geistigeseiné néhere Stelle und Ausgangspunkt der Witllieher frei ist,
so daR die Freiheit seine Substanz und Bestimmusmgacht und das Rechtssystem das Reich der vastatiekl Freiheit,
die Welt des Geistes aus ihm selbst hervorgebralshtine zweite Natur, 1PhR § 4).

305« Anfangspunkt(PhR § 2).

306 «\Weltgeschichte(§ 341).

9'PhR § 4 Z.

S8pPhR § 2.
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realizacdo ddeu comoNOs subjaz a aporia da identidade na diferenca qu@hiRa cabera a ciéncia
filoséfica do direito resolva?. O comeco é agora histérico, a vontade livre efaes ao mundo real.
Como guia para esse movimento de externacao detigilade, a filosofia deve se basear na realidade
histérica, deve ser uma investigacdo dos pressisprationais do real vigeft® Mas seu método é
dedutivd*’, de modo que se resolveria numa apresentacdocdasitade implicita & realidade cuja
determinacgéo especifica Ihe pareceria contingente.

Do ponto anterior resulta que, ao trabalhar comdprip substrato do conhecimento como o que
€ contingente face a si proprio, a PhR poderissppes a capacidade de autosuperacéo da conformacao
racional especifica assumida pela matéria. Logia, $na teoria que se propde avancar normativamente
ao proprio tempo, questina-lo quanto a sucedaneotentos de maior racionalidade. A filosofia préatica
de Hegel entdo seria um normativismo rigido: o estdria submetido ao ideal no movimento que lhe

convém. Mas, de forma contréaria a isso, Hegel aflogo ao Prefacio da PhR:

[...] porque é precisamente o fundamento do rakiarfdosofia € a inteligéncia do presente e do
real, ndo a construcao de um além que sé Deusosdbese encontra ou que, antes, todos nds
sabemos onde estd — no erro, nos raciocinios ipagcieazios. [...] O que o conceito ensina,
mostra-o a histéria com a mesma necessidade: @tmadade dos seres que o ideal se ergue em
face do real, e depois de ter apreendido 0 mundoangubstancia reconstr6i-o na forma de um
império de idéias. Quando a filosofia chega conedis crepuscular a um mundo ja a anoitecer,
€ gquando uma manifestacdo de vida esta prestetaa fNao vem a filosofia para a rejuvenescer,
mas apenas reconhecé-la. Quando as sombras daami#earam a cair € que levanta voo o
passaro de Minerva?

Como, entdo, pensar que a filosofia apreende o enanduanto razdo que ndo ultrapassa o
préprio momento? Seria ent&o “a filosofia filhassl tempo... além do seu tempo seria mero optiar”
Isso, contudo, requer da filosofia que resolvazaeaye aporia entre a ahistoricidade do métodatidedu
e 0 proposito deste em deter a idealidade doasab © contetido do proprio discurso.

Um ponto de partida seria encarar o método comm@esa movida pela pressuposicao da
receptividade do racional pelo real, ao que a @dGpitura surgiria, de imediato, como prova. Mas,
segundo os referenciais da WdL, isso ndo seriaplizeo? A idéia se diria principio, mas nao “fagir

a®* Mas, entdo, como perceber a projecdo da voritaeejie emergiu do sG apés ter subsumido

e met
a atividade pratica pela tedrica sem considerahR &mo um projeto normativo? Dessa resposta
demanda a consideracdo do momento real histéricoar@o preambulo da verdade, mas como o que é

iguamente verdadeiro em si mesmo. A pergunta, assi| a seguinte: que dignidade Hegel confere ao

%9PpR § 29.

$10phR, p. 14.

$LphR, p. 12.

31241...] daR die Philosophie, weil sie das ErgrindsVerniinftigen ist, eben damit das ErfasdesGegenwartigeund
Wirklichen, nicht das Aufstellen eines Jenseitigerdas Gott weil3 wo sein sollte - oder von dem imaler Tat wohl zu
sagen weif3, wo es ist, namlich in dem Irrtum eedaseitigen, leeren Rasonierens. [...]Dies, was degriff lehrt, zeigt
notwendig ebenso die Geschichte, dald erst in diée Ber Wirklichkeit das Ideale dem Realen gegenélscheint und
jenes sich dieselbe Welt, in ihrer Substanz erfaffgestalt eines intellektuellen Reichs erbautniidie Philosophie ihr
Grau in Grau malt, dann ist eine Gestalt des Letmhgeworden, und mit Grau in Grau laf3t sie siéthhverjingen,
sondern nur erkennen; die Eule der Minerva begimst mit der einbrechenden Dammerung ihren FgR, 24-27).

SBHOSLE, p. 462.

$14«7zweck, Tun und Zie(Enz § 17).
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momento concreto da vida dos individuos, sendo adpasso meta-historico em direcdo ao Espirito
absoluto?

Num primeiro impulso, responderiamos que poucaaetga: na PhR, a mera facticidade do
Estado nado |lhe confere justificativa racional. Bz na LB mostra que a existéncia nao se resalve
contingéncia, mas na necessidade que perpasssabzacio a partir da propria esséncia. Sua re@tiza
€ a autodeterminacgdo da esséncia que nao cirgleeaaiespiritual que Ihe subjaz e mediante a gnal b
ha de ser outro segundo 0 movimento que é suaetemmihacdo. A contingéncia do Estado é historica,
se revela nele mesmo para resultar num outro “mihed factual deve ser inquirido a partir da sua
racionalidade intrinseca, deve ser demonstradmdegs momentos do conceito que, como se sabe, sdo
graus sucessivos de autodeterminagdo entre indediesi. Mas a mudanga mesma €, entdo, um “ir além”
de si pelo momento real. Nessa relacéo entre momeatalidades, as partes séo requeridas sonmente e
seu desempenho de manifestar o todo. Isso, aoreab@ria uma “teoria filosofica da realidade alici
a PhR como a exposicdo dos “principios das ciémsdemis descritivad*® que movem a realidade
segundo os pressupostos nela implicitos por umeepgéo prévia de verdade tornada presente, uma
leitura da parte mediante o todo.

Sem desautorizar essa leitura ‘cientifica’, predemus demonstrar como, para Hegel, ela ndo
esgota a racionalidade do Estado pressuposta aapaaidade de agir. Para efeitos de exposicao,
considere-se sumariamente que a posicédo de Heg@bteonuma teorizacdo da acétar{dlung, a
determinacgdo da verdade do agir juridico, moraliign concreto dos individuos.

O tedrico esta essencialmente contido no prasso: vai contra a representacdo de que ambos
estdo separados, pois ndo se pode ter vontadeaatguminteligéncia. Pelo contréario, a vontade
mantém o [elemento] tedrico dentro de si: a vonteletermina; esta determinagéo €, num
primeiro momento, algo interno: o que eu queraneuepresento, é objeto para nitth.

Isso difere oposicionalmente de uma investigachoesmmo se deve agir (absorcéo tedrica da
filosofia prética), um normativismo. Esse ponto ket ja da Introducdo da PhR, que assume a
“‘indagacao a respeito do racional” na realidaddigamente compartilhada. A filosofia se inclinagia
idealidade do mundo sem submeter 0 mundo as ideigdicitaria as razdes imanentesatpr historico
do espirito no tempd*’, em suma, a justificacdo do “Estado como uma caisanal®'®. Compreender
essa ‘coesdo’ da razdo (ou a equalizacéo enseffdgratica e tedrica) requer detalhar a maigica
que Hegel confere a racionalidade do direito semariibiéia em sua verdadé® Nela, o movimento de
retorno a si, a matriz analitica e sintética dai@ér sua diferenca, € um momento suprassumido pel

idéia absoluta.

$5HOSLE, p. 463.

318 «Das Theoretische ist wesentlich im Praktischenadtath: es geht gegen die Vorstellung, daR beideryet sind, denn
man kann keinen Willen haben ohne Intelligenz. bgdateil, der Wille halt das Theoretische in s Wille bestimmt
sich, diese Bestimmung ist zunachst ein Inneresiakiawill, stelle ich mir vor, ist Gegenstand fiiich’ (PhR § 4 Z).

317 AQUINO, 2004, p. 327.

$8HOSLE, p. 462.

$19«Dje wahrhafte Ide&(PhR § 21).
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Cabe-nos, assim, demonstrar que a relacdo do mehsdtuto com os momentos sistematicos
dele desdobrados (como nos casos do direito e ldEg)ondo incorrem na instrumentalizacdo que
desqualifica seus proprios momentos constituiltetanto, dada a intencao tedrica que caracterizou a
exposicao do método na secao aqui dedicado a@e®pbpmos a necessidade de investir sobre a questéao
de pensar, com Hegel, o que seria objetivamente'metadologia cientifica’. Fazé-lo corresponde ao
proposito do filésofo que concluMorrededa PhR com a afirmacéo: “Se filosoficamente sederfialar
de um assunto, o Unico método adequado é o aentfi objetivo®’’. Hegel desenvolve essa
wissenschaftliche Sprechans 88 10-20 da PhR, que relacionam a “finitudeattdade como reflex&o
sobre seu contetido imediato ou natural [...] ci@aiaa da liberdade como livre-arbitrio” com a “aléia
liberdade, ou [...] vontade livre como infinito &famente reaf**.

Por brevidade, admita-se 0 seguinte conjunto des:tes vontade em-si determina-se num
imediato e faz-se para®st o contetido da vontade livre em-si provém dos isast{Triebd para ser por
ela posto como determinacdo da forma racional (eu‘ram geral” cuja forma e conteludo séo
distintos§** a decis&o de autoposicéo pela vontade, suaagiimediante um contetido indeterminado,
torna-a vontade reéf: a decisdo pertence & vontade abstrata do indiiddividuun), cujo contetido
difere do da sua liberdatié dada a anterioridade do contetido ao impulso diade, a “reflexdo do Eu”
incorre na possibilidade de nao realizit&@ indeterminacgéo interior (impulso) e exteriasnetdo
real) da vontade torna-a contingente, quando e-#boitrio illkiir) é sua liberdadé”; o livre-arbitrio é
a indiferenca ao contetdo imediato e indetermirdaloontade, que, portanto, ndo a expressa como
mediada e determinafy a intersubjetividade resultante do arbitrio édimlética dos impulsos”
(Dialektik der Triebg a mutua destruicio pelos volieftésessa dialética entre natureza (a bondade do
homem pela conveniéncia da vontade) e espirito rfsaldade enquanto contrario a liberdade) tem
desfecho igualmente arbitr&hid o mecanismo de depuracao dos instintos, querpassarresponder &
determinac&o racional da vontade, constitui a t@édo direito®*; incutir a reflexéo Reflexion da
depuracéo da “barbarie” dos impulsos promover lcittade” constitui o “valor absoluto” da cultura
(Bildung)®*2

A centralidade dessas teses no programa da PhR sxigadequada compreensdo. O que

justifica o exercicio conceitual na exposicao qyé segue, a qual, para fins didaticos, tomaradnbio

320 «goll philosophisch von einem Inhalte gesprochendever so vertragt er nur eine wissenschaftliche ekibje
Behandlunj(PhR, p. 28).

%21 AQUINO, 2004, p. 328.

*2PphR § 10.

**phR § 11.

2441 ] wirklicher Wille' (PhR § 12)

2°PpR § 13.

°PpR § 14.

2"PhR § 15.

2PpR § 16.

29PpR § 17.

*°pPhR § 18.

*IphR § 19.

*?PhR § 20.
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classico da ciéncia ‘ensaio e tentativa de refataBér ensaio, num sentido de anterioridade, geessa

0 que é proprio a um método quando consideradatia ¢ sua aplicacéo: estard presente como o
pressuposto racional que confere significado aeonguracdo especifica da realidade, de modoaa ess
realidade e seus elementos serem lidos em acordefibgdes que somente tém sentido quando ali
instadas e segundo os referenciais de quem asldorffiuN&o que o método n&o seja falseado por seu
desdobramento ao caso (a ciéncia é repleta de assios), mas, com isso, se pretenderia afirmar que
estaria pressuposto ao discurso um avaliador qéende verdade da prova. Quando a aplicacdo do
método, em si, nada pode dever ao propoésito igedisth, uma vez que este momento se detenha sobre o
método mesmo (na melhor das hipoteses, pode aiilimmppssiveis incoeréncias internas do método, o
que ainda redundaré num debate tedrico anterjoroaedimento de aplicacdo ao cd¥oQuem se vale

de célculos para contabilizar as proprias desppsas, ndo suspende a matematica em davida, mas a
pressupde. Em suma, o desdobramento do métodoend@acsila a um autoquestionamento da sua
veracidad®®.

Esse momento encerra 0 que se convencionou chamamsdio. Por mais 6bvia que possa
parecer, essa distincdo importa no sentido de @omuprocedimento que se vincula a possivel
abordagem critica do método: a critica se dapartir do método, ou seja, podera ocorrer uma vez
constatado o desfecho do seu desdobramento, qaaedlidade significada sera inquirida, ela mesma,
partir da idealidade que porta. Esse é o momemtalgamamos ‘tentativa de refutacao’. Nele, a aritic
um novo procedimento que se deve imparcial, ndmulard questbes acerca dos pressupostos
envolvidos no ato de determinacéo da realidadsei ndo se opora diretamente ao método quanto as
decisdes tedricas nele incutitfismas o fara segundo o determinado. N&o que iroaartaliacéo entre
perspectivas igualmente parciais com o propositeflender sua propria perspectiva em detrimento das
demaig®’. Mas ha o espaco da critica qualificada, neutomahcabe tomar a realidade em unidade ao
significado sobre ela proposto pelo ensaio paraadefiguar incoeréncias ou lacunas. Ou seja, 0
momento da critica qualificada €, ele mesmo, urfumdacdo do método, a medida que converge o
empenho do ensaista ao bem da ciéficia

Esses momentos nos permitem refletir sobre a amtixdle da teoria (a determinacéo da
realidade) a abordagem critica sobre ela trazidedimte a realidade determinada), de modo a
especificidade da atividade do avaliador qualifictel sido exposta (a qual se resumiria no seguinte
guestionamento: ‘a comunidade que compartiiha essdésres viria responder aos seguintes

problemas...?’). A teoria, assim, tanto coube celpdp determinar como o de fornecer a critica um

$3pPhR §§ 10-11.
$3YPhR §§ 12-13.
$3°PhR §§ 14-15.
36 phR § 16.
37PhR 8§ 17-18.
38phR § 19.
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determinado, um ‘dizer’ e um ‘ter ditd°. Essa distingéo nos auxiliar4 a compreenderiagetra relacéo
entre direito natural e direito positivo no pensatmele Hegel. Mas, por ora, nos detenhamos a celaca
entre ensaio e refutacéo.

A refutacdo é a perspectiva do critico qualific&ieu cumprimento elucida a compreenséao deste
acerca do ato de conhecer. No sentido de demoagigatinéncia da analogia aqui trazida entre @®esai
tentativa de refutacdo a natureza filosoficdRéahtswissenschafembremos, num primeiro momento,
que Hegel distingue na WdL a sua filosofia do idea subjetivo segundo a orientacdo que o método
confere a relacéo entre sujeito e objeto. Em P&, jgonto € objeto do § 2: “E o método formalce na
filoséfico que exige e procura antes de tudo anéfp, para possuir a0 menos a forma exterior da
exposicdo cientificd*. Como um processo extrinseco, no subjetivismogtwdn é uma ferramenta
acabada tomada pelo sujeito como referéncia exéedeerminacdo do objeto. O procedimento entdo
sera dito investigativo e o sujeito ndo adquirinfomomia face ao método. Como um procedimento
intrinseco, na filosofia de Hegel, o método informidentidade entre conceito e objeto, um proc#sso
muUtua constituicdo onde a exposi¢ao de uma prapigedo objeto insere uma nota ao conceito, de modo
que a ampliacdo do conhecimento expressa o “alargaindo método, logo, das possibilidades
conferidas ao desdobramento da realidade. Do mé&wi@do resulta um “conhecer verdadeiro: € um
subjetivo-objetivo que é um objetivo-subjetivt”

Tomemos novamente as figuras do ensaista e dm aiintifico qualificado. Para nossos fins,
este agora sera admitido como um pensador hegdharatividade do primeiro, segundo o vocabulério
da filosofia especulativa, ele diria ser um pratedito analitico e dialético: o0 ensaista separa
(unterscheidt e trasladaiersetdt seus pensamentos a medida que os desdobra saai@ade no
intuito de explica-la, ou seja, pde determinag@esitico, por sua vez, igualmente separa e trasads
pensamentos, mas, seguindo seu referencial edpeguasume o papel de ndo tdo somente falsear a
teoria para ele exposta. No papel de critico dbemmmento, ele protagoniza a voz e os interesseslde
uma comunidade, € dele a voz da identidade neenlffer deve reconhecer e conciliar o que ha de
positivo, para 0s seus proprios padrbes, num eiseaimcluso. Positivo este que conjuga aos Sseus
pensamentos como um momento da verdade, bem copde ia0 ensaista as correcdes necessarias:

suprassumea(ifheb} a diferenca, um pensamento sintéfito

%39 Um caso concreto que exemplifica a adogdo do gimemto mostrado na ciéncia é a critica a0 modéimieo do
Hidrogénio de Niels Bohr. A projecdo da estabilelate uma unidade minima da matéria ndo poderialiae af
pressupostos intuitivos, sob o risco de maculalidade do modelo pretendido. O recurso matemégiwado por Bohr,
bem como a complexidade dos calculos envolvidascden que uma primeira geragdo de criticos seadstiva andlise
dos cumprimentos tedricos levados a cabo nessagieoConstatada a coeréncia interna da teorianok@aperspectiva
critica se abriu mediante os possiveis desdobrasmeot modelo resultante, tomado como ‘peso atbjcaos demais
elementos da natureza. Nesse sentido, se busadguavese o prolongamento da unidade minima dariaatgria capaz
de explicar seus processos de complexificacdoegimento esse que até hoje fornece a Unica promg@atdomica
admitida cientificamente no trato dos demais eléoseatta tabela de Mendeleyev.

340 “Nach der formellen, nicht philosophischen Methoele\Wissenschaften wird zuerst die Definition, wstieigs um der
aulReren wissenschaftlichen Form weégen

%1 AQUINO, 1989, p. 146.

*2PhR § 20.
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O critico, esse hegeliano, dados os skeugs anos de aprendizagepdde se mostrar a voz do
perddo. Ele com isso rememora a condescendéncidegeecom Espinosa, outro ensaista, cuja
concepcao do Absoluto estava correta quando coada@ partir da relacdo absoluta, mas que néo
elevou seu olhar a acéo reciproca que ali persistissim, careceu do perddo. Perdoar, paraeéyae
o proprio olhar adiante do que pareceria tdo s@rasnitraditério para, assim, reconhecer sua propria
identidade ao empenho do outro em realizar-se degpadroes e metas universais. Por sua vez, o
ensaista, esse particular em vias de autorealizagitiante o perddo que reconheceu a contribugdo d
seu duro esfor¢o, adquiriu cidadania junto a codagle que compartilha a riqueza universal que € a
ciéncia. Sua perseveranca a meta e concomitaritie asdicdes do critico, que, enquanto criticgaen
restricdes igualmente duras, tornou sua singutiidaiversal.

Com essa figura pretendemos ilustrar o desdobrangdenidéia como método ou 0 que seria a
concepgdo hegeliana de ciéncia presente em PhR-88. Notemos que o principio e o fim desse
periodo sdo igualmente tedricos: a perspectivaaaimdalizada do ensaista e a percepcdo da sua
contribuicdo pelo critico. Mas o sdo de modo datio ensaista inicialmente ndo tem a realidade
determinada segundo sua teoria, mas esta em viagéo; a recepcdo da realidade as suas idéias é
ainda uma expectativa subjetiva; o critico ja eesidm nivel consideravel de conhecimento e julggr de
o0 mundo em unidade com sua ciéncia. Com essasdjggmeremos ilustrar o papel da vontade livre
particular e da ciéncia filoséfica do direito. Auincdo desses momentos tedricos, um abstrato outro
efetivo, por sua vez, dependeu da pratica bem islaceld ensaista: mediante o bom manejo de
referenciais universalmente compartilhados, elequra receptividade da realidade a leitura difeaelac
gue trouxe, realizou seu proposito e, por meioadesstribuicéo, foi reconhecido pelo critico e pela
comunidade cientifica.

Até receber do critico o aval, o ensaista ndoceemhecido na comunidade, ndo se mediava aos
supostos pares, dado ser 0 seu pensamento psentiiizoi para a “consciéncia universal” da ciéncia.
Receber o aval, por sua vez, resulta do cumprintgrécexigiu correcoes, aprendizagens e mesmo sua

inclinacdo a padrdes externos (postos pelo crfiies,).

[...] a verdade deste universal formal, que € @rdehado para si e s6 na matéria encontra a sua
especifica determinagdo, € o universal que a shmee determina, a vontade, a liberdade. A

partir do momento em que o conteido, o objetoimad querer passam a ser ele mesmo, o

universal, como forma infinita, o querer deixa ée @penas a vontade livre em si, para ser

também a vontade livre para si: é a Idéia em sdade’*

Podemos, ainda que segundo referenciais minimog&ld®-20 da PhR, retornar a pergunta
acerca da dignidade conferida ao momento realosp@do sujeito, esse ensaista, para dai esbocar uma
primeira resposta. O direito reconhece o empenhiicydar como um desdobramento da atividade
tedrica por este protagonizada, ou, de outra nzgneconhece o mérito individual a partir da

33 «“Die Wahrheit aber dieser formellen, fur sich unipestten und ihre Bestimmtheit an jenem Stoffe \defiden
Allgemeinheit ist disich selbstbestimmendallgemeinheitder Wille, die Freiheit. Indem er die Allgemeinheit, sich selbst,
als die unendliche Form zu seinem Inhalte, Gegadstaind Zweck hat, ist er nicht nur dersich, sondern ebenso der
fur sich freie Wille - die wahrhafte Ide@PhR § 21).
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intencionalidade racional subjetiva da ag&o. Masnto, exige da intencdo subjetiva racional que se
manifeste, que traga sua obra a publico. O did#@&m os critérios que permitem a investida de
autorealizacéo patrticular e dispde esses critarioslos (qual seria, na analogia ao ensaio camtii
compartilhamento do instrumental do célculo); ceso,i sabe depuraeiniger) todo empenho subjetivo
ilegitimo. Assim, ndo assume o papel coibidor do gediferenciacdo aos padrdes compartilhados pela
coletividade, permitindo que o0 novo se apreseriie §& o impulso egoista viria aqui, mas a demanda
particular minoritaria que, como o ensaio ciertifitovador, porta uma nova riqueza a ser despdedica
sendo mediante seu reconhecimento). Mas exige pueeesso de autorealizacéo da subjetividade se dé

segundo padrdes racionais.

Na exigéncia da purificacéo dos impulsos estareseptacéo geral de que eles sejam libertados
da forma da sua determinidade natural imediata gudoha de subjetivo e contingente no
conteudo, e, assim, reconduzidos a sua essénatarstil. O que ha de verdadeiro nesta
exigéncia é que os impulsos venham a ser o sisttitmal das determinacdes da vontade;
apreendé-los, assim, a partir do conceito, é @adatda Ciéncia do Direit3?

pY 7z

O passe a universalidade, para o direito hegelipodanto, € um ato de promocao: a
“universalidade do pensament®’ condicéio a felicidadeG{iickseligke), resulta da “purificacdo dos
instintos” exigida pelo direito. As leis conduzenmdividuo a educacéo da sua vontade, um modoiide ag
compartilhavel mediante o qual o almejo ao fimipaldr adquire respaldo publico. Em suma, em
detrimento de um Estado coercifl{® um Estado que articula o cumprimento do deveréprio bem
estar.

Mas esse ponto ainda ndo foi demonstrado. O digito se propde a forma racional da
autorealizacdo subjetiva afirma a propria capaeidad condicionar a atividade do pensaniéhtyue
suprassume o impulso. Contudo, até fazé-lo, anaalade presente ainda é tdo somente sua, eaterna
individuo que n&o a tem como seu proprio pensa,a@eata estrategicamente. Em suma, paira sobre o
direito o fantasma da heteronomia até que demasstie sua existéncia deriva da vontade do indiyiduo
sem que se proponha a operé-la como algo exteggon&o essa demonstracao, portanto, o conteudo do

dever sera percebido como idéntico ao contetidbetdéde, ndo sua condicéo extrind¥ca

[...] por natureza, tem o homem um impulso dotdireia propriedade, da moralidade, bem como
um impulso sexual e um impulso social. Para obtea apresentacdo mais distinta e uma
expressdo mais filoséfica do que a desta formasitlpgia empirica, € facil consegui-lo
seguindo o processo ainda em vigor na filosofiaemal][...] e dizendo que o homem descobre
em si, como fato da sua consciéncia, que queregodin sociedade, o Estado, etc. Mais tarde
intervird uma outra forma do mesmo conteudo, qaeeap aqui na figura de impulsos, a saber, a
dos devere¥?

%44 41n der Forderung der Reinigurder Triebe liegt die allgemeine Vorstellung, daR sie der Form ihrer unmittelbaren
Naturbestimmtheit und von dem Subjektiven und I[g#fél des Inhalts befreit und auf ihr substant®llé/esen
zurlickgefuihrt werden. Das Wahrhafte dieser unbastiam Forderung ist, daf? die Triebe als das vermgafBystem der
Willensbestimmung seien; sie so aus dem Begriffesgan, ist der Inhalt der Wissenschaft des Re¢RtsR § 19)

#4549 Der] Allgemeinheit des Denkér®hR § 20).

%45 Como aludido a teoria kantiana em § 29 Z.

37« Tatigkeit deDenkens (PhR § 21).

#8TAYLOR, 2005, p. 101.

%49.4...] der Mensch von Natur den Trieb zum Recht, auchTdeb zum Eigentum, zur Moralitét, auch den Tries d
Geschlechterliebe, den Trieb zur Geselligkeit hsibe. Will man statt dieser Form der empirischerycRslogie
vornehmer Weise eine philosophische Gestalt hameist diese nach dem, was, wie vorhin bemerktewrich neuerer
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Mas como Hegel procede essa demonstracéo? O dieitpoderia cair na incoeréncia do veto a
realizacdo dada segundo um principio que é o seap Ezé-lo, afirma ndo sé a coesédo do corpo de
interesses que compde a sociedade, mas promowaizag&o e pertenca daqueles que se realizam
segundo seus padrfes. Mas o ‘deixar-se levar’ degamorma, pelo individuo, podera ser sempre
instrumental, um Estado de demoénios, como admkiaat. Contudo, nesse sentido mesmo, ja se
demonstra que a coeréncia entre intencédo (subgetisérica) e acdo (objetiva e pratica), subsuresmra
coexistir racional num sentido universal, jA é @oeao bom sucesso da vontade reivindicar o

reconhecimento da sua universalidade. Ou sejdj\ddno € conscio das proprias disposicoes.

[...] o Espirito €, de inicio, inteligéncia, e aeidminacfes através das quais, pela representacao,
efetua o seu desenvolvimento desde o sentimentope®samento sdo as jornadas para alcancar
produzir-se como Vontade, que, enquanto espirdticprem geral, é a verdade préxima da
inteligéncia®®

Sigamos mais de perto este ponto. O resultadoreitogdicomo até entdo considerado, foi o de
elevar o impulso & representataoO individuo ‘isola’ seu impulso, detém-no commgmmento e
relaciona esse pensamento a lei com a certezaidewasa realizar seu fim. Mas o calculo envolvigo
lei, tomada esta como o0 caminho da autorealizagoimdividuo, deve ser alcancado pela sua razéo.
Esse processo de ‘deter o impulso como pensamiemgorta como momento do percurso de
subjetivacdo do dever que, até entdo, bem poddoserdo como ‘meio’ a liberdade, um agir
instrumental. O individuo que, ao cabo, devera lequadever e liberdade segundo seus conteudos,
precisara, no amago desse percurso, encontrancieen@s leis. Hegel afirma essa coeréncia mediante
analise das relacdes entre direito natural e aipsbitivo. Essas relagdes justamente se estatdglece
segundo a légica da percepcao subjetiva do impuispcomo contetido da vontétfefornece material
ao ordenamento racional que sera, ainda que de ferterna ao individuo, apresentado no direito
abstrato.

Seguindo a légica do impulso ser o conteido daadehif e esta o dominio do direitd, cabe
ent&o pensar no que seria a condigédo do direifressupor a realizacao da empresa subjetiva cgmo al
vinculado necessariamente aos seus padroes. @Qogueina questao: como pensar 0 permeio particular
a satisfacdo como alglundamentalmentguridico? Um momento suscitado durante a analogia
apresentada dar4 mote a essa resposta. A exeaueisaio foi conferido um duplo papel: proceder
determinagdes conforme a teoria que propde e, €8on fornecer conteldos determinados a atividade
avaliadora que sobre elas se detera. A mera consgegelo ensaista da relevancia para ele desse

‘determinado’, no que constituidara passagerdo seu trabalho, de ensaio a ciéncia, ilustrdilagio,

Zeit fur Philosophie gegolten hat und noch gilthifeil damit zu bekommen, daf3 man sagt, der Meiirad als Tatsache
seines Bewul3tseins in sich, daf3 er das Recht,tiBigeden Staat usf. wolle. Weiterhin wird eine aaderm desselben
Inhalts, der hier in Gestalt von Trieben erscheidtmlich die von Pflichten, eintretefiPhR § 19 Z).

304...] der Geist zunachst Intelligenz und daR die Bestingen, durch welche sie in ihrer Entwicklung fortgefom
Gefuhl durch Vorstellen zum Denken der Weg simth, ais Wille hervorzubringen, welcher, als der pisthe Geist
Uberhaupt, die nachste Wahrheit der Intelligeriz(BhR § 4).

%1 ppR § 20.

%2ppR § 11.

$3ppR § 5.

***PhR § 19.
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como vontade livre, ao jogo analitico-dialéticd€ico que constitui a ciéncia especulativa osdifica
de Hegel. No espirito tedrico do sG, a razéo, enguantendimento silogizante”, constatou o pleno
desenvolvimento da inteligéncia, que nesse pontorseu vontade. Essa inteligéncia opera sinteéses,
medida que relé a “atencdo” antes conferida aoi@eecomo a percepcdo da unidade objetiva-subjetiva
gue agora compde seu conhecimento. Mas essa usilagecla tdo somente subjetiva, a medida que o
contetdo conferido ao objeto € formal, uma remegdorEsse € o ensaio.

Seu empenho em realizar-se, a atividd@éigkei) mediante a qual adquirird um para-si, consiste
na reflexdo do conteddo subjetivo. A subjetividage torna livre enquanto esséncia da prépria

determinac&t®. E sobre ela julga ter direito.

O fato de uma existéncia em geral ser a existéaci@ntade livre constitui o Direito. O Direito €,
pois, a liberdade em geral como idf&fa.

O existir da generalidade do livre querer que se tem asinm@or objeto €, segundo Hegel, o
direito (§ 29, 7.80). Desse desenvolvimento comakiegue-se imediatamente que o direito ndo €
nenhuma restricdo da liberdade — ele é, antespssamacédo. A negacao da arbitrariedade pelo
direito é, na verdade, uma libertad®o.

Nenhuma novidade até entdo. Mas, veja-se, o diesigim lido, constitui um esquema de posse
(Besitzepmediante justificativa. Ele € a explicitacdo masia justificativa da atividade segundo a qual a
subjetividade se fez livi¢®. Justificar, entdo, é lidar com razées que penmieposse do que para a
subjetividade consitui um bem. Lido sob a perspecia subjetividade que se determinou, o direftddu
posse. E ele mesmo a racionalidade pressupostasi@acio do objeto como um bem. Como
predmbulo racional a tomada de posse que confaigndicacdo do bem, ou a designacéo do objeto
como posse, o direito estd pelas vezes da essdmoaibjeto. Como um essente que obteve sua
determinacdo fora de si, esse objeto detém umaridagnaturezd®. Lido como a justificativa da
subjetividade em autoexternar-se como a naturepjeto da posse, meios para atingir fins, esséalir
é natural.

O direito natural, segundo expresso, refere adelde determinacdo do bem. Seu caréter pratico
é um desdobramento da atividade teérica que Ihedadiord®®. E a racionalidade do mérito, logo, da
contenta pela subjetividade resultante da atividii#es, como indicado, ha o vinculo entre interno e
externo, da determinacdo com seu determinado. @ndeaido é uma idealidade real posta. Como tal,
reside na espago-temporalidade compartilhada comosowbjetos. De modo que néo relega a
determinacéo pela qual foi posto, mas a manifestamomento historico que ndo é mais o seu. A légica
da posse, a segunda natureza posta, sera expoessmg aparéncia fixa. Essa aparéncia refere a

justificativa pressuposta, mas ndo carrega emdgbate sobre o mérito. Toma-o por consumado a

*°ppR § 21.

¥% «Djes, daR ein Dasein Uberhaupt Dasdesfreien Willens ist, ist das Recht. - Es ist somit tUberhalip Freiheit, als
Ide€’ (PhR § 29).

BTHOSLE, p. 536.

*8ppR § 23.

$94Eine] zweite Natuf (PhR § 4).

%9 Do que segue a identificacéo por Hegel entretdirgitural e filosofico (PhR § 3 2).
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medida que o detalha, enquanto aparéncia quesrafetséncia que pretende fazer cognoscivel. i@ dire
gue assim oculta sua subjetividade se torna pmsitiv

E o método formal e ndo filoséfico que exige e pra@ntes de tudo a definicio, para possuir ao
menos a forma exterior da exposicado cientificéisAl ciéncia positiva do direito pouco tem a ver
com tal exigéncia, pois o que sobretudo lhe impdrlarmular o que é de direito, ou seja, as
disposi¢des legais particulares. Por isso seadimis definitio in jure civili periculosaCom
efeito, quanto mais incoeréncia e contradicGes drong contetdo das regras de um direito,
menos possiveis serdo as definicdes que devemr aamiteegras gerais, e estas tornam
imediatamente visivel, em toda a sua crueza, sadtigéio que é, aqui, a injustita.

O gque foi acima exposto permite ja a compreenséareldado entre direito natural e direito
positivo: sua mutua dependéncia constitutiva. Ladtkz do movimento dialético da vontade livre &orn
sua liberdade efetiva, s&o momentos intrinsecasadmno ato constitutivo: o direito natural esta ara
atividade da subjetividade que funda direito e titonposse; o direito positivo segue a perspedi&a
tomada de posse como algo consumado e cuja sidgdévé manifesta, de modo que tem nesta
manifestacdo o substrato de um registro que |he fealkr. Mas, de toda forma, o direito positivdege
expresso, conhecido. E, assim, base compartilladakate acerca do diligivel (em casos conflitaatdies
lei, ao legislador cabe a analise do mérito do passente segundo o enquadramento®¥)leN&o ha,
portanto, relacéo de oposicao, mas complementaridatte direito positivo e natural.

Essa ultima afirmacao carrega a tese que faltapeoposito de demonstrar a adesédo instrumental
ao regramento juridico como base a participacasugbto em niveis mais elevados de exposicdo da
racionalidade compreendida por Hegel como propriastado. Ao cabo dzinleitung a vontade livre se
realizou como principio do movimento de particaigiodo universal subjetivo, dissolvendo-o e, ao
mesmo tempo, produzindo-o como singular concreto rpeio da atividade. Sendo o conceito
essencialmente idéia, e sendo a idéia a faorexistir, a sucessao dialética do conceito quoretem as
figuras do existir historico. Estas, desde ja be,saéo se deixam permear segundo regras inddsrant
subjetividade do individuo. A percepcao ainda irtedilesse permeio pela vontade situa-nos na®ec¢éo
Direito Abstratd®,

3.2.1 - A primeira negacao da vontade: o Direito Abstrato

A PhR, segundo suinleitung a partir da afirmacao da recepcao pelo indivathucacionalidade
do direito por meio da conversdo dos seus impulspsada essa conversdo como o processo de

apropriacao pelo sujeito da carga racional essefge permite sua definicdo seguinteovimento de

%1 «Nach der formellen, nicht philosophischen Methoele Wissenschaften wird zuerst die Definifiarenigstens um der
auReren wissenschaftlichen Form wegen, gesuchverahgt. Der positiven Rechtswissenschaft kaniibegens auch
darum nicht sehr zu tun sein, da sie vornehmliataufageht, anzugeben, was Rechtens ist, d. h. esltle besonderen
gesetzlichen Bestimmungen sind, weswegen man zauigasagte: omnigdefinitio in iure civili periculosa. Und in der
Tat, je unzusammenhangender und widersprechendsctindie Bestimmungen eines Rechtes sind, desigeneind
Definitionen in demselben méglich, denn diese mallelmehr allgemeine Bestimmungen enthalten, @dibse machen
unmittelbar das Widersprechende, hier das Unreatidli in seiner Bl6Re sichtigPhR § 2).

%2t HOSLE, p. 528.

%3 Das]abstrakte RechDoravante, aR.
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apropriacdo pelo individuo das formas de realizag@oliberdade proprias ao seu presente histérico
Essa definicdo guiard a leitura das se¢bes seguinte

Em aR, a relacdo extrinseca e imediata as coispgmmo propriedade pelo individuo como
pessoa juridica, segundo a otica do conceito gresidhivel do universal abstrato da articulacaétdia:
a “vontade individual, encerrada sobre si mesmma’desi propria como “realidade atual que negalerea
sO consigo apresenta uma relacdo apenas abstegiarid® um “mundo exterior e imediatamente
dado®®. A aR se divide nas sec@mpriedadeContratoe In-justica a serem lidas & luz dos momentos
do método absoluto.

A universalidade imediata da idéia seré correspanad conhecer indetermindtfoda unidade
da relagéo da vontade livre em-si com seu paraesilg inicio & seca® propriedadé®®. A subjetividade
se realizou no objeto tendo-o como substrato iratife. O conteldo posto no ser-ai € o da prépria
vontade, uma determinacdo formal pela qual o iddvise reconhece pessd@erSor) sem ter
apreendido a riqueza imanente ao oBjétdlessa condicéo consciencial, a vontade perdeapaaidade
de levar o geral do pensamento & unitfdd& medida que sua singularidade se dilui na pkatidade do
ser-ai cujo conteudo é formal. Assim, dado quextidnsecidade do objeto da vontade corresponde sua
prépria abstratidad&™, o comeco é aqui, novamente, um indeterminaddesmp

Mas esse comeco ja denotou a evanescéncia do latworeomo vontade cujo conteudo
indeterminado expressou seu livre-arbitrio comcéelaao para-si contingeft® Essa liberdade de
“decisdo” pontua a anterioridade do Eu que seteeieadquire existéncia no ser-ai reffékaue
constitui a propriedade. Logo, a figura da pessodietitos, sua universalidade e incondicionalidade
deve seu reconhecimento a idealidade do pensap@mtsitua o Eu como principio do discurso: ainda
que Ihe corresponda a “abstracéo de toda a detgx@ainndo é ele mesmo indeterminado pois o seu ser
abstrato e unilateral constitui a sua especifitarménacdo, a sua insuficiéncia, a sua finittide”
Reconhecimento este que se completa rememoraritiyeanch de Hegel ao pensamento de Fichte, no
tratante ao Eu ndo findar na autoposicéo taut@ddgcsi proprio como principio filosofico (Eu = Eu)
mas, nessa “insuficiéncia”’, conter em si a autoshat@cdo resultante da mediacédo, o que, no aR| Hege
situa como o para-si da vontade, a propriedadeorlicio de proprietario possibilita uma primeira

verdade sob a 6tica do sujeito: Eu existo.

Nesta vontade livre para si, o universal, ao aptaisse como formal, € a simples relacao,
consciente de si embora sem conteido, com a suv@irsdidade propria. Assim € o sujeito uma
pessoa. Implica a nocao de personalidade que,bsdiante eu ser tal individuo complementar
determinado e de todos os pontos de vista defifidomeu intimo livre-arbitrio, nos meus

%4 4Eine] auRere, unmittelbar vorgefundene WERR § 34).

% PpR § 55.

3%«Das Eigenturh(§§ 41-71).

%7PhR § 35.

¥ PpR §§ 5-7.

39 HOSLE, p. 510.

$9PpR 88§ 15.

*'PhR § 6.

872 4] die Abstraktion von aller Bestimmtheit ist, ist sesbst nicht ohne die Bestimmtheit; und als eintrakies,
Einseitiges zu sein, macht seine Bestimmtheit, Bhaafiigkeit und Endlichkeit aéPhR § 6).
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impulsos, no meu desejo, bem como na minha exteresenediata existéncia), ndo deixo de ser
uma relagéo simples comigo mesmo e no finito meesgncomo infinitude universal e Vi€,

A “simples relacdo” do Eu com a propriedade sdedegundo a tricotomia do método: segundo
o momento analitico, como relacdo positif/ano “ato imediato” que confere a unidade do Eu eom
propriedade n&0ss&’>, quando o “aspecto particular [da propriedaderad® os fins subjetivos™:
esse ato imediato € 0 que expressa, para Hegdhcao pela qual o corpo é tomado pelo espirito por
meio do cultivd”’. Segundo 0 momento sintético da definicdo, petmgi® simples da “coisa [..]
apresentada como negativa” & “vontade particutagimento definido comblso da cois¥® em que o
sujeito apercebe a estranhesall{stloséNatur) desta a si proprio; nesse momento, em oposicéarater
formal que caracterizou a determinagdo do objetgeHpontua o carater objetivo da relacdo de
propriedade, mediante o que desenvolve sua teonavalor da coisa, sua “verdadeira
substancialidadé®®, o qual estaria atrelado & necessidadetwendigke)t do bem e ao trabalho
envolvida®. O momento sintético conclui por meio da negagdernhinada da relacdo de propriedade
gue conjuga a identidade afirmada pela divisdod adpropriedade minha na medida em gue nisso tenho
a minha vontade”); e, pela releitura da determmach a ética do ser-ai, a diferenca a vontadessgr
pelo teorema (“a coisa €, por natureza, exteridE3tes momentos definem Alienacdo da
Propriedadé® como a relac&o verdadeira da vontade ao ser-aialms estipulagéo contrattial

Como momento sintético, ou a verdade da propriétfadealienacdo denota a identidade entre
pertenca e alienagdo como possibilidades subsid@ela vontade. De outra forma, o Eu se distancia
reflexivamente ao objeto, o qual oscilava em adwiimo interior (posse) ou exterior (Uso), e perceb
nele deter a manifestacéo da propria rigueza eaksgne, como condi¢cdo da determinacao do objeto,
n&o se esgota na finitizagdo do mesmo. Nesse alistaento reflexivo, escrutina um novo patamar de
sua liberdade, na verdade, ainda um livre arbitriediante sua capacidade de “decidir sobre tal
alienacao®®*. Hegel, que no uso havia definido esta relacdoocando “conjunto dos acidentes” &
substanci®®, agora pontua a autoreferencialidade da vontaderégmio contedd® por meio desse

novo patamar de descolamento da vontade ao $ecamo se, com Hegel, pudéssemos afirmar que ao

373 «Die Allgemeinheit dieses fiir sich freien Willeriglie formelle, die selbstbewuRte, sonst inhaksiisfache Beziehung
auf sich in seiner Einzelheit, - das Subjekt isbfarn Person. In der Personlichkeit liegt, dafd at$ Dieser vollkommen
nach allen Seiten (in innerlicher Willkiir, TriebdiBegierde, sowie nach unmittelbarem &uf3erlicheseibg bestimmte
und endliche, doch schlechthin reine Beziehungnaich bin und in der Endlichkeit mich so als das ttiehe
Allgemeine und Freie weiRPhR § 35).

$744Eine] positive BeziehuridPhR § 59).

375 «Besitznahme(PhR § 54).

$754Die Seite des Besonderen aber begreift die stibggkZwecke” (PhR § 49).

"PhR § 43 Z.

378«Gebrauch der Sach¢PhR § 59).

379 Die] wahrhafte Substantialita{PhR § 59).

*9PhR § 64.

$BleEntauRerung des Eigentuh{BhR § 65).

*2ppR § 78.

$3HOSLE, p. 547

%4 PhR § 70.

**PhR § 67 Z.

%8 PhR § 10.
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individuo é necessaria a propriedade, pois por deele adquire sua existéncia extétioMas que,
ao cabo, essa relagdo deflagra a permanente déuittaEu essente que ndo se esgota na aparéacia fix

do ser-ai que toma como acidental. A propriedastela a alienacao, &ascheinungla vontade.

Tal como a substancia da coisa, que é minha prepiée € para si mesma a sua extrinsecidade,
isto &, a sua ndo-substancialidade (perante miragetece ela como um fim em si) (8§ 42°), e tal
como esta extrinsecidade se realiza precisamentiéilimacdo que dela faco, assim equivale a
coisa em toda a sua extenséo a plena disponileliizld. Desde 0 momento em que 0 seu uso me
pertenca, eu sou proprietario da coisa, pois,daraua integral utilizagdo, nada permanece que
possa ser propriedade de outf&m.

A liberdade que corresponde a alienacdo da prepiéecencontra sua forma juridica no
contratd®®, que constitui o fazer da determinacéo tedricaliéaacéo. Pode ser real ou forffalo
contrato formal Formell) refere a doacdo, quando um contratante se despeop favor do outro; o
contrato real Reel) refere a troca, quando a negatividade da desptépr e a positividade da
apropriacdo concomitam em ambos 0s contratanteondpreensdo por Hegel da superioridade do
contrato de troca deve-se a matriz logica confeéricdacao da vontade com a propriedade, que satdo
pde ao nivel do ser-ai do conceito.

Cabe seguir de perto essa afirmacado. O contrateaémediacéo entre vontatiesA alienacdo
da propriedade constituiu a negacao da pura intette subjetiva antes conferida a relacdo da denta
com seu ser-ai posto. A alienacéo da propriedan@steou a manifestacéo objetiva da vontade livre o
seu existir exteridf2. Mas no contrato, a dialética entre interno ereatse realiza & medida que a
decisdo subjetiva pressupde a significacdo dax@eflebjetiva. Ou seja, o contrato toma a reflexdo d
vontade a partir do ser-ai posto, uma efetividadeno bem no sentido pleno da palavra. Para ef#itos
exposicao, tomemos o contrato segundo dois momentsstipulagéo e execugao.

Na estipulac&8® o contrato j& redimensiona a dinamica do impalsnedida que se constitui
como o empenho do individuo em sair de si mesmangeguma leitura do mundo subsidiada em sua
subjetividade. Por partes: a vontade representargmsia, dado que “a minha vontade como aliergada
no mesmo passo, uma outrd” na propriedade a vontade se representa preerdidantetido: “é a
minha vontade pessoal [...] que se torna objetiva mim na propriedad®® a representacéo de si no
objeto opera de modo que este detenha as proptamaacoes: “como existéncia da vontade, essa sua

existéncia para outrem é existéncia para a vomadritrem®®® a existéncia espiritual da propriedade

' PhR § 41.

%88 “Da die Substanz der Sache fiir sich, die mein Higeist, ihre AuRerlichkeit, d. i. ihre Nichtsubgtalitat ist - sie ist
gegen mich nicht Endzweck in sich selbst (§ 4@)i-diese realisierte AuRerlichkeit der Gebrauchratie Benutzung, die
ich von ihr mache, ist, so ist der ganze Gebrawtdr @enutzung die Sache in ihrem ganzen Umfangiglsovenn jener
mir zusteht, Ich der Eigentimer der Sache bin,welcher Gber den ganzen Umfang des Gebrauchs himielats tbrig
bleibt, was Eigentum eines anderen sein k&r{RieR 8§ 61).

394 Der] Vertrag(PhR § 72).

*PhR §§ 76-80.

*1phR § 74.

%2phR § 45.

393 «gtipulatiorf (PhR § 78).

3944 ] ist mein Wille als entauRerter zugleich ein andefehR § 73).

395 «Da mir im Eigentum mein Wille als persénlicher, &ais Wille des Einzelnen objektiv wirPhR § 46).

3%« ] als Dasein des Willens ist es als fiir anderedfimtenWillen einer anderen Persb(PgR § 71).
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cambiavel tem seu registro na estipulacdo do d¢ontteomo a espécie de existéncia propria das
representacoes [...] é preciso dar-lhes essa roistda expressdo da estipulagdo, por meio de
formalidades [...] pois a linguagem é o meio mija@de representar o espirity”

Cabe lembrar que a “verdadeira substancialidadeCods foi exposta em correspondéncia a
necessidade a ela relacionada enquanto “objetorg@iéncia®® bem como que essa necessidade foi
apresentada pelo “conjunto dos acidentes” que monfeias possibilidades de &¥0 Ora, essa
necessidade segundo a qual a coisa se diz subktaneixposta nos sucessivos momentos do seu uso,
logo, veio afirmar sua relacdo absoluta a vontagefandamenta sua determinagéo. Por sua vez, na
alienacéo, a determinacdo substancial da coisavpetade se tornou objeto de uma representacdo. O
objeto substancializa sua relacdo com a vontatianeea segundo sua propria determinacéo (utilidade
valor). A vontade se tem como seu proprio paraegi@nto determinada no objeto. Ao tomar a si popri
como objeto, a vontade o afirma efeito idénticoa whetividade formal.

A coisa foi entdo posta pela vontade, constitunsamifestacédo para si mesma enquanto vontade
determinada. De modo que o ser-ai, relativo a@tdatvontade, o alienaveiefaul3erlich, segundo um
ato de deciséo, corresponde ao pensamento detinpédal individuo pertinente a supra-sensibilidadle d
objeto. O léxico das suas notas formais perfatipukesao do contrat8’. Este, contudo, ndo se resume &
idealidade do objeto de que se esta desfazendgoa@mente versar sobre o objeto pretendido. Como um
instrumento de alienacdo da vontade, o contrajpuksto a detém segundo momentos distintos, um

relegado e outro pretendido, de sua representacgiaesma.

Seguindo esta descricdo, a estipulacao €, semagd@vidrma que confere existéncia, primeiro
como simples representacdo, ao contetido concloidonirato. Mas a representacédo € apenas
forma, e néo significa, portanto, que o contelg tsenbém algo de subjetivo a desejar ou a
querer isto ou aquilo, pois, mais do que issonteclo é a conclusdo que a vontade iMPoe.

Somente quando dada a execut@&s{ung do contrato ndo mais se tratara de um sentidwefor
de propriedade e sim real, a posse. Como ato dealebjeto pretendido, a posse caracteriza acelag
positivd®® & vontade cindida no uso e agora restabelecitticianente pela execucdo do contrato. A
funcdo do contrato é afirmar essa unidade: deldtaegue a posse expresse o retorno da identidade
negativa da vontade ao ser-ai, relacdo esta, ggeeschida pelo reconhecimento da diferenca dabj
a si propria que inocorria iropriedade Diria-se entdo ser a distin¢gdo entre proprie@apesse uma
“diferenca indiferente”. Pois pelo contrato a rétaga propriedade se tornou plena: é de direito

(propriedade) e de fato (posse), quando se ditiato posto pela vontade a propria condicdo ickddiz

397 4..] welchem daher nach der eigentiimlichen Weise desiriBater Vorstellungenin Zeichen [..] ein besonderes

Dasein, in dem Ausdrucke der Stipulation durch Highkeiten [...]Jinsbesondere in bestimmter Erklaruwhgrch die
Sprache, dem der geistigen Vorstellung wirdigstemente, zu geben’i¢PhR § 78).

398 4Dje] Gegenstand des BewuRts&ifizhR § 78).

*°PhR § 67 Z.

*OpPnR § 77 Z.

401 «Dje Stipulation ist nach dieser Bestimmung zwarFdiem, wodurch der im Vertrag abgeschlossene Irdialiin erst
vorgestellter sein Dasein hat. Aber das Vorstel¢mur Form und hat nicht den Sinn, als ob dareit khhalt noch ein
Subjektives, so oder so zu Wiinschendes und zundésllsei, sondern der Inhalt ist die durch denawiltollbrachte
Abschlie3ung hieriibefPhR § 78 7).

“92PhR § 59.
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A vontade que retorna a si apO0s externada no tmng@prassume a propria diferenca. Sua
autodeterminagdo constitui sua liberdade, quanaiorte pleno direito de gozo da propriedade sua

existéncia efetiva.

A distingdo entre a propriedade e o direito aoplesao é uma distincdo que pertence ao intelecto
vazio. Nao possui este a idéia de que se tratadaqunidade entre a propriedade ou entre a
vontade pessoal em geral e a sua realidade, esaritesrepresentam estes dois momentos como

sendo, no seu isolamento, verdadeiros. Tal distjreg@guanto relacao efetiva, €, pois, a de um

dominio vazio que poderia chamar-se delirio daopefislade’®

A diferenca entre a propriedade e a posse, ewrtsparto substancial e o0 aspecto exterior (8§ 45),
exprime-se no contrato como diferenca entre o aadedduas vontades idénticas e a execucao
que o realiza™

Pensemos melhor sobre essas conclusdes. Subjaataaicca capacidade do individuo deter no
pensamento os usos conferidos ao ser-ai da vootgde,expressa o avanco relativo trazido peldaire
ainda que dado segundditigkeit deDenkenslo individuo que converte impulsos em pensamientos
permanece a coisa alienada determinada estritapwlateontetdo subjetivo da vontade que repreaenta
si mesma. O contrato exige do contratante que edimiger) seus impulsos, mas ndo os condiciona
segundo uma racionalidade maior ou questiona avimparticular da determinacéo do quet&’Isso
porque a vontade é autotéfita declina a qualquer contetido racional extrinseediante o direito de
deciséo gue lhe faculta o contrato.

Dessa realizacéo de si mediante 0 outro segue cai&ter intersubjetivo do contrato, resultante
da aparéncia externa do existir posta a alienegdanda ao contetdo subjetivo prévio a cada canteat
e comum a ambos. O contrato é, sim, a “identidadeb-idénticos®® mas segundo sua igual
disposicdo ao atendimento do querer ndo detrisibgetividade de cada um. Como uma sociedade de
semelhantes, 0 contrato esvazia a diferenca do nordialético, motivo pelo qual é incapaz de egplic
0 casamento ou as relacdes de subordinacéo ao#Stadnediacéo entre particulares que se conservam
unicamente em si proprios. Mas, de toda forma, dadwater formal da determinacdo da vontade, pode-
se afirmar que pela identidade dialética dos camiies 0 contrato imediatamente detém a suprassunca
da mediagdo do ser-ai da vontade. Como a identidiadiza entre subjetividades segundo seu contetdo
posto alienado, a mediacdo das partes contratantasjtrato mostra a identificacdo entre exterior e

interior.

403«Dje Unterscheidung zwischen dem Rechte auf deregasnfang des Gebrauches und dem abstrakten Eigeyehort
dem leeren Verstande, dem die Idee, hier als HinksiEigentums oder auch des personlichen Willbaghaupt und der
Realitat desselben, nicht das Wahre ist, sondemn diese beiden Momente in ihrer Absonderung vonderafir etwas
Wahres gelten. Diese Unterscheidung ist daher atklighes Verhdltnis das einer leeren Herrenschft] eine
Verriicktheit der Personlichk&itPhR § 62 Z).

404 «Der Unterschied von Eigentum und Besitz, der sulistien und der duRerlichen Seite (§ 45), wirdMertrag zu dem
Unterschiede des gemeinsamen Willens als Uberdinind der Verwirklichung derselben durch die Leigt (PhR §
78).

“°PnR § 21.

40641 ] ebensowenig auf den besonderen Bestimmungsgrundswillens(PhR § 37).

“THOSLE, p. 549.

408 «|dentitat[...] mit dem anderen nicht identisché@PhR § 73).

*PhR § 75.
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No contrato esta pressuposta a valoragdo da ptagdejue, como tal, expressa o carater racional
que vige o transito da subjetividade a objetividaidoracdo esta que subsidia o arbitrio na dees&o
aderir ao contrato, adesdo que, por sua vez, @igdmda coeréncia entre uma volicdo que sO se
manifesta quando outra volicdo estad presente canwapartida®'®. Atendo-nos a essa coeréncia
(Zusammenhaniepodemos dizer que a vontade que investe emsietateterminacédo no ser-ai doutra
vontade, se medeia, igualmente tem sua existéxteiaoe tomada como fim desta. Ou seja, 0 contrato
ndo reside na causalidade unilateral de uma vomiédeé uma relagéo de violéncia, mas de forca. E,
dado que a valoracao e possibilidades de uso gaqutade alienada sdo de comum acordo, a medida
que a relacdo se funda na determinacdo dessaadealmhrticular segundo um mesmo conteudo
compartilhado, cada vontade recebe da outra unel@mtgue ja lhe era prévio. A acéo reciproca dos
contratantes é nula ao seu acréscimo determin@tigontrato € um mais do mesmo para a subjetividade

Percebe-se, com isso, que a superioridade de udidaole de contrato sobre a outra se baseia
no fato de que somente a relacdo de troca reaizaomentos do conceito. A doacdo, como relacéo
unilateral que, ao cabo, mantém a vontade vazeafd nivel da efetividade real, autoposicdo qoe na

retorna a si.

Porque no contrato real cada contratante consenesima idéntica propriedade no que adquire e
no que cede, e este elemento permanente que isgudistomo sendo a propriedade que no
contrato € em si mesma, constituindo as coisasicegte objetos de troca. E esse valor, a
universalidade em que os objetos de troca, cons glguas exteriores diferencas qualitativas,
sdo iguai§™

Ou seja, a doacao nao € o “reino da subjetividadadiberdade”, mas sim a troca. Claro, vimos,
essa liberdade se restringe ao contrato, uma oetag@ita a razdo dos contratantes. Mas essdalitee
igualmente corresponde ao limite reivindicado pbjetividades cuja autodeterminagdo como individuos
livres no gozo da propriedade constitui seu aparecenundo. Mas que bem € este, ou que pertinéncia
préatica do intelecto é esta? Essa pergunta nage di® momento conseguinte, a In-juélicaPara
compreendermos a exposicdo hegeliana, admitact@mente a seguinte formula¢éo: que coeréncia as
leis pode-se esperar de subjetividades findadas erasmas e que desde sempre encontraram no direito
a simples expressdo e garantia da sua vontade?dligdo contingente as leis. Quando investimos
noutra pergunta: mas como pode o direito, como imgitadde propriedade, investir contra seu proprio
axioma, a vontade da pessoa?

Ao questionar a autosuficiéncia do “reino da suijietde” cujos confins séo a propriedade
pessoal, Hegel enfrenta a consequéncia tedricaocko rde propriedade desenvolviori passua

intersubjetividade formal dos contratantes, su&des interpessoais. Como visto, este ostracismo

419 «Des Willens, ein solches, hiermit das eines angdemrerunehmen, und zwar in dem identischen Zusaramgshdar
das eine Wollen nur zum Entschlul? kommt, insofesraddere Wollen vorhanden’i@PhR § 74).

41 “ndem jeder im reellen Vertrage dasselbe Eigentahiily, mit welchem er eintritt und welches er zisblaufgibt, so
unterscheidet sich jenes identisch bleibende aisimiaVertrage an sich seiende Eigentum von denriakfém Sachen,
welche im Tausche ihren Eigentimer verandern. Jésteder Wert, in welchem die Vertragsgegenstaneieaber
qualitativen auf3eren Verschiedenheit der Sachendir gleich sind, das Allgemeine dersel{®hR § 77).

“2Das Unrech(PhR § 82).
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subjetivo juridicamente reconhecido deriva da asfwigla incondicionalidade da pessoa de dif&itos
nocao extraida da matriz I6gica perseguida ao ldagehR, que, agora, cobra seu pre¢o. Pois orcarate
acidental conferido ao ser-ai, base a sua ali@ted®, igualmente incorre a possibilidade da ventad
declinar ao objeto pretendido segundo um acordstragdp em contrato, estabelecendo um hiato ao seu
cumprimento. S&o ambas possibilidades da autopodgé&ontade subjacente que firmou contrato, a
alienacao e o perjario. A incompletude do intelgressuposto a determinacéo do bem torna a Iggusti
uma possibilidade presente na determinagcéo dadeoracondicdo absoluta reivindicada pelo intelecto
do proprietario em operar livremente o bem serbathesda pelo direito. Hegel classifica a In-justiga
trés grupos segundo os modos do dimgi@recerpara a vontade agefité
(i) A injustica ingénud® refere aos casos de dano do direito civil; come canflitos de
propriedade, é o caso da investidura ilegitimandeparticular sobre o outro, quando néo se da a
negacao do direito objetivo, mas a negacao daovsamtd subjetivo de reconhecimento ao proprio
direito. Hegel compara esse modo de injusticaiao juegativorfegatives Urte)lque “nega, no
predicado do meu, o que é particutdt”
(i) A fraude”'’ refere aos casos de ma fé em contratos privadasdq as “qualidades
(Beschaffenhgitparticulares” do bem divergem da universalidade the seria propria. E
contingente enquanto negacao subjetiva ou objdtivdireito, cabendo a analise do caso. Hegel
incide a fraude sobre o problema dos “juizos iafnpara com a express@mugdruck positiva
ou idéntico significadd™*®
(i) Coacao e crim&® sdo os casos de violacdo positiva de direitogipsspo direito pen#’,
gue excedem a simples violacdo subjetiva do platicao denotar sua negligéncia ao
reconhecimento do principio juridico que o faculten espécie, sdo os casos de cdataoe
suprimem a capacidade juridide¢htsfahigkeitdo outro em declinar a investida sobre si pela

vontade externa. Hegel associa esses casos assrjagativo-infinitos.

A fim de compreender a fundamentacéo logica dasscasma, retomemos 0s pressupostos da
realizacdo efetiva do proprietario por meio doelidireito de gozo da propriedade assegurado em
contrato. Nesse direito, como visto, subjaz o0 mewntm da vontade infinita e determinada tdo somente
em-si em estabelecer um para-si na relacdo ineménacidental & propriedade, para, cumprida a
execucdo do contrato, ter no ser-ai a certeza deesina. Pode-se dizer que o sujeito é livre a

possibilidade de deter ‘esta’ propriedade, magjiadg a mesma, nela deverdo estar retomadasass not

*BPhR § 36.

““PhR § 82.

“13«Unbefangenes Unre¢hiPhR § 84).

4164 ]1im Pradikate des Meinigen nur das Besondere negiett (PhR § 85).
“7«Betrug (PhR § 87).

“®PhR § 88.

419«7wang und Verbrech&(PhR § 90).

“OPhR § 95.

“21PhR § 91.
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subjetivas da sua vontade a medida que constiuadmanifestacdo para si propria. Seriam esses 0S
modos da relagéo entre vontade e propriedade. Brpsaicao da propria racionalidade pela vontade,
segue a tomada da propriedade como a imediatidegidasda suprassuncdo da mediacao interna a sua
determinacdo, um@bijektivitdt bem como a vontade livre se descadnen begriff von sich selbst
forma logica do conceito da prépria realidade guausodeterminou.

Dai resulta a releitura especulativa da propriegeglie vontade que suprassumiu sua propria
mediacdo e dispbe de um saber ideal de si. A wnidadhl do conceito em-si, do comecgo que se
desenvolvia sobre si mesmo, expresso pela unidaeente da vontade ao ser-ai (séQ@priedade,

(i) teve suas determinacdes acolhidas no amaga desade, no que corresponde ao momento analitico
da “atividade do pensamento”, como uma referénuiadiata a vontade (subsecBossg (i)
seguidamente, ja como momento sintético da defingéatividade do pensamento” capta a propriedade
como um universal determinado, contudo, ainda dodfe ao contetudo o carater acidental de um ser
posto (subseca@dso); (i) como momento sintético da divisdo, a valease atém a essa determinacao
que € sua propriedade como o resultado da prdmiarizacdo, ou seja, confere a ordem de passagem
de si mesma (universal) a propriedade (particgla)entdo é investida da universalidade provenitnte
definicdo (subsecaalienacdg; (iv) como momento sintético do teorema, a vaniaercebe o nexo da
propriedade como algo determinado e conhecido amrépria realidade e que, assim, detém sua prépria
mediagdo como condi¢ao de sua singularidade (Sm@icatq subseca&stipulacag.

Admitidas as equivaléncias acima, a vontade quizaeaua prépria idealidade na objetividade
esta posta em equivaléncia a figura logica da Id@diata do conhecer. E, conforme nossa leitsss e
foi um momento admitido pelo aR que assim se mosterente ao proprio principio, a incondicionada
pessoa de direitos. Diléia do conhecercomo se sabe, segue a deducdo objetiva (ndo mais
transcendental) ddee des Gubu 0 momento pratico da idéia que realiza suaipropjetividade, o que
aqui foi equivalido a realizac&o do contrato. Queselha, com Hegel, de retornar criticamente aaitat

gue a subjetividade identificada a objetividadéoonada absoluta, entdo, € a do proprietario.

Na relacdo entre si de pessoas imediatas emaerantades, embora se afirmem idénticas em si
e comuns no contrato, ndo deixam de ser partisul@emo pessoas imediatas que s&o, é
contingente que a sua vontade particular coinada & sua vontade em si, embora s6 por esta
obtenha a existéncia que possui. Particular padifeiente da vontade geral, aquela vontade
aparece, portanto, no dominio do arbitrario e déirgencia da opinido ao que é o direito em si.
Al reside a injusticd?

Voltemos rapidamente a WdL no intuito de revemaglicacbes da matriz légica que anima o
presente patamar do discurso. A Idéia do bem partpressuposto do conceito estar identificado a
objetividade: a unidade subjetiva imediata comjatiwltlade descobriu sua atividade tedrica e afirmo

sua ulterioridade ou carater de condicéo a reai@atfio tomada como seu para-si. Na Idéia do bem,

422 “|m Verhaltnis unmittelbarer Personen zueinanderrfidept ist ihr Wille ebensosehr wie an sich ideftisind im

Vertrage von ihnen gemeinsam gesetzt, so auclesonterer. Es ist, weil sie unmittelbare Persoraah, gufallig, ob ihr
besonderer Wille mit dem an sich seienden Willesrdihstimmend sei, der durch jenen allein seinestenr hat. Als
besonderer fiir sich vom allgemeinen verschiedéhetrin Willkiir und Zufélligkeit der Einsicht urdes Wollens gegen
das auf, was an sich Recht ist, - das Unfe@iiR § 81).
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cabe ao individuo investir sobre a realidade, ppesglo-a imediata para com seu pensar €, nesgmsent
transforma-la de modo a tornar o conceito em-sira-pi. E 0 momento do “fazer que é a idéia
préatica®?® Nessa pressuposicdo, ja prevé a universalidaddjetividade como algo que reside nela
mesma, é uma particularizacdo de si em vias dgiradirpropria singularidade. Com isso se quer dizer
que a condicdo da subjetividade transformar adesid, de modo a obter a verdade da mesma, é a
pressuposicao do compartihamento da universalidedenbas que confere o carater particular de cada
uma nesta relagéo. Por conseguinte, a singulartaie no fazer mesmo.

Dai resulta que a subjetividade absoluta avancee smlobjeto pressupondo sua identidade
diferenciada ao mesmo, bem como que, assim, camfgue ha de verdadeiro nessa objetividade. Sua
realizacdo, portanto, € um bem-eff¥sique torna a realidade a expresséo da teorizeantco modo,
prova 0 teorema. Segue-se entdo que, ainda queejheprépria uma finalidade finita (‘esta’
objetividade), o valor conferido a mesma é absoklgsa objetividade, ao cabo, € um Algo que instanc
0 conceito, € o verdadeiro em-si. Pode-se afirc@m isso, que a capacidade da subjetividade em
produzir o bem-em-si segue-se da reproducao deecenkierdadeiro que consigo detém. Diferimos da
filosofia pratica racionalista, que antepde o sabeguerer, ao afirmar, com Hegel, o verdadeiroocam
suprassuncao de ambos. N&o um fazer conforme I s&®fazer o proprio saber atraves da coisa.

Cabe entdo voltarmos a insuficiéncia admitida pegdiao desenvolvimento linear do discurso
do aR: conferir a posse, ao uso, a alienacédo gagutade e a estipulacdo do contrato, respectivianeen
equivaléncia as determinacdes da reflexao Existéhendmeno, Substancia imediata e Substancia-causa
€, por conseguinte, fornecer contetdos a ativiti@eca da idéia imediata nos momentos analitico e
sintéticos denominados definicdo, divisdo e teordiaa primeiras equivaléncias, temos 0 que seria a
expressdo conceitual objetiva do ato juridico @agr, nas Ultimas, a releitura cientifica ou
fenomenoldgica das mesmas segundo a autonegagiviltadonceito subjetivo. Em outras palavras, a
vontade que representou a si mesma relé teoricameecessidade dessa representacdo que tomou por
verdade.

E, uma vez afirmada a atividade préatica da idéiaoca reproducao (fazer) da verdade da teoria,
que pressupde o compartiihamento do universal salijetivo e objetivo, afirmacdo esta que se deve a
passagem teorica do universal (divisdo) previamesidelecido (definicdo), pode-se afirmar queerfa
pertinente a essa vontade nao ultrapassa o esaogpoichalidade posta ao objeto no que constitidau s
relacdo de uso. Em uma frase, a releitura raditmsgbroprios atos volitivos € redundante, os homaas
deflagram por si proprios as limitagdes associadgsoprio desejo. Devem, portanto, ser conduzidos.

Essa exposicao, diria-se, é afinada a logica &ntor ndo traz nenhum acréscimo sendo o de
esclarecer a intuicdo acima, que marca a filiagéaRlde Hegel a tradicéo do direito natural hobbesi
Mas h& ai outro ponto a ser explorado: a diferamgge culpabilidade e punibilidade (expressa na
Moralidade, mas ja delineada no aR como justifieatio calculo da pena). A releitura do préprio

42 AQUINO, 1989, p. 138.
424Enz § 235.
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momento volitivo pela subjetividade que se preteraiesoluta € uma apropriacdo racional da propria
existéncia segundo veio a aparecer na propriedadena apropriacdo fenomenoldgica da propria
imediateidade pela subjetividade que protagonizangeito. Ora, como uma leitura de si mesma pela
subjetividade, ela afirma a verdade: sua aparérazada pela suprassuncdo da determinacdo formal
expressa pela légica ndo € outra coisa sendo eldongxterior que detinha desde sempre, a progaeda
Quando, enfim, podemos afirmar que as diferen¢aadgelo fundamento que adquire existéncia séo as
possibilidades identificadas da substancia-caugaeeequivalem ao universal que se ulteriorizou na
diviséo sintética da idéia teorica que pretendeaeseu idéntico em-si na idéia pratica. Ao lodgsse
movimento, as diferencas acidentais tornaram-gesiges da substancia e escopo tedrico ao ao livr
do querer. O gue expressa uma marcha progressiza@ae que, uma vez tenha detido sua propriedade
como condicdo de existéncia, veio a afirmar seadédde absoluta a lida da mesma.

Cabe entdo questionar a possivel distincdo dadegize emerge da subjetividade para com a
verdade objetiva ou necessidade real. H4 de sarpareqguivaléncia entre ambas no caso do sujeito
absoluto, mas ndo a subjetividade do proprietar®tgm no contrato a expressao da sua vontade sem
considerar qualquer racionalidade mais ampla, camaridica. Para a subjetividade absoluta, a
determinacdo da aparéncia preenche a relacao tabgoduequivale a esséncia universal. A subjetieida
finita, contudo, ndo pode supor tanto. E, commyestsa diferenca de si ao mundo € algo que adeonta
nao é capaz de compreender por si propria. A sttigte é tanto limitada como incapaz de percetrer p
si propria sua limitagdo. Logo, seu erro ndo sewdnnecessariamente a um caso de culpa, ainda que
igualmente caiba ao direito estabelecer a punig@ontar o erro ‘epistémico’). Em outras palavras, €
plausivel pensar que a vontade particular incarraria@ juridico por desconhecimento, o que, ainga g
torne indevido lhe imputar culpa ao caso, pontims#iciéncia da vontade a deducéo pratica do bem:
“fazer” dos proprietarios contratantes requer dutehstante do Estado.

Mas e a punicao? Qual o limite entdo cabivel? @mro da subjetividade que se pretendeu
absoluta ndo foi deter esta ou aquRddlexionsubjetiva, mas julgar poder “avancar em linha deis
causas para os efeit6S’como esséncia imune & insuficiéncia. Em outras/a, ndo é culpada por ser
0 que €, mas por ‘fazer’ o que ndo pode vir-agEcéba-se que o0 externo comeca a divergir aodter
Esse sentido torna-se claro mediante a intuicadhguequivale: a funcéo do direito ndo se resume em

penalizar o ato, alias, assim se justifica s6 coradida de reconducéo da intencéo do agente.

No contrato, o direito em si esthd como algo de stope a sua universalidade intrinseca aparece
como o que € comum a vontade arbitraria e a vopkadieular. Esta aparéncia do direito - em
gue ele mesmo e seu ser-ai essencial, a vontdaeilpgarcoincidem imediatamente - torna-se
evidente como tal quando, na injustica, adquireriaad de oposicao entre o direito em si e a
vontade particular, tornando-se entdo um direitticpéar. Mas a verdade desta aparéncia é o0 seu
carater negativo, e o direito, negando esta negegstabelece-se e, utilizando este processo de
mediacao, regressando a si a partir da sua negaegda por determinar-se como real e valido ai
mesmo onde comecara por ser em si e imetfato.

*>Enz § 184 Z.
% «Im Vertrage ist das Recht an sich als ein Gesetz@ise innere Allgemeinheit als ein Gemeinsames\lkiir und
besonderen Willens. Diese Erscheinung des Reodhtselchem dasselbe und sein wesentliches Daseipedendere
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Pelo que respondemos a pergunta acima: o limiidigdo, para Hegel, é a inviolabilidade da
condicéo racional do agente criminoso como um itespae lhe € incondicionavel. Como um ato de
vontade, o delito implica mediacao racional aodtawilegitimamente a algo e negar o direito. C@amo
“negacao da negacao”, o direito, esse supra-senséga a determinacdo inconforme do ser-ai pela
vontade, fa-la tornar-se existéncia cuja apar@&ndada segundo sua propria razdo. O que implicacafi
gue o direito age unicamente segundo a aparéneis@&m a determinacdo da vontade, jamais se volta
gratuitamente a condicdo fundamental da mesmana joeidica ndo € simples medida punitiva cujo
modus operandpsse a aniquilacéo do universal subjacente angieggao volitiva, ndo procede a mera
retaliacdo. E por tomar incondicionada a figura@loque o direito tio somente pode reconduzi-la ao

estado objetivo de racionalidade que guia a agAdadd®e outra maneira,

[...] um sentido proximo ao da consideracao aéitatda ‘justica distributiva’ [...] Honrando-se a
racionalidade do criminoso, honra-se também araliitade do direito, ou, de modo inverso, se

o criminoso for tratado como um ser natural, aoratidade do direito é desconsiderada. E
imperativo analisar esta circularidade reflexivabdo para que se possa apreender corretamente
o que significa o ser do conceito de liberd&de.

Da constatacdo da insuficiéncia da vontade paaticein ultrapassar a condicdo epistémica
associada ao impulso volitivo, afirmou-se o papaticeito em definir o 6nus da culpa segundo o deau
reconducao racional necessario a vontade pronceto injusto. Negada a vontade particular o earat
inconteste da liberdade por ela pretendida, afiregoa determinidade existéncia como matriz apidgria
a consideracao juridica da vontade litigiosa. Seguentdo que o exame das relacdes da “unidade viva
correspondida a existéncia juridica informara oiiniossivel das determinacdes inconformes adalirei
gue lhe cabe inquirir. Assim, da existéncia:

(i) Lida segundo a sentenca “a existéncia é osepepveio do fundament®, a existéncia é

imediateidade. Sua designacéo, portanto, confemer do juizo imediafé® que predica uma

gualidade sensivel. A forma simples desse juizaesgp a fugaz relacdo entre sujeito e

predicad4®®. Como uma predicacéo de algo, pode ser tantodeirdacomo falsa, resultando dai

a forma negativa do juizo qualitativo simples gée aniquila existencialmente o sujeito, mas

apenas o priva duma nota acerca da sua aparéaciagd € vermelha’ ou ‘ndo é vermelha™).

Como a negacéao da forma positiva errdbnea da agiorieto € meu’, temos o papel do direito em

proceder a reconducéo da posse a quem lhe tein‘dirdéPelo carater objetivo do procedimento,

ndo segue dai maior penalizacdo que a redistriodaéem.

Wille, unmittelbar, d. i. zufallig Ubereinstimmeeht im Unrecht zum Schein fort - zur Entgegensgtdas Rechts an sich
und des besonderen Willens, als in welchem esesionideres Recht wird. Die Wahrheit dieses Schemsist, dal? er
nichtig ist und da’ das Recht durch das Negiereseatiseiner Negation sich wiederherstellt, durcltien Prozel3 seiner
Vermittlung, aus seiner Negation zu sich zuriickmake es sich als Wirkliches und Geltendes bestintents zuerst nur
an sich und etwas Unmittelbares WEPhR § 82).

42" ROSENFIELD, D. LPolitica e liberdade em Hegglp. 101-102.

*Enz §123.

“Enz § 172.

43041 um s6 ponto...” Ipid).

“*1PhR § 85.
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(i) Lida segundo a sentenca “a reflexdo-sobre@dtr existente €, no entanto, inseparavel da
reflexdo-sobre-st®? a existéncia é mediateidade. Sua designacaoreanfiorma positiva do
juizo infinito ao determinado, cuja aparéncia dawdo ser lida segundo um predicado universal.
Essa pressuposicao do universal ao singular sidia na “relacéo idéntica” como na “completa
incompatibilidade” de ambos, denotando sua progdiedie “exprimir a natureza do essente ou
das coisas sensiveld® Assim expressa, esta é uma relacéo que pradediori a ampliacdo do
termo singular posto pelo universal pressupost® damno sua condicdo (‘o espirito é o
espirito”), em suma, a supressao pelos termosuydargs da relacéo reflexiva. Como a negacao
da forma errbnea de designar ‘segundo A, entéerabs o papel do direito em desautorizar a
determinagdo da qual segue a “falsa aparéncia@wséntimento livre” ao qual “falta o aspecto

universal em-si®

O que consiste em dizer que o direito assumeyapel como universal
pressuposto a determinacdo do particular no lithigi@acterizado como fraude. Pelo carater
subjetivo da inconformidade, a penalizacdo nadnsiéala redistribuicdo do bem, mas deve
estabelecer medida corretiva ao agente.

(i) Lida segundo a sentenca “o fundado e o furet@msdo um s6 e o mesmo conteudo, e a
diferenca entre os dois é a simples diferencauesfala relacdo simples consigo mestoa
existéncia é imediateidade mediada. Sua desigigEmente se da pela forma positiva do juizo
infinito que conserva a dependéncia do singulanraeersal. Mas avanga nesse tratamento, a
medida que o universal pressuposto nega o singuiao realidade em-si, assim, conferindo sua
designacéo segundo a forma negativa do juizotmfi@ que significa dizer que o universal
incide sobre o determinado segundo uma privacgagsaado a pressuposicdo do universal ao
singular caracteriza a contingéncia deste comeksivo que depende do outro para n&o perecer.
O pressuposto entdo se pretende fundamento abdaluttacdo. O exemplo que Hegel oferece
naCiéncia da logicaenciclopédica justamente € o crime: “quem contatenme, digamos, mais
precisamente um roubo, ndo nega simplesmente coriikigio civil o direito particular de um
Outro sobre tal coisa determinada, mas [nega] dliseito em geral, e por esse motivo também
nao é simplesmente obrigado a restituir a coisaaymu, mas é ainda além disso punido porque

violou o direito como tal, isto &, o direito emaj&t*®.

Com isso, ao cabo do aR, o sujeito de direitosaamde elevou sua compreenséo ao préprio ato

de vontade: detém a “capacidade do direito e tainstfundamento do direito abstrafy” tdo somente.

Pretendendo-se substancia autosuficiente, foi dee@fo pelo direito ao estatuto de existéncia fdada

*2Enz § 124.
*BEnz §173.
434 4N 1hrer] Einzelheit, aber die Seite des an sich seiendeerittinen darin feHl(PhR § 88).
435
Enz § 121.
*®Enz 81732
4374Die Personlichkeitenthalt iiberhaupt die Rechtsfahigkeit und macht®Rkgriff und die selbst abstrakte Grundlage des
abstrakten und daher formellen Rechtes @8R § 36).
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pela racionalidade extrinseca que a determina degum predicado verdadeiro apenas, logo, um
fundamento formal. O que significa que o Eu procedeterminacdo sem deter o contetudo da propria
liberdade, pois ainda percebe o reconhecimentoaatgados seus direitos segundo uma razao externa.
Mas, ainda que seja “um momento da consciénciaeteigno seu todd®, quandder ndo detém outra
justificativa sendauerer, a vontade impera “o direito [que] se assegurrmaaavalido, como real por
sua necessidade, em face da vontade individuaidexiste para $°. A propriedade é ainda destituida
de relevancia publica, seu reconhecimento sefitiatro “imperativo: s€ uma pessoa e respeitatossou
como pessoad®. Mas o legal Rechtsverboleja se afirma como “necessidade negativa” & relaca
externa entre pessoas segundo 0 mutuo respeitomesttal & propriedade. Segundo essa liberdade,
igualmente negativa, pois resiliente ao espacorexteibjugado pelo dever juridico, falamos téo sene

na subjetividade.

3.2.2 - A segunda negacao da vontade: a Moralidade abstrata

A Moralidadé"** surge da insuficiéncia do direito de propriedagtecenjugar-se a liberdade
subjetiva. A subjetividade proveniente do aR éaci® externar-se face a forca externa qual odlireit
para ela aparece como forma veraz da mediacéoo BB incapaz de resolver a contradicao que lhe é
intrinseca: toma como principio a pessoa facultigddireitos os quais se mostra inabil em identifica
vontade geral. Dai resulta o papel coercitivo deitdiem mediar determinacdes da vontade que € tdo
somente em-si. A lei ainda nao foi identificadaatade do sujeito, ndo integra seu escopo episiélaic
modo a ter um papel na sua autodeterminacéo. Reeguainte, a realizagcdo da vontade é a demonstracao
de um esquema subjetivo que deve ser superadotemendo da verdadeira razao que rege o mundo, a
ser protagonizada pela razao particular e ndoanaiada na forma de um imperativo externo. Em suma,
0 aR subscreve o agir heteronomo do qual resuitel@sao do sujeito, contudo, também sua percepcao
da realidade ser regida por leis. E esta é a bdsi.d

As leis ndo sdo, em si mesmas, meras formas mldaiizdo agir humano avessas as
circunstancias concretas do seu viver. O disgtreceao individuo como forma acertada de dizer o que
é seu segundo referenciais compartilhados que deveniltima instancia, contentar a nogcao de mérito
pressuposta ao uso dos objetos e sua decorreoitagéa nos contratos. Foi 0 que se buscou demonstra
na secao anterior que, mediante a analise daagedacéujeito com a propria natureza do objeto,e qu
confere as possibilidades deste em atender ognsdistos que lhe séo conferidos pela vontadestiove
a relacéo intersubjetiva baseada no compartilhantiastse saber acerca da coisa expressa pelo@ontrat
privado. E nessas relagdes que o direito aparet® garantia do cumprimento dos acordos ou

empecilho a supressdo e negacdo de uma vontadeyela E a atuacdo do direito, como visto,

438 4Einen] Moment des ganzen Bewultseins des WiBhR § 37).

439 «gp st und gilt das Recht, gegen den blof fiir sénden einzelnen Willen bewahrt, als durch shimevendigkeit
wirklich” (PhR § 104).

“404Das] Rechtsgebdist daher]sei eine Person und respektiere die anderen alsdPeri (PhR § 36).

“41IDie] Moralitat. Doravante, Mt.
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solucionou a In-justica mediante a adequacdo dw a@icreto as formas da lei, por assim dizer, uma
formatacdo do conteddo segundo um esquema prédocopfere a relacdo o predicado ‘legal
(Rechtsverboje Mas o0 que se pode dizer sobre essa supra-fidadibidos conteudos das relacoes
intersubjetivas reivindicada pelo direito que, aldatforma, ja seria algo compartilhado pelos indios
desde sua decis&o em aderir aos contratos?

Segundo a matriz l6gica investida ao aR na se¢éoanpode-se falar no uso do objeto segundo
suas propriedades fundamentais, afirmadas na endadvontade ao ser-ai como um esquema de
reflexdo do ser-em-si como 0 ser-para-si; do qgeesque esta unidade viva ndo se resolveu como
aparéncia estatica, mas manteve um déficit de foekd que conferiu ao Outro a condicdo fundamental
de si propria, a mediagdo que sustenta a atualidadentade que foi expressa pelo contrato; essa
fenomenologia da vontade, ou expressédo da formeeneege da relacdo essencial da propriedade,
constitui a base a sua tomada mediante leis indites a relacdo conflitiva essencial do objeto awledli
o mundo-da-forma proprio ao direito enquanto “foareerior, indiferente”.

Por essa leitura, o direito exigiria a adequacaeidgéo segundo um esquema formal e externo
que indifere a resolucéo do déficit fundamentalatdgade refletente. Quando nos cabe questionaaqual
natureza dessa exigéncia legal em si mesma, qujsaja realidade da lei. Ora, aceitar uma leeéa
um esquema especifico de traducado da realidads elguefere. Uma lei ndo pretende justificar oitmé
do gozo conferido a propriedade, mas o refere dmraxterno. Pois a lei ndo fala em impulsos ouesequ
pode compreendé-los, sendo pretender adequa-dasdep formais. De modo que se pode compreender
que a lei se distancia dos termos basais que iicmst ao exigir do individuo que equivalha sua
referéncia imediata a0 mundo ao esquema sinté&iodsgico que a ela é préprio. Deve haver partes,
objetos de disputa e contenta, etc., tudo univeesde considerado, ao passo que mesmo a argingho fi
da justica, suaibi eadem dispositjcserd in6cua ao passo que referido e referentjbgumidos a
linguagem juridica, nada mais dizem da coisa edsirforma justa da relacdo. Isso porque justificar é
proceder a designacédo de um universal mediante. dutnatéria juridica sempre é o universal, pois o
direito se justifica com base na inessencialidadeado quando considerado a partir de si proprio.

A exigéncia de adequacéo a lei pelo caso conceaeodo indiferente as questbes de contetdo
(a reflexdo do ser-em-si que constitui a aparénomajanto, é a afirmacéo do objeto da lei serpoasu
sensivel. Afinal, a atuacdo conferida por Hegeldaseito se restringe ao predicado universal da
designacéo do caso ao qual cabe a lei observaneo’ ‘do dano civil (juizo simples), o universal
pressuposto a determinacdo do objeto no caso dgefiguizo infinito positivo) e a universalidade
subjacente do outro suprimida pelo coagente nodmsoime (juizo infinito negativo). O direito assi
lido &, portanto, uma forca que adéqua a compredas@al do sujeito acerca do mundo real segundo
um padrao gue Ihe pertence. Um ponto ai carecatdmento:

Num nivel semantico direito € linguagem investida de for¢a cujgetols séo termos abstratos.

Somente assim o direito atua, pois subjuga o wgalsubjetivo por um universal com potencial
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de realizac&o. O direito pretende infundir a sppadcomo universal subjacente a determinacao
particular, ou seja, pretende que toda determinbigficeja tautoldgica. A tanto, como uma
traducdo do mundo e das suas proprias potenciadiddéve deter essas possibilidades sob a
forma de um modelo dinamico, capaz de suportar muwb. Mas, se distanciado de termos
basais ou intuitivos, como pode o direito propaeraica associacao pela subjetividade dos termos
representacionais associados aos impulsos com ra-semsivel da linguagem juridica? Ou
melhor, como pretender que o sujeito capte a lggmuaextrinseca que |lhe é trazida e a torne
vélida as suas relagdes com o mundo? Obvio qued@s@ um problema real, & medida que
ninguém tem dificuldade em compreender difereribgstas valorados segundo uma relacdo de
uso (portanto, de uma decripgao racional da natuwazposse hum momento ainda subjetivo e
nao compartilhado) como ‘propriedades’ ao estabel@n contrato. Mas o que aqui se questiona
€ 0 critério dessa associacao espontanea. Em soma,a linguagem do direito € informativa,
trata por meio de termos gerais daquilo que pageito tem um significado imediato e dado
segundo uma relagdo subjetiva & matéria? Oraageisicdo de conhecimento, a traducéo do
objeto a um mundo-supra-sensivel, apaga a expariémaecreta admitida segundo uma leitura
gue toma a subjetividade voliente como o univgpsessuposto a existéncia da propriedade
enquanto tal, seria preciso admitir a pressupogieiolei de um mutuo compartilhamento dos
“modos de dizer o que €” entre os proprietariogu®se expressa pela afirmacdo de que o salto
axiomatico-dedutivo da admiss@o dos universaisyo da inducdo, pelos diversos sujeitos,
pressupde uma ontologia comum aos mesmos, assenoraa formulacdo das relacdes de uso
dos objetos protagonizadas por cada um em foretsubjEm suma, a “condicaoBédinguny

do direito se comunicar seria uma ontologia redi@uee conferiria suporte a uma teoria

naturalizada da referéncia do signo linguistico.

Mas o que se pretende dizer com isso? Ora, quisit*elo aR, segundo os referenciais do
direito natural, é provocar um distanciamento xefte(ou uma espécie de ‘recalque’) pela vontade qu
submetida a penalidade corretiva, toma por objsigpea-sensivel proprio a racionalidade juridicaao
seu proprio conteudo. Essa conclusdo veio a ses&xpa Mt no intuito de elucidar a especificidade
prépria a essa secao - a exigéncia pela vontade satisfazer segundo seus proprios referengaisid
vontade como subjetiva é que a liberdade ou vorgatsi pode ser real em &5’ A conducéo da
vontade pelo aR a perda da referéncia imediatéjatoda-la agora reivindicar como ser-ai a regéiva
do universal subjetivo, uma idealidade real. Difdoi da heteronomia do aR, mas gracgas a ela, na Mt a
vontade é autbnoma ao deter o contetido da sudeld®er

Essa conclusdo perpassa toda a Mt. A tese dafatto@alidade da vontade, tomada esta como
a unidade que é “comeco” da secdo, permite sumale#im conformidade aos momentos do método

absoluto.

#42«Nur im Willen, als subjektivem, kann die Freiheieoder an sich seiende Wille wirklich SefRhR § 106).

148



[..] o ser-ai e a determinagdo s&o idénticos noeio (§ 104) e é entdo que a vontade, como
subjetiva, é ela mesma conceito, pois estes doi®tesao, primeiro, distintos, depois afirmados
cada um para-si e, por fim, apresentam-se comtigog{*

A primeira subseca®roposito e culpd?, segundo os referenciais do momento da definigdo d
conhecer sintético do método absoluto, Ié a agim aoma unidade decorrente do proposito do agente.
Ou seja, ndo difere momentos no agir, ao passtomqaeo conteudo da acdo como acidental aquilo que
lhe seria principio, a vontade infinita. Hegel entidgtar4 do necesséario comprometimento subjetivo a
imputabilidade da culpa acerca de um determinadoidd™*®, seja este causado pelos meus préprios
atos ou pela minha propried&tfeEsse (ltimo caso tem especial direcionamentdiegi®s civis no que
trata a responsabilizacéo pelo bem-estar dos ddfeaismentas de trabalho deixadas por descuido,
animais que ponham em risco a seguranca de un@apdasifiguem uma propriedade, etc.). Segundo a
determinabilidade da vontade, sua reflexividadeago, Hegel ainda difere a vontade da consciéncia
herdica da Antiguidade, que se responsabiliza gmwost os efeitos dos seus atos (Edipo), da vontade
moderna, que declina & culpa daquilo que excedsupsepositds”.

A segunda subsecd8, intencdo e o bem-estat toma a acdo segundo os referenciais do
momento da divisdo do conhecer tedrico do métosilatb, assim, segundo a passagem do universal ao
particular: “a verdade do singular € o geral eterdenidade da acéo ndo € por si um conceito isplam
sentido de uma singularidade, mas um contelido geeatontém em si 0 nexo do multigis” Importa
aqui o conteudo da acéo levada a cabo pelo sejsifoanto perseguido pelo mesmo. No que tange a
especificidade moral dos argumentos, esse momeaters a analise do dolo, em especial, a viddpdan
suporte as determinacdes do direito penal. Paral Hegcao que causa dolo nédo se justifica comraase
falta de intencdo do agente, uma vez que estarinanaeza do individuo que sofre a acdo sua
perececibilidade, de modo a toda ac¢&o que Iherigidd dever levar isso em conta. O que, contndo,
pode ser aplicado as criancas, imbecis e alienamosinculpavels®, incapazes de calcular as
consequéncias dos seus atos.

A intencdo da acao, por sua vez, incide sobre-aisgre Ihe consiste o0 bem, “o fim e a alma
determinante da ac&0” & medida que garante “dadifei sujeito encontrar na acdo a sua satisfacao”
Hegel entéo elogia o cristianismo por ter levadeundo ao reconhecimento da “liberdade subjétita”

443 “Dasein und Bestimmtheit ist im Begriffe identisegl.(§ 104), und der Wille als subjektiv ist seligser Begriff -,
beides und zwar fir sich zu unterscheiden undisidentisch zu setz&(PhR § 109).

444uy/orsatz und die SchulldPhR §§ 115-118).

*“5PhR § 118.

*°PhR § 116.

*"PhR § 118.

448«Dje Absicht und das WOHPhR §§ 119-128).

4494 ] die Wahrheit des Einzelnen ist das Allgemeine,diedBestimmtheit der Handlung ist fiir sich nicht il einer
auRerlichen Einzelheit isolierter, sondern den nigattigen Zusammenhang in sich enthaltender aligeer Inhalt
(PhR § 119).

4504Dje] Zurechnungsunfahigk2itPhR § 120).

451 “Die bestimmende Seele der Handlung ist [..]dashRees Subjekts, in der Handlung seine Befriedigundinderi
(PhR § 121).

**2PhR § 124.
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Ainda, ao tornar objetiva a intencdo subjetiva,emise poria como critério a diferenciagdo da mera
“intenc&o moral*®3, que tornaria atos injustos justificaveis com Imeskoa intencéo do agente.

O terceiro momentd) bem e a certeza motdl, toma a acdo segundo os referenciais do método
absoluto e situa 0 momento sintético do Teoremaodbecer teodrico transcendental, bem como, na
forma de prova da insuficiéncia do procedimentmrire ao esbogo de uma deducao objetiva da Idéia do
bem. Quanto ao primeiro cumprimento, de passaggrartdeularidade a singularidade, Hegel afirma:

O bem é a Idéia como unidade do conceito da vortatie vontade particular - nela o direito
abstrato assim como o bem-estar, a subjetividadalukey e a contingéncia da existéncia exterior
s80 superados como independentes para si as nmaséeadccontinuando, a0 mesmo tempo, em
sua esséncia -, € a liberdade realizada, o finuabsto mundd>

Na passagem acima, Hegel torna explicita a catedorbem como momento sintético da Mt,
assim, uma sintese do que ainda permanece “e$sdboiao tal, expressa a intima relacdo da vontade
subjetiva & determinacéo por ela posta com pretetesderdade objetiva. Trata-se aqui, portantanuke
demonstracao cujo contetido ainda é o deedief), é “o bem na forma de idéia abstrata"De modo a
ser “o direito da vontade subjetiva: que o quaedtanheca como valido por ela seja considerado como
bom™>’. Mas, ainda que sem condicdes de reivindicar pprépria a validade objetiva das suas
determinacBes, enquanto racionais, elas devenranteg propésitos do Estddd O que, contudo,
findaria ainda num sentimento subjetivo de cumprimelo dever (ou desincumbéncia da culpa): “o
dever tem de ser cumprido pelo de{&"Essa é a “verdadeira certeza moral [...] a digfiosie querer
aquilo que é bom em-si-e-para*&f’ Contudo, a deducéo do real a partir do idealjnaés de
impreterivelmente resultar no que seria 0 bem-empasa Hegel, incorre no mal: julgando equivaler o
bem ao seu conteudo subjetivo, a vontade moral toarbitrio o motor da prépria acdo, ndo havendo a

contudo, qualquer correspondéncia necessariaamdir

Na vaidade de todas as determinac@es exteriorwéittas e na pura interioridade da vontade, a
consciéncia de si é a possibilidade de aceitgopwipio tanto o universal em si e para si como o0

livre-arbitrio individual, o que constitui 0 predmo do particular sobre o universal e sua

realizagéio na pratica. E, assim, a possibilidadedmg®*

Mas, de toda forma, ao cabo da Mt, a multipliciddde vontades, base a oposi¢cdo que no aR

incorreu na In-justica, ja ndo se mostra mais eatardeterminacao reflexiva da vontade moral, csgno

fosse uma alteridade concreta preexistente a \@ma@as constitutiva ao processo do ser-em-si se por

***PhR § 126.

454Das Gute und das Gewiss¢RhR §§ 129-140).

455 “Das Gute ist die Idee, als Einheit des Begriffs\§éiens und des besonderen Willens, in welcheratiarakte Recht,
wie das Wohl und die Subjektivitat des Wissensdimd ufalligkeit des auRerlichen Daseins, als fich selbstandig
aufgehoben, damit aber ihrem Wesen nach darin kethand erhalten sind, - die realisierte Freihaigr absolute
Endzweck der WEI(PhR § 129).

450« Djese] abstrakte Idee des GuteiPhR § 131).

47 «“Das RechtessubjektiverWillens ist, daR das, was er als giiltig anerkensetlh, von ihm alsyut eingesehen

werd€ (PhR § 132).

**PhR § 132.

45941 ] soll die Pflicht um der Pflichuillen getan werdeén(PhR § 133).

400«Das wahrhafte Gewissen ist die Gesinnung, dasawamd fiir sich gut ist, zu wollePhR § 137).

“1Das Selbstbewultsein in der Eitelkeit aller sortegden Bestimmungen und in der reinen Innerlitides Willens ist
ebensosehr die Mdglichkeit, das an und fiir sichetieine, als die Willkiir, die eigene Besonderliwst das Allgemeine
zum Prinzipe zu machen und sie durch Handeln Zisiexan - bése zu s€ifPhR § 139).
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como ser-para-si, ou como vontade que se sabe Evnesuma, a vontade moral age segundo o
pressuposto de ter face a si um mundo determireldaazao, que permite seu proposito universah Par
essa vontade, como um universal que se parti@ilpéze opor ilustram ambos os lados do seu exastir s
mostrar verdadeiro consigo e as leis que detémcsuaicoes fundamentais: a origem da multiplicidade
condiz com a reflexdo que igualmente subsidia dadei dos mdltiplos, sua coesdo como relativos
externos. Esse ponto nos permite uma conclusao:
Num nivel sintaticoA Mt principia no salto$prung do conhecimento empirico ao conceitual
para pretender estabelecer a passagisargeheih do Eu transcendental ao mundo. O ponto
anterior (semantico), portanto, se resolve segandtica do signo lingtistico ou do que se
convencionou chamar de designacdo ostensiva: @rsalvprotagonizado pela subjetividade,
segundo o qual ela pretende deduzir a objetividddantuito de compreender a matriz I6gica
entdo pertinente, cabe-nos voltar ao momento deditanscendental proprio ao meétodo
especulativo segundo sua perspectiva critica.l@ra,mostrou a LW, o que foi tomado como o
momento do Absoluto para-si segundo 0 movimenteedoretorno a si como em-si-e-para-si,
agora, permite a consideracdo da linguagem solispepéiva externalista a referéfiéfagque,
contudo, adentra a mesma e torna-a uma unidadefamociada a racionalidade subjacente. O
gue significa referir a0 mundo como uma estrutugaidintidades e oposicdes proprias a
inteligéncia (o que aqui expressamos pelo exenplmabelo cientifico). Relagdes estas que se
fizeram presentes na unidade viva que conferiu emdnfieno a condicdo (primeiramente
inessencial) de um ser posto pelo relativo fundéathaerlacdes que, por sua vez, decorreram da
negacdo da negacdo da referéncia imediata aoss&n¢@) pela ulteriorizacdo da esséncia
(aparéncia). Pelo que todo apelo ao signo lingdigtiessupde o descolamento da inteligéncia a
realidade que, como se sabe, evanesce constardedssitn, de modo a saber-se ser 0 signo
lingliistico sempre um referencial tedrico falhadaiem vias de reencontro a realidade (idéia). O
gue permite afirmar ser toda posse linguistica espacie de ‘arbitrariedade fundamentada’ pelo
sujeito que detém o signo por meio da relacidoajndd que despotencializada ontologicamente)
lhe foi fornecida pela intuicdo. A expectativa refeial da linguagem €, portanto, a pretensa
capacidade do sujeito em designar “o que é” (uigukn por meio de universais que, assim,
comporiam o significado mediante sua estruturagpeaffica ao caso. Essa capacidade da
subjetividade em, por si mesma, absolutizar ar@atea dada’ por meio de universais retorna ao
problema da designacao ostensiva que caracterizoéliae dos idealismos subjetivos de Kant e
Fichte, que, ao plano da Mt, é admitido como mompata-si da consciéncia a ser superado pela
Eticidade. Mas, ao que nos interessa, cabe pergabear recurso a posse subjetiva do conceito
ainda admitido na Mt, assim como Kant e Fichtezeréim, ja estabelecekanstruktiondo

problema como agora podemos compreender: fala-se uem mundo supra-sensivel

462 SAFATLE, p. 116.
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protagonizado pelo entendimento como forma acedaddizer “o que €”, 0 mundo sensivel.
Pode-se com isso eshocgar 0 seguinte silogismoa ‘fp@o o que € (mundo supra-sensivel -
universal), ha uma determinacdo especifica (muadsigl - particular) capaz de fornecer ao
entendimento um juizo verdadeiro das coisas (design— singular)”. Em sintese, a adesao ao
principio aristotélico de que a maior amplitudeudiversal incorre na maior indeterminabilidade
do particular, por conseguinte, a incapacidadeugiite em dirigir seu agir moral com base no

universal abstrato.

Encarar o silogismo acima como um problema é sedsce afirmacdo de Hegel na LB de que
“a vontade, pois, exige ela mesma que seu fim tandsga realizadd®. O que significa reivindicar o
traslado das condi¢bes ideais a realidade parikada, mediante a atividade que torna ambas uma
unidade, prova o teorema. De outra forma, diganues aqsilogismo acima suspende em duavida a
afirmacdo da concluséo tratar do mundo real owdagoeréncia entre conceitos. Cabe a subjetividade
assim, responder a seguinte pergunta: € possiestinsobre o mundo na posse de conceitos sulgetiv
e dele exigir a propria “satisfacdo™ Como o enteadto dara conta do papel aediumentre dois

mundos que quer unidos? Estas perguntas nos daiggitidade.

3.2.3 A Eticidade

A Eticidadé®® como uma moralidade concreta, busca realizadacéde objetiva do conceito
subjetivo protagonizado pela vontade que se quer FPois “no plano formal da moralidade subjetiva,
certeza moralGewissepexiste sem aquele contetdo objetivo, que é paressteza formal infinita de si
e a0 mesmo tempo a certeza de tal sufétd¥a passagentJpergang da Moralidade & Eticidatfg,
sera frisada a condicdo sintética da St aos momaiiratos que a antecedem. Em PhR, Hegel ira

afirmar:

E a légica que nos revela a minicia desta passay@enas diremos aqui que a natureza do
limitado e do finito (tais como s&o o bem abstrafienas essencial, e a subjetividade abstrata,
apenas essencialmente boa) tem em si mesma oasto: grara 0 bem, a sua efetividade, para a
subjetividade, que é o elemento da manifestacBenreato, o bem; mas, ambos unilaterais, ainda
ndo estéo explicitados como o que sédo em si. Ktaiacao alcancam na sua negatividade, quer
dizer, nisso de cada um deles, em sua parcialiJadet a de nao dever ter nele o que é em si (0
bem sem a subjetividade e a determinag&o, por dwn da por outro lado, o determinante ou a
subjetividade sem a existéncia em si), se comsttui totalidade para si, se suprassumir,
condescender em ser um momento do conceito quearskesta como a unidade de ambos. De
onde, precisamente, o conceito recebe a sua dealidda explicitagdo dos momentos e, agora, €,
portanto, como Idéi&’

*%Enz §234 Z.

4%4IDie] Sittlichkeit Doravante, St.

4654 ] auf dem formellen Standpunkte der Moralitét ist @Geswvissen ohne diesen objektiven Inhalt, so filr die
unendliche formelle Gewil3heit seiner selbst, denatarum zugleich als die Gewil3heit dieses Sub@k(PhR § 137).

*°PnR § 141Enz 8§ 512-516.

47 “Das Nahere (ber einen solchen Ubergang des Begrdfsht sich in der Logik verstandlich. Hier nur\sel, daR die
Natur des Beschrankten und Endlichen - und solsives hier das abstrakte, nur sein sollende Gute diedebenso
abstrakte, nur gut sein sollende Subjektivitit - ilanen selbst ihr Gegenteil, das Gute seine Whkéit und die
Subjektivitat (das Moment der Wirklichkeit desli€liten) das Gute, haben, aber daf? sie als einseitich nicht gesetzt
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A St tem por desafio que a autoposi¢cao da vontadstittia ummomentoverdadeiro em-si-e-
para-si. O que significa afirmar que a determiréddai resultante serd em si mesma verdadeira (bem-
em-si), assim como a determinacdo operada corsstidunovimentode particularizacdo do universal
abstrato, segundo o qual retornara a si concretesi@tado da St € a universalidade concreta daden
livre. A qual requer que o universal posto comdamgmte a determinidade permita a demonstracdo da
singularidade do objeto, ou seu momento sinté@mmo verdade que é conhecida pelo sujeito a gartir
si propria no objeto que reside. Nesse compartéinéonde universais, essencialidades, estabelaexre-se
vinculo intrinseco da vontade ao ser-ai efetivteido uma determinagéo do conceito.

Resultando da superacéo da autoreferencialida@divaeda inteligéncia, do mundo lido a partir
do sujeito, seu retorno a si significara que ndmoese o0 objeto se identificou ao conceito, masaue
conceito agora € o mundo. Seguindo os passos dmlenéspeculativo, a St sera lida segundo os
momentos tedricos analitico e sintético e prasegundo a triade correspondente Familia, Sociedade

Civil-burguesa e Estado.

3.2.3.1 - Familia

A Familid®® é a primeira secéo da St, a ser lida a luz do momedrico analitico do método
absoluto do conhecer que agora se dirige a imgaliketipropria a vontade que emergiu da Mt, a forma
genética do conceito equivalente ao fendmeno. Ba@a a interface externa conferida a esséncia do
mundo pela vontade, sua supra-sensibilidade, didasuibstancializa a convergéncia entre vontade
particular e vontade universal, € 0 momento daadenparticular em seu existir juridico. A famihatb
expressa a coesdo da vontade enquanto determiaamtgetividade como permite a manifestacdo do
Estado junto a vida dos individuos, sua aparéssieneial. A familia, portanto, seria a primeiradaee
da existéncia objetiva da vontade livre. E, nessédo, ela ilustra a regéncia do contetdo volifeta
cultura. Pois a pertenca desta secao a St resuitacdsso da subjetividade na Mt em se realizamnsi®
referenciais formais e, dai segue, pelo respaldo daacionalidade externa propria ao direito: raika
€ a “unidade ética” que confere o conteudo higidgriediante o qual a vontade opera a deducéo @bjetiv
do bem-em-si. A vontade subjetiva, que sabe depeladpropria coeréncia ao mundo para se realizar
enquanto livre, tem na familia sua interface estesiativa as demais realidades particulares. O que
llustra a compreensao de Hegel da realizagdo el@ditie residir em solo moderno, uma vez nao estar
aqui pressuposta sua rigida ciséo a esfera prilzad|la humana, como akosgrego responsavel pela

manutencéao biologica da vida. Nao se trata adgigirdéia de Antigona e Ismena, cujo sentimento ahtur

sind als das, was sie an sich sind. Dies Gesetdbneerreichen sie in ihrer Negativitat, darin, dai@, wie sie sich
einseitig, jedes das nicht an ihnen haben zu soles an sich an ihnen ist - das Gute ohne Subijgitund Bestimmung,
und das Bestimmende, die Subjektivitdt ohne dash&egende -, als Totalitaten fur sich konstituersich aufheben und
dadurch zu Momenten herabsetzen, zu Momenten deéfBeler als ihre Einheit offenbar wird und ebdarch dies
Gesetztsein seiner Momente Realitat erhalten batitsiun als Idee i${PhR § 141 7).

4%8«Dje Familie¢’ (PhR §§ 158-180).
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se opunha ao Estado, mas da liberdade prdpria aormi principio da familia burguesa constituida por
lacos de sentimento e dependéncia ao patrimomdueacao dos filhos.

Tomada a modernidade como lugar privilegiado &izeeglo da vontad®, em familia, o
intelecto reflexivo reafirma a convic¢ao a raciafale da realidade externa exposta no aR e assoaida
Mt. Ele ent&o ir4 acolheagfnehmehnas determinacdes logicas da realidade histéaagual se insere.
Compreendidos como a estruturacdo do proprio admtpéla vontade que se quer coerente ao mundo
externo, os momentos que compdem a triade dadacdbamento, propriedade e educacéo dos filhos,
nao podem ser vistos segundo uma mutua relacdoaxteas como unidade intrinseca a vontade que se
autodeterminou. O acolhimento aqui expressa o nemtondado sobre si mesma pela vontade que se
sabe idéntica ao para-si, assim, um desenvolvinsebi@ si e ndo uma passagem a novas determinagdes
(o que ocorrera em sociedade).

Em familia, a subjetividade permanece no amagoatisfagdo autodeterminada que lhe foi
assegurada na Mt e, assim, pressupde sua unidade oeio, 0 que se expressa a medida que admite a
referéncia imediata do conceito ao objeto: a famélio momento no qual o individuo dilui sua
particularidade para justamente assim determir@daeja, torna-se membidifglied) da familia (p.ex.,
pai) estando parabutro membro (filho), mas, nessa particularizag@ainiversal, ndo ha resisténcia das
partes em compartilhar uma mesma esséncia pama ssgileterminarem. Hegel define a esséncia da
familia como o amdf°. Pelo amor a familia se constitui no casametitoEhé e neste detém o “fato
substanciaf"’* ao “livre consentiment§*? a que esta uni&o constitua o “laco espiritual” cprediciona o
controle aos impulsos da “existéncia individt/&”

A condicao de efetividade formal propria a fanslgnifica que ai a reflexdo sobre si da vontade
coincide com sua reflexdo-sobre-outro, logo, quss seomentos légicos lhe sdo intrinsecos enquanto
unidade indiferenciada. A reflexdo-sobre-si da adet sua emersdo como impulso, a relaciona ao
conjuge e, nisto, limita esse impulso e constitigrana externa familiar mediante a qual a famida p
supra-sensibilidade pela qual obterd seu reconbetinjuridico. De outra maneira, a emersédo da
esséncia subjetiva confere a forma particular kdgde que recebe do Estado, a esséncia universal, s
reconhecimento. Pelo casamento, a aparéncia paatagntade na forma de contrato de casamento se
sabe em acordo ao universal éti¢o

Segue da intrinseca unido dos membros familianessustancialidade imediatanfnittelbare
Substantialitd), a aptiddo em subsidiarem uma existéncia extemmam por meio da riqueza famifiat

Este ser-ai compartilhado, contudo, permite “agagsa entre o principio universal daquela [da faimili

49phR § 124.

47%4Die] Liebe (PhR § 158).

4IPhR § 161.

42 PhR § 162.

47 PhR § 163.

474 PhR § 164.

475«Das Vermdgen der FamifiéPhR § 170).
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que corresponde as determinacdes éticas do casamentitro, a particularidade do individut®. Mas
este desenvolvimento, que ja orienta a realizagdmdividuo na Sociedade Civil-burguesa, aqui, se
limita ao atendimento das necessidades familipogsa riqueza ainda ndo constitui um fim em simaes

e a vontade ndo se autodetermina a tanto.

A identidade da familia comecga a se cinsith{ entzweigmno reconhecimento, por um lado, da
diferenca do trabalho dos seus membros e, por lagno da hierarquia familiar na constituicio
da rigueza, enquanto diferenca do particular faderdgidade do universal, na imediatidade do ser
ético. Por conseguinte, a oposicdo dos principiosurdversalidade e os da particularidade,
apresenta-sem sina riqueza da familia. Uma vez que a oposicéopes@mpara si enquanto
uniq‘%de da identidade e da diferenca no elementidfetanca, nds estaremos na sociedade civil
[..]-

Da particularizacdo da familia decorrente da amimalos conjugé®’, a suficiéncia material
resultante permitira a educacéo dos filldie Erziehung der Kindgrmomento singular da famflid
Se, por um lado, o nascimento dos filhos concodnitaalizacdo material da famffi§ por outro, os
filhos “ndo pertencem aos pais como cof4sOu seja, os filhos ndo integram o ambito do dimmin
unilateral qual conferido & propriedade: sdo esuiitos de direitd&% Por isso os filhos anunciam a
dissolucdo da familia, pois sdo, em si mesmos,esf&renquanto vontades cuja realizacdo acolhe a
condicdo de efeito dos pais. Ainda no que tangssaldcéao da familia, Hegel reconhece a possidéida
do divércio, contudo, desde que dificultado pel@jige pelo Estad®’. Pois a familia deve ser uma
instituicdo sodlida o bastante para resistir aoslisgg do arbitrio individual. Contrariamente, aifense

dissolveria ainda irrealizada, poistelos da familia, sua “dissolucdo éti¢¥" é o cumprimento do
principio de personalidaf& a educac&o de filhos autdnomos e aptos a integrasociedade.

3.2.3.2 - A Sociedade Civil-burguesa

A Sociedade Civil-burgue®4 é a segunda secdo da St, a ser lida & luz do rtwnegmico
sintético do método absoluto. A bG se divideSistema de Caréncid8), A Administracdo do Direito
(B) eA Policia e a Corporaca(C)*®’.

A bG estabelece o desprendimento do individuo atatialidade ética imediata que lhe era
propria enquanto membro da familia. Pelo prindigipersonalidade, a pessoa concreta e privadaadecli
a sua plena realizacdo ocorrer na esfera familiaseze-se ao nexo social a fins estritos de prawar

propria satisfagdo. E a indiferenca reciprocapatisaentre os particulares proprietarios que taiza a

4® PERTILLE, f. 202.

47" PERTILLE, f. 202.

“®PhR § 168 e § 173.

4 HOSLE, p. 579.

“80PhR § 173.

“81 PhR § 175.

“82PhR § 174.

“83PhR § 176.

484«Die sittliche Auflosung der FamiligPhR § 177).

“85«Prinzip der Personlichkéi(PhR § 181).

488«Dje biirgerliche Gesellschaf{PhR §§ 182-257). Doravante, bG.
“87 Respectivamente, A §§ 189-208, B §§ 209-229 e Z388256.
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sociabilidade burguesa, o que Hegel considerara edfeticidade perdida nos seus extrerfitsMas a

bG orienta-se a idealidade de um Estado racioéellimitado & garantia institucional de seguranca e
propriedade (jusnaturalismo contratualista), mamsptometido com a participacéo dos individuos aos
assuntos publicos, a consideracéao que lhes éggnuanto cidadaos, tendo como seu auge o momento

das corporacgdes profissionais do estamento inalustri

3.2.3.2.1 - O Sistema das caréncias - a defini¢do

De forma geral, pode-se dizer que a relacao institahda vontade com a mediacdo social que
para ela se mostra necessaria € a de conformag@otakle que no aR correspondeu seu querer &s leis
gue na Mt reivindicou o acordo subjetivo ao propgir, percebeu sua insuficiéncia ao esgotanento
priorico da racionalidade que rege o mundo, o direito.dResh prépria subjetividade exige cautela, foi
iISsSO que 0s momentos abstratos da PhR mostrarasn fdl@ que se procurou mostrar ao térmico da
apresentacdo sobre a Mt mediante a compreenséibjetévglade como um operador sintatico de signos
lingtiisticos, para essa subjetividade, residiriemesma é deter os elementos que subsidiaréo Gsaale
acerca do proprio agir. A subjetividade compreend®undo a partir de si mesma, mediante suas
representacoes, e € ciente da possivel incoedmoil do esquema sintatico que estabelece asagiesm
Sua estratégia, contudo, ndo confere um abrir ®&g de modo que desacreditasse a propria cagacida
epistémica. Contrariamente, consiste no enfrentam@m mundo como substrato do conhecimento
segundo seu instrumental subjetivo. O dilema dthidade, entdo, € o da autodeterminacgéo, a medid
gue sobrepbs a certeza da autoreflexdo a supibiigade da forma juridica como métron da verdade.
Segundo a matriz l6gica admitida, a vontade limt&eereside no mundo-da-forma que ndo corresponde
ao seu proprio contetido subjetivo.

Este sofrimento de indeterminacédo, assim, requeodtade que saia de si mesma e procure
equalizar suas representacdes subjetivas ao contedchundo. Na posse dessas representacfes, bem
como da decorrente capacidade de deciséo a cagi#gudas mesmas, sua condi¢do de autorealizacéo é
dada pelompulsode suprassumir a contradicéo entre subjetivoetiwtyj entre Mt e St. Sob o risco de
aniquilar-se, a subjetividade néo pode abrir m&si,¢®is, enquanto tal, ser uma episteme repegsent
é tudo o que Ihe restou ser. Esse impulso conetiégiforco de negar o mundo como um em-si, bem
como da sua autoreflexdo como o desdobramentohjistigdade sobre si mesma que nédo encontra
correspondéncia externa, um fendmeno inefetivilydosiem luz prépria. Tomar este impulso € pretender
equalizar a macroestrutura do real a forma infiditgpensamento, pressupondo seu juizo, que é ainda
uma hipoétese, como um enunciado veraz. Esta hipagsier sua demonstracéo, o que significa que a
subjetividade deve equalizar interno e externcdidp da propria certeza como norteio ao seu agir.

Instado em um Si desprovido de justificativas segér ciente de dever toma-las na realidade

externa, o Eu que move a vontade percebe sua raigsd® a familia como fonte originaria as

4884 ] das System der in ihre Extreme verlorenen Sit#iith{PhR § 184).
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determinagfes quais cabem a realidade historideadgEiu Mas ai é o “Eu travado, sem liberdade, no
N6s familiar, e este N6s tingido de singularidagteseia intimidade acanhad®’ um desenvolvimento
sobre o que ja é posto, assim, desprovido de avBoi como as multiplas determina¢des que compde
a realidade devem ser apreendidas em sua unidadeander elas o Si deste Eu, a familia se mostra
insuficiente a tanto. O tratamento do individuolegel segundo o principio de personalidade, gignif

0 como Eu capaz de adquirir um ser-ai, o que fadiamte o impulso tedrico-pratico que o dirige a bG

3.2.3.2.1.1 - Contingéncia versus efetividade do individuo em PhR §§ 182-188

Os 88 182-188, que abrem a bG, tem a funcdo detieac a estrutura logica da realidade que
absorve o individuo atomizado e condiciona suais@hsia a atualizacdo das proprias capacidades.
Segundo nossa leitura, esses paragrafos cumpremmag/NVdL correspondeu ao primeiro momento da
dialética das modalidade§ontingénciaversus efetividade que abordou o ser relativo posto pelo
Absoluto-para-si segundo a perspectiva da suang@mnitia, ou o momento efetivo formal do ser-ali,
concluindo sua realidade segundo a regéncia daiarigressidad®’. Esses paragrafos, preambulares
ao Sistema das carénciaapresentardo o transito da condicdo contingeniadividuo contentar suas
necessidades, uma sintese da familia, a condig@ssadeia que lhe € propria enquanto individuo
cultivado capaz de agenciar o sistema de troca®etcas, uma sintese do autocultivo.

Seguindo a especulagédo logica que vimos mantenmstigente averiguar o estatuto existencial
do individuo que adentra a bG. Dele se diria que“ser-ai é a manifestacdo de si mes$te”"Em
sentido positivo, cabe lembrar que a bG resultandaeimento dialético de suspensdo da familia pelo
individuo que somente entdo € isento de participagénediata substancialidade ética. Para o byrgués
die Aufhebung der Familiexpressa sua autoposicdo como protagonista danoetedo da esséncia
subjacente a substancialidade imediata qual petio Amor, numa realidade que lhe é indiferente, o
mercado. Submeter-se ao mercado, assim, €, seguod@ter antagénico da sociedade civil’, macular
o amor que fundamenta sua autoreferéncia negatiperda do “conceito substancfaf’que somente
reencontrard nas corporacfes. Em cardter complkemeenergunta acima, diria-se que o individuo
adentra a bG segundo aquilo que sabe ser, masugegEnza logo exige dele que se disponha a ser outro.
Reencontrar-se consigo a partir deste outro camelgpao itinerario da bG. A presente subsecao fara
justamente a leitura das possibilidades insitaseencontro.

O individuo é agora posto a situacdo de ter quer‘par si proprio®*® o que o leva a integrar-se
ao “sistema de dependéncia omnilatéfa’mediante o qual suas necessidades e intereséasice

‘89 BOURGEOIS, 2004, p. 121.

49OWdL 6/201;Enz § 143-145.

“9lEnz §142 Z.

492PhR § 185.

493 pPhR § 255.

49441 ] ein System allseitiger Abhangigk¢®hR § 183).
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“condicionados pela mediacdo sodi&l” Se essa mitua dependéncia constitui a suspexiegmgticular

de uma eticidade imediata, natural, a uma reflerirguanto universal forri&, significara igualmente

a determinacéo do saber e do querer singular eforcodade a essa mediacdo. Mas suas necessidades
séo atendidas mediante uma mediacdo entre padigutpie, assim, se mantém indiferente ao uniyersal
as leis. Até entdo, é enquanto uma “necessidadtriogente” que encontram-se “a particularidade e a
universalidade reciprocamente ligadas e condicastdd o direito tdo somente regula contratos, ainda
nada trouxe ao atendimento da vontade. Mas compreender esse condicionamento entre particulares,

tao vital a sua subsisténcia? Tenha-se em visiar@eao:

A Idéia nesta sua ciséo confere aos momentos uai gae lhes é préprio - a particularidade, o
direito de desenvolver-se e difundir-se para tomodados, e a universalidade, o direito de
demonstrar-se como fundamento e forma necessarartiaularidade e, também, como a
poténcia sobre ela e como o seu fim dltfifio.

O individuo, ao residir sobre sua subjetividadig dispde a determinacdo do proprio ser-ai: tem
seu Si condicionado ao saber cuja origem remetenaosentos abstratos de introjecdo das regras e
deveres da sociedade, segundo os quais proceééura ¢tio proprio contexto concreto familiar para
tornar-se um individuo do seu tempo. Desde queinBoa “forma necessaria” que lhe é conferida pelo
direito, é livre para fazer o que quer. Por owdn| posto face a realidade do mercado, esse dradoan
de vontades, o individuo a tem como a realizac@be(andiferente) de padrdes igualmente historcos
particulares. Sua relacdo ao mundo é entéo aatgesto face ao sistema realizado do qual degeade
gual ajusta sua determinacdo subjetiva. Sua smEstno mercado €, portanto, a possibilidade de
afirmar sua redundancia ao mesmo, mostrar que ildifere como uma determinacdo que lhe é
tautologica: o individuo deve-ser o que o mercado é

A légica da sociedade, portanto, € a hao-contrad@fiuxo econdmico mantém sua vitalidade a
medida que conjuga o potencial idéntico do indiwidujual admite, cuja restricdo Unica é manterrse e
conformidade a sua “forma necessaria”. Por outto, la individuo é livre, e bem pode “desenvolvér-se
sobre aquilo que ja €, mantendo posse da suaattalpara “difundir-se para todos os lados”. Magiai
ha qualquer garantia de que esse individuo encé@rseal provimento. Pelo que se pode afirmar que a
l6gica dessa relacdo admite a contingéncia dass@hsia do individuo segundo sua prépria disposicéo
em introjetar a necessidade protagonizada pelensst Para este, a diligéncia particular € uma
indeterminacéo e o individuo indeterminado € edolsegundo uma medida de coeréncia.

Mas, segundo um direito de propriedade, atuar slegas regras do mercado ndo € atuar
legitimamente? Haveria alguma outra nota a seapesse direito? Até o presente momento, o direito,

como percebido pelo individuo, se limita a atuagggativa, formal. Nada é sendo o cédigo do mercado.

%> PERTILLE, 2005, f. 215.

*°PhR § 183,

*TPhR § 184 Z.

4% «Die Idee in dieser ihrer Entzweiung erteilt den Maonen eigentiimliches Dasein, - der BesonderheitRaast, sich
nach allen Seiten zu entwickeln und zu ergehendendligemeinheit das Recht, sich als Grund urtdrendige Form der
Besonderheit sowie als die Macht Uber sie und iteaten Zweck zu erweiS€RPhR § 184).
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Essa unidade [entre universalidade e particula]dado é a identidade ética, em virtude da
subsisténcia por si de ambos os principios desge ge vista da sua ciséo, e precisamente por
isso, ndo é enquanto liberdade, mas sim enquactéssidade, a de que o particular se eleve a
forma da universalidade e de nessa forma proderéa seu subsistit’

Mas o que dizer sobre o contexto social que candiad talento do individuo a mera reproducéo
do mercado? Caberia a bG o descaso ao mundo dessigegundo a reveréncia a supra-sensibilidade
de regras que entdo seriam as da economia? Mas d®dizer ser esta a condicdo de perpetuacéo do
mercado que, assim, declina em acolher o indiviigoinstancia a mera possibilidade de contribuir ao
fluxo econémico. Ou deveria o mercado fazer apostaidividuos?

Como [...] a exigéncia é infinitamente excitadane @mpleta dependéncia da contingéncia
externa e do arbitrio, assim como restringida peténcia da universalidade, a satisfacdo da
caréncia, seja ela necessaria, seja ela contingeféa propria] contingente. A sociedade civil

oferece, nessas oposicdes e no seu emanharamespetéculo simultaneo da extravagancia, da
miséria e da corrupgao fisica e moral comum a arfibas

A vontade que conjuga o ordenamento social assrelgranercado ja compreende a seguinte
razao acerca da sua relacdo ao todo: sua condicpartitipacdo no fluxo de mediacdo econémica é
tomada como quesito de coeréncia da sua perten@l. s®er efetivo, nessa sociedade de pares
indiferentes, é estar em atividade. O individuo ajo@ndona a substancialidade familiar, deixou de se
bastar como “manifestacéo de si mesmo”, deve ehi&o sua permanéncia por si proprio: fundamentar
sua propria existéncia € estar em mediacdo. Masafsenacao anterior resolve o dilema da possauike
do individuo, essa efetividade formal que deve grav prépria existéncia, nada disse a respeito das
condigOes efetivas de sua realizacgao.

A tanto, veja-se que, se por um lado, os individérssua subsisténcia junto ao mercado como
algo contingente, por outro lado, 0 mercado namaeteria sem a participacdo dos individuos. Mas
como compreender essa conciliacdo? Nesse sengde] tiatara da bG “como um processo de cultivo
para a universalidad®?, o “polimento da particularidade, pelo qual ela@mporta face & natureza da
coisa®? Esse é o momento da necessidade do individuond®eg qual ele em nada difere da
racionalidade que rege o fluxo econémico, portanta, libertacido para a substancialidade infinitaene
subjetiva da eticidad®® Pois, para o mercado, a determinacéo do indiddncomita com a mediacao,

o fluxo econémico que lhe é interno e constitutgoando o individuo assume a racionalidade que
cultivou e propaga sua atividade junto aqueles goem mantém relacéo: é o burgués no sistema de
trocas sociais.

Essa libertacdo [pelo trabalho] € no sujeitduno trabalhocontra a mera subjetividade do
comportamento, contra a imediatez dos desejosn assino contra a vaidade subjetiva do

499 «Djese Einheit [...] nicht die sittliche Identitit isst eben damit nicht als Freiheit, sondern alsvémdigkeit, da das
Besondere sich zur Forder Allgemeinheit erhebe, in dieser Form sein Bestshehe und hali€PhR § 186).

0041 ] als unendlich erregt und in durchgangiger Abhangigkon auRerer Zufalligkeit und Willkiir sowie \aer Macht
der Allgemeinheit beschrankt, ist die Befriedigugs notwendigen wie des zufélligen BedirfnissedlligufDie
birgerliche Gesellschaft bietet in diesen Gegersétind ihrer Verwicklung das Schauspiel ebensoAdisschweifung,
des Elends und des beiden gemeinschaftlichen phgsisind sittlichen Verderbens tiéPhR § 185).

1phR § 186.

2phR § 187 Z.

BPhRE AL
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sentimento e do arbitrio do capricho. O fato deajf@macéo seja este duro trabalho constitui
parte do desfavor que sobre ela recai. E por esisallo de formaco, porém, que a propria
vontade subjetiva ganha dentro detgetividade na qual unicamente, por sua parte, ela é digna e
capaz de serraalidade efetivala Idéiz>*

O burgués, ou a figura da vontade cultivada, deseeleitura das possibilidades intrinsecas ao
individuo em vias de integracdo ao sistema dedrdtela determinacéo do individuo, a concorréria d
sua relacéo aos demais (diferenca) e da reflexde ste operada pelo mercado (identidade), elsades
maneira, afirma sua condicdo de permanéncia. @i s@no um fato resultante do préprio cultivo,
negando por si proprio sua possivel contrariedasi@adroes do mercado, o burgués pode atuar. rAtingi

este estagio, para Hegel, constitui sua “libertag@erior”.

[...] precisamente pelo fato de que o principiopdeicularidade se desenvolve para-si até a
totalidade, ele passa a universalidade e tem @xotisnte nesta a sua verdade e o direito a sua
realidade efetiva positiva®

Segundo a presente leitura de PhR 8§ 182-188, ssaseoperam 0 que seria a dialética das
modalidades da vontade livre, os modos sociaiszédalsegundo sua contingéncia e efetividade forma
A conclusédo que obtemos desse periodo introdudérioG € a superacéo da simples identidade consigo
pelo individuo que se eleva a familia. A relac&@iodgéaorrente, pelas partes que se sabem insat@adas
dependentes do outro para se proverem de fundgroentpde a rede de arbitrios que até o momento se
mostrou ser a bG. Nessa rede, especular a pakgikilde realizacdo do individuo é inquiri-lo aipdas
proprias capacidades cultivadas, sua necessidade.

Mas, face a universalidade abstrata, o problenoan@reender esse movimento como subsidiado
pelo relativo, 0 mercado, que tanto absorve o iddiv para torna-lo uma determinagdo tautoldgica sua
como, enquanto detentor da riqueza e sua dis#ibudeve garantir seu provimento e dos demais
particulares. Ou seja, subsumida a identidadedifel®nca dada na forma da mediacédo, cabe perguntar
gue espécie de diferenca é esta? Na WdL, segumadria absoluta refletida no mundo, a ativacdo da
efetividade conferia sua forma verdadeira, pardalamagem do Absoluto para-si. Na PhR, o sujeito
particular igualmente encontrou suas condi¢Oeslu@sténcia na mediacdo aos relativos, contuddpsen
esta a estrita dinamica do mercado. Em ambas as, @ubsistir € ser a determinacdo tautologica da
forma infinita subjacente ao mundo, mas, em PhR888188, é esse o mundo da atomistica social. Que
liberdade pode ser pensada quando o condicionambeatitvidade burguesa particular exaure a razéo da
sociedade? Cabe ao direito, a universalidade, ssandiar da légica do mercado, uma espécie de

“consciéncia universal” da particularidade?

3.2.3.2.1.2 — Possibilidade real versus necessidade real do individuo: os modos da sociedade dizer quem somos
no Sistema das caréncias

504
PhR&§A2.
%9541 ] Aber das Prinzip der Besonderheit geht eben dalai,es sich fiir sich zur Totalitat entwickelt, i Allgemeinheit
Uber und hat allein in dieser seine Wahrheit ungl Racht seiner positiven WirklichkéPhR § 186).
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O Sistema das necessidaddas System der Bedurfnissssume a funcéo de desdobrar o livre
movimento conferido ao particular segundo seu mnesal. E a tematizacio gassagensegundo a
perspectiva do sujeito. Ou seja, as possibilidadiexadas ao particular segundo sua formacao aguio
assumidas a fins de demonstrar a necessidadeeqoerifere a bG. Assim, cabe-nos o seguinte norteio:
gue razdes se fazem explicitas quando a posdilglidamativa do individuo se mostra um fato na bG?

Segundo nossa leituraSistema das carénciasimpre o que na WdL correspondeu ao segundo
momento da dialética das modalidad@sssibilidade versus necessidade regisge abordou o relativo
posto pelo Absoluto-para-si tendo ja admitido a readizacdo, ou 0 momento efetivo real do ser-ai,
concluindo serem a atualidade das capacidades edsgfio os critérios de afirmacdo da sua
necessidad€®. A partir do que podemos compreender os momentSistema das caréncidésabalho,
riqueza e estamentos) segundo 0s momentos daida@dvautodeterminada (atividade, coisa e
condicdo), significando a plena conformidade dividdo a matriz conceitual concebida por Hegel para
a ciéncia filosofica do direito, ou sua relacémhlia a determinacao laica.

O Sistema das carénciassulta da elevacéo da vontade pelo cifiv®emanda da consciéncia
do individuo da propria capacidade & mediacéolstmsaseus proprios fins, segundo a qual “tem o seu

subsistir®®®

E a subsisténcia por si do homem que tem de alwila@ satisfazer as suas caréncias
[Bedirfnissk a satisfacéo tem de partir dele, ele tem de@®ervado ndo pela assim chamada
natureza bondosa, mas por si mesmo, e ja quepala éi ao mesmo tempo fim e meio, a sua
atividade esta entrelacada com as caréncias de agarticularidade subjetiva na sua edfera.

Essa elevacéo, contudo, acontece de modo indeperageimdividuo sequer se aperc&liebo
aceite inconteste pelo particular as condi¢es elwado resulta-lhe a introjecdo, segundo um cantext
cultural dado, da despotencializacéo da deterntleida vontade ainda associada ao impulso imediato
resiliente a familia. Do individuo inserido na b £xigidas regras que, ndo obstante sejam tomadas
como meios ao atendimento dos proprios fins, quuretem as formas verazes da relagéo pelas quais ele
devera se referir a realidade social. Essas regraizem a projecdo abstrata da personalidade naoder
delineada nas primeiras se¢fes da PhR que, agoa,edistir a partir da autoposicdo subjetiva do
individuo segundo o métron externo da regulamemtdgémercado, o0 que para ele constitui um supra-
sensivel. Condizem, portanto, ao distanciamenkexiad tomado pelo individuo ante a limitacdo posta
pelo Estado ao livre existir da sua vontade, & lpassagem entre posse e uso que compete a vontade
infinita, que estabelece contratos e deve cumgridestringir. Portanto, condizem a subjetividade
complexa que se sabe instada em si mesma facera@o gaterno de verdade que lhe cabe corresponder

sob o risco do fracasso da prépria investida jratic

08 \WdL 6/206;Enz § 146-149.
0" phR § 187.

508 phR § 186.

S9PhR § 188 Z A.

S1°phR § 187.
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Essa elevacéo consiste na ampliagdo da vontader@sfconcretas do seu existir. Ela resulta do
mecanismo de “entrelacamento multilatérdi’dos homens em suas atividades, que proporciona a
conversdo do “egoismo subjetivo” em “contribuiciarapa satisfacdo das caréncias de todos” e
condiciona a cada um o acesso legitimo & “riqueraanente, universat®. E, dada a divis&o técnica e

social do trabalho e a multiplicacdo das necessijadsatisfacdo das caréncias dos homens é kvada

513 D14

“refinamento™, um “ir além™™" as proprias restricbes. Pelo que a referénciabgooda vontade
segundo as regras da sociedade, suas relacOmsdegégora resulta na postura de inclinar-se raai se
que, para o individuo, é dado como uma determirndg&uoltura. Ou seja, o objeto da vontade é o Si da

cultura.

Visto que o fim da caréncia é a satisfacdo dacpiatidade subjetiva, mas que na relagdo as
caréncias e ao livre-arbitrio dos outros a unilidesie se faz valer, segue-se que este brilhar
aparente da racionalidade na esfera da finituderéemdimento, que € o lado que importa nesta
considerac&o e o que constitui o proprio elemestioaciliador no interior dessa esfEra.

O que, em sintese, consiste na “libertat’&okxpressa pela superacdo da “urgéncia das
necessidades naturais e imedidtds’constitui a maneira como Sistema das caréncia®lé as
determinacdes do direito e moralidade abstratasaagn ambito concreto social. Ao protagonizarsessa
razdes, o individuo inserido ao sistema de traneiais, um efetivo real, torna sua vontade um edone
pertinente ao mercado. Esse cumprimento, na b@&reamperspectiva da vontade reflexiva que visa um
objeto que é ser-ai de outra vontade que, assmr, @a reconhecida. A emersao da condicao ahstrata
para o individuo, significa sua inclusdo numa cgimlrelativa. Se antes tratou-se do sujeito absteat
direitos, cujo fundamento é o Estado, agora é torsadlomem concreto, cujo fundamento é dado na
mediagcdo aos demais. Reconhecida pela outra seguadwopriedade, a vontade percebe realizado o
principio de personalidade que move seu impuls@ls@ o individuo no ambito da sua liberdade
negativd'® Haveria de se perguntar ja ndo ser este 0 momgottuno a autoreferéncia negativa do
sujeito ndo incorrer na perda de si proprio. Oal, $8j0 estariam postas as condigfes pelas quess@ap
concreta se determina por meio do trabalho e,metliacéo conferida a este, percebe realizado o seu
acesso a St, sua “libertacéo superior” ja comopgssoa plenamente reconhecida?

Caberia entdo considerar o agravante moderno izagga dialética do reconhecimento. Pois,
igualmente resultando da matriz reflexiva conferdalivisdo dos trabalhos e a multiplicacdo das
necessidades, tem-se que as proprias relacdes smtia@ 0s individuos tornam-se mais abstrataa. Se

diviséo do trabalho progride a fins de atender rescente refinamento das caréncias, o que conaiste

L 4Der] Verschlingung der Abhangigkeit aller lidgPhR § 199).

124 ] allgemeinebleibende/ermégen (PhR § 199).

*134Dije] Verfeinerung (PhR § 191).

> PhR § 190.

*15“Indem sein Zweck die Befriedigung der subjektivesoBderheit ist, aber in der Beziehung auf die Beiise und die
freie Willkir anderer die Allgemeinheit sich getlemacht, so ist dies Scheinen der Verniinftigkedtie#se Sphére der
Endlichkeit der Verstand, die Seite, auf die edenBetrachtung ankommt und welche das Verstéhriandehalb dieser
Sphéare selbst ausmat(iPhR § 189).

*1°PpR § 194.

" MULLER, 1998, p. 16.

*18PhR § 193.
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prépria no¢do moderna de consumo, pela qual 0 harorsome “producdes humarias’tal estabelece
crescente grau de “dependéncia e relacdo recipfoeas trabalhos dos individuos. E a definicdo

021 & alienant®¥?. Pois os modos de satisfacdo

histérica do trabalho que, assim, o torna “maisamieo
das necessidades multiplicam e diferenciam-seas&ppjue “ndo é tanto o carecimento, mas a opiniao
que tem que ser satisfet® Socialmente mediadas, as caréncias particulaseam d&o-se mais

abstratas.

Essa libertagdo é formal, visto que a particuldeddos fins continua sendo o contetido que lhe
serve de fundamento. A tendéncia da situacéo swoidirecdo a multiplicagdo indeterminada e a
especificacdo das caréncias, dos meios e dasklicfnédo tem limites —loxo -, € um aumento
igualmente infinito da dependéncia e da necessittaaigringente, a qual tem de lidar com uma
matéria que oferece uma resisténcia infinita, arsabm os meios externos dotados deste carater
espesczi?I de serem propriedade da vontade livrelties], com o que, portanto, & absolutamente
duro:

Esse panorama da sociabilidade burguesa, pelaogodividuo articula-se a um “nexo social

abstrato®®®

a fins restritos ao atendimento as proprias ce€nconstitui a realizacdo do mercado. A
abstracdo do nexo social progride a medida quer@sigs relagbes entre os homens igualmente
multiplicam-se na producgdo, circulacdo e consumaeédnhecimento reciproco entre os homens,
enquanto “pessoas proprietarias em suas esfeliasrdade negativad®, igualmente abstrai-se no estrito
carater instrumental da mediacdo social fragmengadancebida exclusivamente em sua dinamica
prépria. A personalidade burguesa, constituidasfesizeda propriedade e, assim, estabelecida pgia no
de uma liberdade negativa face aos outros (queéacminpreendida segundo a dupla acepc¢ao: “espaco
de realizacdo estratégica dos seus fins partistilarépreservacdo da autonomia individad), ndo
detém as condicdes de restabelecer a unidadeiéticda.

Cabe ai perceber o acréscimo trazido pela chavkeitdea proposta: coincidir a vontade
determinada no amago do mercado com o ser relatijo necessidade real € lida segundo sua
possibilidade, é perceber o escopo da vontade faitid@lo no arbitrio subjetivo. O individuo culiilg
uma possibilidade tornada real e posta a atuam eomser relativo, € uma parte posta face outras em
equanime condi¢ao: supre sua autoinsuficiéncianmio da relacdo, o que aqui significa o individuo
realizar sua vontade pelo ser-ai do outro em nmeitagas sociais. O carater reflexivo da vontade
particular, assim, € a mediacdo dum padrdo aindgtiso do querer. Para ela, situada em sua

subjetividade infinita, o ser-ai da outra vontadbyre o qual se fixa, constitui um ser. Toma comsieo

194 ] menschliche®roduktionefi (PhR § 196).

>0« Des] Mittels die Abhéngigkeéi(PhR § 198).

*LPpR § 198.

*2HOSLE, p. 592 ss.

23 «Eg jst zuletzt nicht mehr der Bedarf, sondern dénivhg, die befriedigt werden niU®hR § 190 A).

24 «Dijese Befreiung ist formell, indem die BesondertieitZwecke der zugrunde liegende Inhalt bleibé Richtung des
gesellschaftlichen Zustandes auf die unbestimmteaelféltigung 7/350 und Spezifizierung der Bedigga, Mittel und
Genusse, welche, so wie der Unterschied zwischigimliceem und ungebildetem Bediirfnisse, keine @remat, - der
Luxus - ist eine ebenso unendliche Vermehrung bleidgigkeit und Not, welche es mit einer den ungrett Widerstand
leistenden Materie, namlich mit &uf3eren Mitteln den besonderen Art, Eigentum des freien Willensemy, dem somit
absolut Harten zu tun HatPhR § 195).

°2° PhR §186.

> MULLER, 1998, p. 16.

2 MULLER, 1998, p. 21.
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gue é para-si, constitui modos de dizer sobre cégera si mesmo relativo. Em suma, como um querer
deixado a revelia, instado num agir formalmenteleslp, determina como necessario o que é o aparecer
da contingéncia, a determinac&o ulterior que qoorete & imitagdd\achahmuny a moda’™.
Mas que implicacdes se poderia dai afirmar? A énbukcar essa resposta, nos cabe desenvolver
a relacdo admitida entre o individuo cultivadd3igiema das carénciasa efetividade real daialética
das modalidadesegundo seus momentos. Como afirmado, estarid@ifggidade autbnoma e concreta,
0 burgués, realizado segundo sua subjetividadec@&wo lhe proporcionou estabelecer as mediagbes
pelas quais evita o perecimento, ainda que, ermpante, tenha nessas determinacdes a identidade ao
fim objetivo da propria subjetividade. Mas, de tdokana, a realidade se autodeterminou, de modo a
nenhum componente social estar destituido da®esgglas quais atualiza sua subjetividade oue @ qu
0 mesmo, de uma aparéncia essencial. O que conaissfirmacdo do individuo como ser-para-si,
realizado por si proprio (cultivo) a partir da itdéade originaria que Ihe foi conferida ao merc&mmo
tal, o individuo detém uma subjetividade afinadarresmo e a formagcédo que o constituiram, a qual
condiciona a modalidade de trabalho qual desempephea obter uma determinada espécie de produto.
Em suma, o burgués, como um complexo de formadgetisa e autoposicéo objetiva, permite sua
leitura estrutural segundo os momentos dessa alitag@io (trabalho, riqueza e estamentos), seus
modos, de maneira a percebermos sua reciprocidatitiadade real em seus momentos (atividade,
coisa e condi¢do). Assim, o burgués é agora unemald estruturacéo légica do contetdo histérico do
qual participa, o que Ihe permite a leitura ci@atibu o diagndstico especulativo da sua autoagdliz
() Na Ciéncia da logicaenciclopédica, Hegel havia definido a condicdo @wanpressuposto
(Vorausgesetztesubjacente a efetividade enquanto algo dadogianedidade propria ao fato
efetive’®®. Seria a condicdio material, por isso contingente,compreende a parte segundo suas
possibilidades especificas de realizacdo. Segunttvionento da LW, essa definicdo emergiu da
admissao da conversibilidade da matéria conckdgde(ie) em matéria universas{of), ou da
admissdo da estratificacdo do concreto particular ferma universal, porque nao, a
“universalidade insita” ao elemento dado. O qusisténna afirmacgéo de que a realidade material
detém, em-si, as possibilidades a serem expresgasd® predicados universais, seu para-si.
Mediante essa definicdo, vemos a reciprocidadendigio Bedingung da efetividade real as
possibilidades de conversdo da posse em uso treelos estamentos socrafs ambos como
momentos de conversdo do conteldo particular aafommiversal, o que, em PhR, significa a
possibilidade insita ao particular cujo “egoismdig® ao universaf®’. Afinal, no estamento,
“ndo sdo mais representados 0 meio, a caréncabailto enquanto tais, mas eles estdo tomados

conjuntamente enquanto totalidade, e esta, assionganiza essencialmente em si me3tha”

28 PhR §193.

529Enz § 148.

*04Dje] Standé (PhR §§ 201-207).
Sl1phR §201 Z.

%32PphR § 201 Gr. IV.
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Segundo esta aproximagao entre conceitos, poderadiemar estarem contidas nos diferentes
estamentos leituras universais do “circulo comptiocondicdes®® préprio aos “meios e
trabalhos correspondentes, de espécies e modadisiacio e de formacao teorica e pratica —
sistemas entre os quais os individuos estéo pEPi*. Como efetivos essentes, os particulares
sdo classificados segundos os estamentos subiStanicidustrial*° e universaf”.

(i) Em Enz § 148, a definicdo da efetividade real como d@sahé referia aquilo posto a partir

da esséncia universal instada no ser relativoa-Bgtassim, do produto da atividade a partir da
condicdo, algo vinculado a circunstancia contirggparticular, mas cuja dependéncia ao
subjacente se tornaria acidental enquanto realidaeffiatamente posta a relacdo. Ou seja, € a
objetividade emersa mediante a qual a unidadewardém seus lacos de alteridade, sua matéria
universal &tof). Essa definicdo é lida em reciprocidade a alibdatie do ser-ai da vontade a
partir das “condi¢cdes” de uso conferidas a posspieCaqui, pelo momento relativo do individuo,
Hegel define como a riqueza particulaegondere Vermdaggr “rendimento mediado” pelo qual

0 “egoismo subjetivo se inverte na contribuicda pesatisfacéo de todos os outts”

Segundo a definicdo dBache todo relativo autodeterminado pode ser lido sggusua
autoposicéo de si, pela interface objetiva da stratera complexa pela qual a dependéncia ao
outro é lida como um momento satisfeito segund@prip condicdo. Nesse sentido, o efetivo se
dispbe a leitura universal segundo sua autoeidegiifo, compondo o carater externo desse modo
de leitura que, se na légica compreendeu a coisa gdegrada a imagem reflexa do Absoluto,

em PhR, significara a pertenca do particular &sgypermanente universal

O direito da sua particularidade tem, aqui, 0 seis a sua realizacdo efetiva, a sua base firme,
cada individuo tem aqui 0 sentimento préprio deusar em si mesmo, e de ter a honra de
satisfazer pelo seu trabalho as caréncias que adrheartir de si mesmo. Cada um se sabe
independente, mesmo com respeito a sua depend@istia,que ele supera esta pela sua
atividade. Esta é a raiz da sua riqueza, esta &ituag&o racionaf?

(i) Por ultimo, a definicdo de atividad@d&tigkei) na logica enciclopédica foi a do translado
(Bewegunydas condicOes para a coisa e vice-versa, sug@gu Refletindo sobre a estrutura
l6gica da efetividade real, pode-se dizer que, weaaparticularizada, a esséncia subjacente do
efetivo esta posta face ao ser-ai do qual depesrdespbsistir. Imediatamente tomados, esses
momentos revelam a indeterminacéo do ser-ai, sta@o de forma, bem como a caréncia de
fundamento da efetividade formal, a negacao dedaitie que Ihe é definitoria. Como o elo entre
esses momentos, sua mediacdo, a atividade cosddicade ao efetivo: é o0 sair de si que torna a

coisa autosuficiente e confere forma as condi¢c®egundo essa definicdo, pela atividade, o

¥ Enz § 148.

23441 .. ihrer] Mittel und Arbeiten, der Arten und Weisen der Bdfgung und der theoretischen und praktischenuitp-
Systemen, denen die Individuen zugeteilt' $PkR § 201).

%35 Estamento dos camponeses (PhR § 203).

%3¢ Estamento “remetido ao seu trabalho, & reflexgm’jsso, “inclinado... & liberdade” (PhR § 204208 7).

*37 Estamento dos “servidores publicos” (PhR § 205).

384 ] subjektive Selbstsucht in den Beitrag z@ffidigung der Bediirfnisse aller anderen” (PhR%) 1

%394 ] allgemeinebleibendevermogeh (PhR § 200).

*PhR § 199 Gr. IV, 505.
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efetivo real dettm o movimento de determinar o nwopontetdo, o que justifica sua
reciprocidade estrutural ao conceito de traballvesaptado por Hegel em PhR 88 196-198.
Trasladar as condi¢Ges a coisa, na bG, é investespécies e modos de realizacdo”, segundo a
disposicédo correspondente ao estamento o qualrseippa a geracdo da riqueza particular
universalmente reconhecida. De outra maneira, gordisuas “habilidades universalmente

validas” a finalidade de “especificar para os rpld$ fins o material imediatamente fornecido

pela natureza [um] dar forma [que] confere ao roeialor e a sua conformidade do it

Ora, no efetivo real os trés momentos estdo acabhdgo, ha de se dizer que no burgués sua
essencialidade ou condi¢cdo (material e formativa) como sua autoposi¢cao (producdo) sao termos
realizados segundo sua atividade (trabalho). Swarsalidade insita e objetividade resultante usem-
pela atividade tedrico-pratica do trabalho e dizgram € o individuo, este trabalhador. A criticasant
referida a redundancia subjetiva da autorealizaeéo cultivo do burgués agora tem no trabalho sua

chave de leitura adequada:

O universal e objetivo no trabalho reside, porémalpstracéo, que efetua a especificacdo dos
meios e das caréncias e, precisamente com issmjfiespa producdo e produzdavisdo dos
trabalhos Pela diviséo o trabalho do singular torna-se siaiples e gracas a isso torna-se maior
a sua habilidade no trabalho abstrato [...] Ao neetampo, essa abstracdo da habilidade e do
meio tornam completas até [serem] uma necessidtaleatdependéncia e a relacdo reciproca
entre os homens em vista da satisfacéo das deréisias.

O caso é entdo tomar a matriz l6gica, segundoleaaqerte se diz efetiva, a leitura do trabalho
fracionado instado na bG. Se a atividade corregp@ndigacdo das condicbes a coisa, 0 elo da
essencialidade da existéncia a espiritualidadei@asnifestacdo, pode ser pensada como a medida da
atualidade intrinseca exigida pela relacéo extrinsgie € proprio a coisa estabeleceSi€lema das
carénciasé o momento da estruturacdo da vontade realizadsociedade. Lido sobre sua prépria
estrutura logica, o burgués tem no trabalho fraclonruma exigéncia espiritual minima. “Dar forma”
(Formierung, tornar real a condicdo formalmente admitidaaieserterMaterie em Stoff enquanto toda
a atividade de um sujeito cujo ser-ai € minimabzax admitir para ele a mediocridade espiritual do

conteudo que corresponde a repeticdo do banal.

Quanto mais singular o trabalho, mais ele se tmeeanico. O [elemento] mecénico tem por seu
fundamento meramente uma conexdo abstrata o entanidj esse é um atuar nessa habilidade
abstrata. O [elemento] espiritual e vivo é indialde concreto, o mecanico é abstrato segundo
uma lei, uma maneird>

O que justifica a seguinte conclusdo de Hegel acgocmodo estrutural de compreender a

autorealizacéo por meio do cultivo do individuouselp os referenciais da bG: “os homens poderiam ser

41 “Die Arbeitf] welche das von der Natur unmittelbar gelieferte éviat fiir diese vielfachen Zwecke durch die

mannigfaltigsten Prozesse spezifiZigethR § 196).

*42 “Das Allgemeine und Objektive in der Arbeit liegemn der Abstraktion, welche die Spezifizierung Mlittel und
Bedirfnisse bewirkt, damit ebenso die Produkti@zi§giert und die Teilung der Arbeiten hervorbtingas Arbeiten des
Einzelnen wird durch die Teilung einfacher und thigch die Geschicklichkeit in seiner abstrakteneftrbowie die Menge
seiner Produktionen groRer. Zugleich vervollstahdiiese Abstraktion der Geschicklichkeit und degteldi die
Abhangigkeit und die Wechselbeziehung der Menstilredie Befriedigung der Ubrigen Bedirfnisse zunzig&hen
Notwendigkeft(PhR § 198).

*¥PhR 198 Z.
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utilizados para algo melhor do que para tarefasagueaquinas séo capazes de execfita&ssim, se
pela leitura da “condi¢cdo” ao atendimento das @émaréncias, tomados como fatos, os individums sa
agricultores, industriarios ou servidores publisespela riqgueza, sdo tomados segundo sua “deksdeal
da riqueza e habilidadé8® pela ética do trabalho levado a cabo segundo tsalgifdades, pode-se
afirmar que, na bG, os homens séo realizacfes pietas das proprias potencialidades.

O que nos permite retornar a pergunta anteriorcacdd reconhecimento intersubjetivo no
Sistema das carénciageja-se que, deixada a propria dindmica, a péatidade autbnoma permaneceu
dissociada da universalidade formal, a cis&o dosipios constitutivos da b& que ndo ultrapassa o
estagio conceitual afirmado & “eticidade perdida seus extremod”. Isso porque Sistema das
carénciasestabelece a integracéo do individuo ao fluxordéygéo e consumo segundo uma percepgao
externa da dinamica que lhe é intrinseca, motilm gpgal sua dependéncia € “omnilateral”’. Se a Unica
meta do particular € obter sua satisfacéo, sua aeessidade € ndo violar as leis. Dadas as idedess
agora compreendidas como “concretas”, o individimosbmente aceita o fluxo de mediacdo e, assim,
capta a realidade objetiva como algo ja determigagegundo seu proprio escopo subjetivo investe ao
fim que é um relativo. Pelo que, dado que o murala gla permanece um em-si, um universal
determinado sobre si mesmo, a subjetividade aietgandseu contedo como acidental.

O Sistema das carénciaso findar reafirmando na realidade concreta adatgrminacao
heterbnoma que caracterizou o direito e moraliddddratos, ainda exigiu muito pouco da capacidade
subjetiva do individutd®. Assim, se a autoreferéncia negativa do sujeitoinéorre na perda de si
proprio, afinal ele € um trabalhador que participaistema de trocas, tampouco expressa sua jpiesa p

de si. O individuo € minimizado segundo suas ca€ramnda que assim possa ser reconhecido.

3.2.3.2.2 - O Estado exterior

Tomados em sua verdade, os modos conceptuaishtrab@ueza e estamento referem as
possiveis estruturas do conteddo historico comlizada pela efetividade real. S&o os modos de
existéncia do burgués ou seus predicamentos r@sglida autodeterminacdo como cumprida na bG. Ao
cabo ddSistema das Caréncias particularidade concreta e autbnoma revelaasrque a possibilidade
gue emergiu da familia. O individuo cultivado, adués integrado ao sistema de trocas, protagoniza e
propaga a racionalidade que define a sociabilidadguesa: € uma vontade reflexiva que detém rai ser-
contingente o seu termo de mediacdo com os defaesultado dessa mediacdo é a perpetuacéo do
sistema que satisfaz as caréncias de cada um @lale tima necessidade relativa que se mostrou
absolutamente vélida. A questdo € que esse siseasta exigindo da subjetividade sua autoposi¢éo

segundo um mecanismo fracionado de entrelacamentolateral. O que, aos predicamentos do

>*PhR 198 Z.

*54Dje] UngleichheitdesVermdgensindder Geschicklichkeitefder Individuen]” (PhR § 200).
>°PhR § 182.

>*"PhR § 184.

%48 Cf. HOSLE, p. 592.
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individuo, resulta na reducéo do seu leque deidtati#s*®, na maior dependéncia aos outros no préprio
sustentd’ e no esvaziamento do sentimento de pertenca alassa estamenta.

De toda forma, estaria realizada a efetividadeg@al imersa na necessidade que perpassa a bG,
obtém seu estatuto universal. Ou seja, o burgltdsado € uma sintese das proprias possibilidadies e
necessidades do meio, um resultado da identidadeyoce da diferenca ao outro, assim, uma ideaidad
real. E enquanto tal que se permite predicar: uricglar concreto que integra certo estamento e
desempenha uma atividade para obter seu proverd@uodeterminacdo em conformidade ao proprio
conteudo historico, portanto, expressa o cumpriongatdecripcdo da verdade da realidade sobre a qual
reside. Instado numa sociedade laica, tem na aeabizdo bindémiopossibilidade formalversus
necessidade rea identificacdo do seu pensamento a racionalitiagieente ao substrato sobre o qual
compde sua existéncia, o agir em retid@echtschaffenhgipelo qual “se da realidade objetiv’ Em
suma, percebe ter preenchido o hiato entre 0 md&dorma no qual habitava na Mt e o mundo-supra-
sensivel que para ele sdo as leis.

Ainda que limitada a propria subjetividade, a apasessente que é o burgués nada mais deve
aquela disposicédo de autoprovimento que o princi@ipersonalidade veio a se mostraGistema das
caréncias Essa realizacao do proprio conceito pelo burpwéa-o um momento acabado da riqueza que
a bG corresponde realizar. Ao longo do itineradoPR, os limites impostos a vontade em-si no aR
foram convertidos no préprio conteldo subjetivordiatade para-si na Mt, entdo, principio do agir no
contexto social cujos resultados agora lhe denataan unidade diferenciada, o individuo que mediou
sua atividade na bG e obteve sua riqgueza. O paqie éeu agir legitimo nada mostra sendo a presenca
prévia do direito no itinerario da sua formacaaaber pré-intencional que condiciona seu querigleres
igualmente no direito. Ao tornar-se a instancigi® da racionalidade juridica, o individuo detéor,
assim dizer, umeelacao absolutao Estado. Afinal, este, ao incutir-lhe as formdgetivas do seu agir,
bem como ao reger o ambito objetivo no qual se gue¢h se mostra fundamento e fim da atividade
particular. E, uma vez compreendida a autorealizgedticular, nos momentos que lhe séo proprios,
como subsidiada pelo Estado, essa identificacgmgsa integralmente os modos de dizer o homem:
trabalho, riqueza e estamento. Quando entdo cong@®®s o0s momentos finais da b,
Administracéo do Direity® (B), A Policiae aCorporacéo(C), nas subsecdes proprias a Pdfitia a
Corporacav”.

No que tange ao carater filoséfico politico dessementos, eles expressam o declinio de Hegel

ao propodsito progressista da bG. Essa respoststeoas situar a emergéncia do Estado no intesior d

*9PhR § 198.

*0phR § 195.

1PhR § 204 Gr., IV.
%52 phR § 207.

°%3(B) PhR §§ 208-28.
*>“PhR §§ 231-249.
S PhR §§ 250-256.
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bG, o Estado exteri® como espaco publico-politico da cidadania, de nm® este atue contra a
desorganizac&d’ que |he é imanente enquanto restrita & sua dingpnipria. Quando a racionalidade
estratégica dos proprietarios tera, concomitans, @ existéncia de um espaco que “ndo € mais
meramente privado, mas publies” cuja racionalidade supera a restrita l6gica docae. Logo, o
Estado atua na sociedade a fins de universaliddvealade negativa, condicdo da realizacdo da

autonomia subjetiva dos seus cidadaos.

3.2.3.2.2.1 - A Administragao do Direito

A Administracdo do Direitdgdie Rechtspflegeassume a funcao de explicitar a plena identidade
do individuo ao Estado segundo a modalidade deaiqurazé-lo é conferir o ser-ai da vontade segundo
seu acidente universal, como “pessoa universal'teuena propriedade o seu existir juridico. Toneada
leitura da autoposicéo da esséncia como criténersal do reconhecimento da vontade, “o homem vale
porque é homem, e ndo porque seja judeu, catpliotestante, alemao, italiano ete”” Segundo nossa
leitura, A Administracéo do Direitaumpre o que na WdL correspondeu ao momento déaseialidade
da relacéo absoluta, que abordou o relativo segaedtita relacéo consigo pelo Absoluto, logo,a@om
acidente resultante da substancia que se autodeiarm

Segundo a matriz da relacdo de substancialidadmnteido do acidente nada é sendo a
manifestacdo da substancia. O acidente € compdeesido como coisa num sentido ainda destituido
de atividade, uma efetividade formal: “a matérialueito € o absolutamente universal e o indiviétRap.
isso, este tem de ser algo que apreende o unieessalrienta por ef®®. O que equivale a afirmar que a
realidade é indiferente ao direito como logos ceipassa a matéria e detém o poder abstiude
conferir sua forma. O acidente ndo detém a disposig contrario. A contribuicdo dessa relagcaoiadog
estd em compreender o plano que cabe ao discursireito na bG: o do determinado, logo, um
momento apenas do logos que, assim, se faz o “mimdwo-contradicdo refletida” ou, o que é o

mesmo, do “conhecimento do contetido na sua unidada determinada®?.

O que é em si direito, esta posto no seu ser-ativahjisto €, é determinado pelo pensamento para
a consciéncia e conhecido como o que é direitdescgamo tal, a lei; e o direito €, por esta
determinacao, direito positivo em gef&l.

De outra forma, tdo veraz quanto a inesdo como rdedtizer a substancia, € a rigueza como

modo de dizer o individuo segundo o ser-ai da dentRois, “visto que o direito entra no ser-ai

>®ppR § 157.

**"PhR § 255 A.

8 MULLER, 1998, p. 22.

9 “Der Mensch gilt so, weil er Mensch ist, nicht vezilJude, Katholik, Protestant, Deutscher, Italiensf. ist (PhR §
209).

0 «Die objektive Wirklichkeit des Rechts ist, teilsdés BewuRtsein zu sein, iberhaupt gewuRt zu melts die Macht
der Wirklichkeit zu haben und zu gelten und damihaals allgemein Giiltiges gewuf3t zu wetdBhR § 210).

51« Ahsolute Mactit(Enz § 151).

624 die] Erkenntnisdeslnhaltsin seinebestimmterligemeinhelt (PhR § 211).

*83«Was an sich Recht ist, ist in seinem objektivereidagesetzt, d. i. durch den Gedanken fiir das Beemlbestimmt und
als das, was Recht ist und gilt, bekannt, das @eset das Recht ist durch diese Bestimmung pasiiecht tberhaupt
(PhR § 211).
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primeiramente na forma do ser-posto, ele entradamtpuanto ao contetdo, enquanto aplicacdo, em
relacdo com a matéria das relacdes e das espéqmeptiedades e contratos que se singular’?am”
Segundo essa definicdo, assim, a riqueza expeessgualidade da vontade, seu modo de ser, 0 que,
contudo, em seus desdobramentos, difere da quidetidatematica que, para Hegel, compde um modo
transcendental de dizer 0 ¥&rAssim, como num caso de arbitrariedade, advetelHsegue dai que da

sua

[...] aplicabilidade ao caso singular... [o difeéotra na esfera do que nao é determinado pelo
conceito, do quantitativo (do quantitativo por gienquanto determinacdo do valor quando da
troca de um qualitativo contra outro qualitativl)determinidade do conceito s6 da um limite
universal, no interior do qual ocorre um ir para géara I&%°

Motivo pelo qual nem toda determinacdo positivaepedr deduzida do direito natural, do
fundamento, pois “ndo se pode determinar raciomdénje.] se para um delito justo € uma pena catpor
de quarenta chicotadas ou de quarenta menosUni2 que segue a importancia de que “as leis sejam
dadas a conhecer universalmente”, o que Hegel ctartdireito da autoconsciénci&®. Assim, uma
vez tomado o direito positivo como o discurso jadatonstruido a partir da posicdo da substangia, o
partir da reciprocidade ao ser-ai acidental, urardinbre o que é dado sem referéncia ao pressuposto
torna-se imperativo reconhecer a objetividade detmluridica®, logo, a capacidade de todos em
conhecer o dispositivo.

Por fim, no ambito do direito processual, dadataramidade conceitual da substancia universal
ao acidente particular, uma dependéncia que naauansera o direito sempre imparcial face as tispu
dos individuos. Ou seja, sob o risco da contradigf@mlo a particularizacdo do direito que, assim,
excluiria de si a diferenca e conferiria ao acielentarater de necessidade, “o tribunal nada nclmisjée
a lei que se da realidade efetiva, de sorte qeteominante é a lei enquanto ¥4t

Desta formaA Administracdo do direitdbem como o fara a secao consecufivRolicig situa
as medidas administrativas do Estado auto-pregsuppa bG a fins de regulacdb e
“condicionamento™? institucional da emancipacdo da particularidadédnmma como “pessoa
universal” e da decorrente dinamica social antagdn® que, como visto, refere a garantia da
propriedade, pois, se 0 “homem trabalha”, “os meéoa tanto tém de lhe ser asseguraddsornando

inexistente a contingéncia quanto a atribuicdo itaque é devido a cada individuo ao anular a lesao

%4 “Das Recht, indem es in das Dasein zun&chst in demFles Gesetztseins tritt, tritt auch dem Inhalkeh als
Anwendung in die Beziehung auf den Stoff der ilbdegerlichen Gesellschaft ins Unendliche sich werndef (PhR §

213).
°%5 Segunda secéo deste trabalho, no capitulo dedidafo
%6 «¢...] die Anwendbarkeit auf den einzelnBall [...] tritt es in die Sphére des durch den Begriff uribesten

Quantitativen (des Quantitativen fir sich oder Béstimmung des Werts bei Tausch eines Qualitagiegan ein anderes
Qualitatives). Die Begriffsbestimmtheit gibt nunesiallgemeine Grenze, innerhalb deren noch ein Hivd Hergehen
stattfindet (PhR § 214).

"PhR § 214 AL

*%8«/Des] Rechts des SelbstbewuRtse{R$IR § 215).

941 ] determinac®es universais simples” (PhR 6)21

*°PpR § 219 Gr, IV, 554.

*"L«Regulieruny (PhR § 236).

*2MULLER, 1998, p. 27.

>3PhR § 208 A.
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cometida & propriedade e & personalidade, o dinsitmura na sociedade o “reconhecimento [2ga¥s
mesmas. Por este modo, conduz o direito da pesseg@hecimento pelos demais enquanto fundado

na racionalidade universal que Ihe é propria, adésexterior.

3.2.3.2.2.2 - A Policia

A Policia-administrativ&’>, primeiro momento da sec@oPolicia e a Corporacé¢Die Polizei
und Korporation, assume a funcéo de explicitar a plena identidadmdividuo ao Estado segundo a
modalidade estamental. O que significa realizagitarh do sujeito a partir da disposicao subjetiva
associada a sua realidade material, em suas ig@@iga@o sustento, formacéo de habilidades e retmdo
agir. Perspectiva esta que, como na conversadatierie em Stoff remete a universalidade insita ao
substrato definida por Hegel como condicBedingung Pois, da mesma maneira como a matéria
contém a disposicédo a forma, mas dela difere canmidentidade ainda interna, um em-si, a existéncia
juridica da vontade do proprietario, para a petseda Policia, subsiste sobre si mesma. O cas@aq
da anterioridade l6gica da disposicdo estameniguéza: “caréncias, meios e trabali6%4 fins de
obtencdo do bem e atualizacdo das potencialidgdaado o universal ainda é subjacente, portanto,
subjetivo, que ainda néo foi mediado e acolhida pskéncia universal, as leis. Enfim, € o foco atid

autoposicédo das “determinacdes-de-contelido”

Nao se podem dar aqui determinagdes fixas nenr tiai@s absolutos. Tudo aqui é pessoal; a
opinido subjetiva intervém e o espirito da coneéity o perigo do momento tem de fornecer as
circunstancias mais proxima(s.

Ou seja, o foco da Policia é a possivel irrupcZaubgetividade indiferir & necessidade relativa. E
0 concreto que nado se supra-sensibiliza. Logorirdife da Administracdo do direito, a Policia ndo
percebe a vontade particular mediante seu serstd, pmas pela prépria realidade de posicdo desta
vontade segundo o circulo de contingéri€ilague lhe é proprio. E o caso da circunstanciaxpecgdo
externa das “relacdes do ser-ai exterior que caessfiera da infinitude-do-entendiment” portanto,
do que é somente “unpmssibilidadede causar dan™. O ser-ai, assim, uma vez ndo seja percebido
como matéria formada, ndo detém uma consideragé@ersad, mas € a prépria caréncia de forma, de
existir juridico. A Policia investe sobre o sujeitomo uma indeterminabilidade. Pois, se na
Administracéo do Direito o individuo foi submetidaxigéncia do binémipossibilidade formal versus
necessidade formah norma como parametro ao efetivo formal, agosgra porpossibilidade real

versus necessidade real efetivo real como condi¢do da propria rela€iaue significa dizer que o

744 ] gesetzliche Anerkennuh@hR § 218).

"> Cf. MULLER, 1998, p. 29.

764 besondere®ystemeder] Bediirfnisse, ihrer Mittel und Arbeite(PhR § 201).

>""Enz § 148.

"8 «Eg sind hier keine festen Bestimmungen zu gebekeime absoluten Grenzen zu ziehen. Alles istdeiesonlich; das
subjektive Meinen tritt ein, und der Geist der ¥ssfing, die Gefahr der Zeit haben die ndheren Urdsténitzuteilen. In
Kriegszeiten ist z. B. manches sonst Unschadlishechadlich anzusehe(PhR § 234 Z).

194 den]Kreis der Zufalligkeiteh(PhR § 231).

*80«Die Beziehungen des duRerlichen Daseins fallefeilverstandes-Unendlichke{PhR § 234).

%814 .. eine]Moglichkeitdes Schadeh¢PhR § 233).
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individuo deve deter como seus 0s meios pelos gdaistrara a existéncia juridica, deve ser a dasénc
da prépria aparéncia.

Nesse sentidgrosso modpa Policia assume a funcéo universal de condumit@osicdo do
individuo como um efetivo real, uma sintese singitaque pode a partir do que €, assim, tornando-o
alguém possivelmente habilitado a protagonizar @essidade relativa. Pois, como uma existéncia
acabada, esse individdevesuportar a omnilateralidade das mediaces. Cagoerspectiva que cabe a
Policia tomar, significa que seu existir deve emtaracordo a autorealiza¢éo do préprio escopotisiabje
como subsidio a sua externacdo junto aos demaje, tapdeterminacéo universal da policia é a de ser
governo da existéncia externa [que] tem por firireitd e o bem-préprio, mas de maneira extefia”

Mas o que significa perceber externamente a aetooieticdo do individuo tomando-o como
substrato suficiente a tanto? Na terceira substg&ecad\ Policia cujo caput da edicdo de IltingAé

politica sociaP®® Hegel afirma:

Num primeiro momento a familia é o todo substaramatjual compete a prevencéo deste lado
particular do individuo, tanto no que di respeite meios e habilidades para poder adquirir para si
[algo] da riqueza geral [...] A sociedade civibaica, porém, o individuo desse laco familiar, torna
os membros da familia estranhos uns aos outrogec@shece como pessoas autbnomas [...]
Assim, o individuo tornou-se filho da sociedadd,dpe tanto tem pretensdes em relacdo a ele,
quanto ele tem direitos em relacdo &¥la.

Em resposta a pergunta acima, diria-se ser egtecepgao anteposta da pertenca substancial do
individuo a bG. O que esclarece um ponto importdidie em acordo ao desenvolvimento das sec¢des
anteriores, a Policia foi tomada como a perspediv&stado com relacdo a realizacdo estamental do
individuo, por sua vez, lida a luz do momento dadg@o Bedingung do relativo efetivo da dialética
das modalidades, aqui tomada como a conversdosda pm uso do ser-ai, “base” ao seu aparecer
externo. Essas nocgbes dardo norte a compreensgassizgem acima. Hegel, que tomou o homem
inserido ao estamento como “algo substancial”’,, pog&sa este, adquirir riqueza nao significa se
restringir®®, igualmente tomou esse momento como a realizag@wodalidade, o agir em retiddo como
reflexdo sobre o seu fa?¥ Ora, a realizacdo da moralidade é a familia,ingere contetido ético &
subjetividade formal. Na bG, o estamento cumpresnm funcdo, ainda segundo uma perspectiva mais
ampla, ao proporcionar ao individuo um meio conatet aquisicdo de habilidades e cultivo do carater.
Diria-se, assim, serem ambos os ambitos cultuedisrchacdo subjetiva do individuo.

Ocorre que, no que tange ao atendimento das asfa@stamento difere da familia: o burgués o
faz enquanto “particularidade determinada”, ou ,ségtrando no ser-ai” por meio das suas

*%2ppR § 230 Gr., IV, 587-588.

*83«Die Sozialpolitik” (PhR §§ 237-242).

84«7unachst ist die Familie das substantielle Ganee die Vorsorge fiir diese besondere Seite desdndins sowohl in
Rucksicht der Mittel und Geschicklichkeiten, umders allgemeinen Vermégen sich [etwas] erwerbédanen [...] Die
birgerliche Gesellschatft reif3t aber das Individuans diesem Bande heraus, entfremdet dessen Geedesrder und
anerkennt sie als selbstandige Personen [...] das Individuum Sohn der burgerlichen Gesellschaftiorden, die
ebensosehr Anspriiche an ihn, als er Rechte ab&siéPhR § 238).

*%5pPhR § 207 Gr, IV, 526.

*%«Die] Reflexion auf sein TtIPhR § 207).
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capacidadé&’, bem como ¢ondicionadp em parte por uma base [patrimonial] propria iwtedi
(capital)®®®. Ou seja, o itinerario de autodeterminacao refieria vontade, & medida que se desprende
da familia e tem seu sustento como possivel, estasde sempre associado ao duplice sentido:
habilidades (subjetivas) e condi¢cdes (objetivasg.oAdicdo € o substrato que possibilgterie que
geraStoff a “base” que confere a possibilidade sua expeatatigl. ‘Entrar no ser-ai’ por meio da
reflexdo, assim, detém a necessidade do ser-@RBpgingungcomo algo assimilado pela subjetividade
gue se faz substancial.

Afirma-se, portanto, a condicao substancial doviddb anterior & sua ‘entrada no ser-ai’ que € a
riqueza. A Policia, ao tomar em consideracdo apasigio da vontade que detém o substrato ou
condic&o a tanto, assim, se mostra 0 modo do Edizetoo individuo segundo sdisposicéo efetivd’
em ‘entrar no ser-ai’, diriamos, uma vez ser esgosicdo uma mescla de habilidades e condi¢cdes
materiais. O existir do individuo, “base” a suagnacao social, demanda de uma prévia condicdo de
posse. Ainda, dessa “base propria imediata (CApstar associada a “reflexao sobre o seu falogd,
como intrinsecamente ligada a condicdo moral dfetstilade que se autodetermina. Pois, nesta
autodeterminacao, é pelo trabalho estamentalidaate instada sobre o prépethos que o individuo
afirma seu em-si como “algo substancial”. Portaain,seu existir, o individuo se tem cooausado
efeito da prépria determinacéo, que é o ser-abmaaf da riqueza particutd?. Ou seja, segundo sua
definicdo substancial, quando a subjetividadetesfte equivale a propria “base” material, a rethexa
desta subjetividade, ou a realizacdo moral doichaldy concomita a satisfacdo das caréncias olgetiva
guando interno e externo, para ele, compde suadeickalizada, efetiva. Em suma, é segundo sua
autosuficiéncia intrinseca que o individuo podecsampreendido segundo sua riqueza, causa autdbnoma
dos préprios efeitos.

Uma vez lida como causalidade a relacdo entre g@mei coisa, a Policia, ao investir sobre o que
constitui a “base” do efetivo particular, se pomoaondicdo ou causa primeira, principio da sgfsfa
particular residir sobre as préprias condicdess€)a, a Policia, as vezes do Estado, como “poder de
protecdo do universa®, tomado este como a condicdo objetiva-subjetivhjasente a
autodeterminagdo, reescreve o que na WdL correspoad momento da causalidade da relagao
absoluta, que abordou a realizacdo do relativonsiegsua dependéncia ao Absoluto como causa
subjacente. Por conseguinte, como causas causElafetivos particulares, em suas mediacoes,
reescrevem o condicionamento que Ihes é determair@oino causas finitas, resultantes da finitizagdo
instancia anterior na matéria especifica, detém eapacidade igualmente finita de atuar, motivo pelo

" PhR § 207.

884 ] bedingt, teils durch eine unmittelbare eigene Glagel(Kapital)” (PhR § 200).

°% Ainda que ndo integre a obra de Hegel, esta esdmgsarece adequada a expressar seu pensamepiia &oGargio
marxista, ela foi cunhada por Bettelheima (utte de classes em URSRuil-Maspero, 1971, p. 41) para designar a posse
dos meios de producéo, condicao a extracdo davalas-como o diferencial entre capitalistas e apes. Acerca deste
ponto, ver: GIANOTTIEm torno da questao do Estado e da burocrdaiaEstudos CEBRAP, n. 20, 1971, p. 119.

% Da simetria entre as relagdes de condicionameosmsalidade: “O verbbedingensignifica ‘estipular, postular, exigir
(como condic&o de éxito)’ e ‘causar, produzir (cagsultado de certas condi¢gdes)™” (INWOOD, p. 154).

*14Die] sichernde Macht des AllgemeitiéRhR § 231).
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gual requerem o permanente condicionamento, aladi®i constante da Policia que dissipa o risco da
contingéncia do arbitrio. Por conseguinte, a bGekeabida como uma rede de causas e efeitos
reciprocamente atuantes e igualmente dependentesnd&gdo originaria, 0 que se expressa cComo a
mutua ativacdo das préprias condi¢cdes duranteemsisde trocas materiais que tem o poder publico
como “condi¢éo” fundamental de instauragéo e fagiade.

Lida desta maneira, como o fundamento da atividadeolicia é a garantia do mérito ou o
momento jusnatural no amago da bG ja ordenadadieito privado positivo. A matriz l6gica aqui
indicada ja foi objeto de diversas leituras critida filosofia hegeliana, em especial, por Wal@rj&@nin
em Zur Kritik der Gewalt(1921), que toma por objeto as determinacbesndléGewal) e poder
(Machi proprias a substancia passiva unilateralmentaatida a poténcia da substancia ativa, o Estado.
Segundo Benjamin, o carater fundamental da potétive teria aqui a fungdo de reescrever o jogo de
forcas que confere o aceite do individuo a leiesgquema jusnatural de fundacéo de direito e dilwoa
espaco privado no amago da sociedade civil laicaRmdicia, 0 que chama de “violéncia instauradara
lei” (rechtsetzend GewaltBem como, dai resultando, incutiria no individuoa espécie deodily fear
como garantia da sua observancia a lei, o que ctiarhdoléncia mantenedora da leié¢htserhaltende
Gewal)®®*> N&o é nosso objetivo investir contra esses amgiasiemas tdo somente indicar que estes
riscos ja teriam sido observados por Hegel comlado da in-justica que reside em tais acdes e, por
conseguinte, a razdo Gltima da justica penal deigP*, bem como da necessidade de articulagdo da bG
por meio das corporacgdes profissionais.

Antes de nos deter sobre este Ultimo ponto, cali@nrefletir sobre o que seria o lagositivo
da Policia, qual seja, o de atuar como mecanisiiepuale consecucdo das politicas sociais. Tratk-se
carater propriamente eficiente do Estado enquamisacprimeira do existir juridico do individuo. Na
l6gica, Hegel confere a relacdo de causalidadengddfude resolver a dialética entre necessidade e
contingéncia que expressou a determinacdo do Absadu contingente para a causa absoluta a
circunstancia material, mas, uma vez tomada a imat@mo efeito, ela contera a determinacdo do logos
absoluto, o que propagara como a necessidadeatapreprias relacdes. Em Phr, como visto, o binbmio
necessidade versus contingérsignifica a realizacdo do individuo como burgu@sa efetividade real
decorrente do autocultivo e da integracdo a neleelsirelativa que compde o sistema de trocas. Nesse
sentido, uma vez efetiva, a existéncia individugiressa a permeabilidade do particular pelo Estado,
condicao da leitura universal do sujeito e da demnacao pelo Estado da sua autodeterminagcéo por mei
da atividade deste particular. Cabe ao Estadoargortsob o risco de macular sua propria eficiéncia
garantir a condi¢ao substancial do individuo.

Quando ha de se considerar a especificidade dealeggeliana acerca da vida, como se percebe

na Ciéncia da légicaenciclopédica, enquanto algo que ndo se esgatagé® de causalidade. Por sua

%92 BENJAMIN. Critica & violéncialn: Documentos de Cultura, Documentos de Barbdiiad. de Willi Bolle. S&o Paulo:
USP, 1986.

93 4Die] Seite des Unrechts, die in solchen Handlungen, l&mgnit der letzte Grund der polizeilichen Straégétigkeit
(hR & 233).
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complexidade, a vida ndo se permite condicionanaido previsivel e em conformidade a um sé termo
isolado. A correspondéncia do ser relativo aosssek®s deve ser assumida, assim, mediante um
acautelamento: “a vida é um vir-a-ser, mas seteitonuo se esgota nis38” O que exige do discurso
critico que se atenha ao que € substrato do poodes®alizacdo biologico que, no caso do homern, di
respeito as “condi¢cdes” de atendimento das suésdias. Assim, pode-se dizer, é préprio a caupardis

a substancialidade do efeito, o que, ao caso dasiemos complexos vivos, dira respeito ao substrat
que, ao caso do homem, diz respeito a uma certitlipacio na riqueza universar.

Por conseguinte, o sentido politico do trabalhoPdécia, o que Hegel tratou por “tarefas
universais®® do Estado, incide sobre o controle & educacawmjriacdo plblica, & criminalidade, a
regulacdo do mercatfd, etc. A Policia indistintamente estabelece centtigipacéo a riqueza social para
além das “contingéncias de habilidade, salide ¢at:apt E, com isso, instaura na bG um grau de
racionalidade que supera a estrita dinamica soeigbiesa, pela qual o individuo é “abandonadeis
engrenagens do sistema de trabalho e consumoegpeptio produz. Logdundamentase a condicéo
social do individuo, visto tomado pelo Estado gqussuposto na sociedade civil-burguesa a

considerac&o como “individuo enquanto univefSal”

3.2.3.2.3 - A Corporagdo e o poder do industridrio

A segunda subsec¢éo da sedaBolicia e a Corporacdd Corporacéo(Die Korporatior), que
conclui a bG, sera lida como a explicitacdo dazagio do individuo e da sua identidade ao Estado a
da modalidade do trabalho. Esta secéo serd lida dd momento sintético do Teorema do método
absoluto do conhecer, o que sera explicitado & jpartatividade do particular efetivo, sua verdade
intrinseca, que Ihe permitird a superacdo da j@&des causal que o caracterizou até entdo. A gecéo
Corporacdq por conseguinte, deve ser equivalida ao momeatoelh¢cdo reciproca da exposi¢cao
genética do conceito.

Os sucessivos momentos da PhR expressam niveregsiogs de permeio da vontade livre e
infinita pela racionalidade juridica, o que culmirmm a plena adequacéo dos seus fins particélares
forma universal pela Administragdo do Direito e siaas condi¢cdes ao poder universal pela Policia. O
sujeito assim determinado protagoniza a raciorg@iflaridica ao equalizar seus momentos, possitidida
e necessidade, ou condicao e fim, ao que serianovimentos de saida e retorno a si pelo Estadeajue

fez exterior. Mas, se assim o fosse somente, dtosigeria um vazio de conteudo préprio, uma

%% «Eine solche Vertiefung des Werdens in sich haben.\Bi am Leben. Dieses ist ein Werden, alleirBégyriff desselben
ist damit nicht erschopf(Enz & 88 Z).

% “Der] Teilnahme an dem allgemeinen VermddBhR § 237).

% Diese] allgemeinerGeschafte(PhR § 235).

7 PhR § 236. Acerca deste ponto, Hegel afirma nondate’[...] a liberdade de empreendimento ndo dwmrede tal
espécie, que ponha em perigo o bem geral” {ie.Gewerbefreiheit darf nicht von der Art seindias allgemeine Beste
in Gefahr komnit- PhR § 236 Z).

% «Bedingungen der Geschicklichkeit, Gesundheit, BE{PhR § 237).

*9MULLER, 1998, p. 31.

600« ] ihm [einem Individuumjals Allgemeinet(PhR § 236).
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“possibilidade absoluta” do Estado, logo, contingeno tdo somente instanciar a condicdo que lhe é
investida e direciond-la a riqueza universal. Tadanmais seria do que subscrever a Policia como
referencial Ultimo do Estado que, como uma ordeer®e°", investiria sobre o individuorachtsetzend
Gewalta qual lhe caberia propagar. O que significarizeioa bG uma rede de causalidades relativas que
nao retornam ao principio, uma espécie de maturdiRisocial ou permanente estado burgués.

Ocorre que o burgués ainda nao foi compreendidsuensomplexidade, a medida que, como um
relativo efetivo, ndo se limita a simples injungitre coisa e condi¢cdo. Ou seja, esse individuta a&n
desconsiderado como um ser espiritual dotado da@aate Tatigkei). Assim lido, seria um ser
perpassado por uma necessidade que tdo somerdgarapqual, para fazé-lo, instanciaria como sua
prépria condigcdoBedingung para deter nesta identidade simples consigo dependéncia fundamental
ao Estado afirmada pela Policia. Este individum ftitndamento e fim sé&o o direito, uma permanente
poténcia passiva, afirmaria um Estado absolutopraressajue tomaria os particulares relativos como
momentos indiferentes no seu movimento de autodieiggao, assim, privados de liberdade.

Face ao que, pergunta-se, ao presente momentsaosdi, 0 que seria pensar o individuo a
partir da sua atividade, ou seja, da matriz lédac@ompreenséo do trabalho na estrutura da efetevid
concreta que € o burgués cultivado? Os momentesem sntegrados pela atividade, coisa e condicao,
como visto nas secbes anteriores, ja foram despaieados em sua imediatez e tutelados em sua
contingéncia: respectivamente, como a forma suljjeto fim particular que foi conduzida a supra-
sensibilidade do direito privado e o substratogolivque detém a possibilidade do cultivo que recebe
sua garantia de realizacdo da Policia. O individssim, tem garantida a condicdo do seu impulso par
um fim universal. Com isso, ele ja subsiste en@ra universal e forma supra-sensivel, ja haioita
mundo produzido pela razdo universal ao qual ajssta agir. Logo, a atividade deste particular
corresponde ao trasladar entre os momentos efefiidhe sdo constituintes, sua autoposicdo como
universal singular.

Quando, entdo, ha de se atentar a este partiarta am relativo. O que significa tomar a
mediacdo como anovimentointersubjetivo de traslado da condicdo a coisaseja, a atividade
omnilateral burguesa de conversédo da posse enzaiglselados, no Direito e na Policia, condi¢éo e
coisa constituiram osomentosde determinacdo do direito, quando o individualispds a modos
isolados do direito dizer a si proprio enquantemieinado. O carater relativo do sujeito foi téo sota
tratado como o traspassamento da coletividade p@ mnesma racionalidade. Ou seja, tanto na
conformidade do ser-ai posto a supra-sensibiliflatiica como na legitimacdo do ato de posi¢cdo da
condicdo da vontade pela Policia, o individuo eranicho do logos que se transversalizou e o seal pap
entdo foi nulo.

O que se quer dizer com isso? Quenavimentodo sujeito até entdo foi desconsiderado. Em

ambos 0s seumomentoso individuo foi tomado junto ao ser-ai unicamesne si mesmo, limitrofe

6014[...] auRereOrdnung (PhR § 249).
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somente a forma etérea do Estado. A intersubjatieichqui manifestou o principio universalissimo da
modernidade, dispbs a norma ‘a cada um e a todg¥opblema é que sobrepds ambos 0s quesitos,
tornando-os redundantes. Toda relacdo € conduzpmkssba universal de direitos. Esses momentos
universais, a determinacdo da esséncia universa@ eocondicdo do individuo e a determinacédo pelo
individuo do seu contetdo subjetivo na riguezaarsal, assim, permaneceram abstratos: sdo diferente
modos do Estado dizer a si préprio segundo as idadabk do estamento e da riqueza. Ser relativp, aqu
€ estar verticalmente bastado pelo Estado, t&ho dondamento e fundado.

Contrariamente, a atividade entre relativos é o embonda lateralidade, do pareamento: pelo
trabalho, traslado minha condi¢c&o a riqueza dooieimo minha nocdo de uso um valor que compartilh
com ele e assim nos dizemos relativos. Somente satgode propriamente falar em intersubjetividade,
uma alteridade livre. A tomada do Estado como iextaqui se justifica, ao passo que ele é entawiant
e posterior a atividade: o Estado antepfe que noimidicéo seja minha e confere que a riqueza @e cad
um seja legitima. No movimento intersubjetivo, lathéo protagoniza livremente a racionalidade o n
momentos interpessoais tdo somente porta comoxigémeia a qual € submetido.

Mas, com isso, se estaria afirmando um espacdateihilidade ao Estado no amago da bG. E
fato que o individuo ndo possa investir contraess Mas haveria, assim, um modo especifico deste s
universalmente percebido segundo sua indetermatedal subjetiva, um ponto de separacéo entre pessoa
e homem que caberia ao Estado considerar. Este, pontudo, seria facilmente obliterado segundo o
principio de indiferenca reciproca que prevalece@aonde a pessoa concreta e privada é fim para si
mesma. Este € 0 caso onde a margem de movimeatsulnjetivo seria preenchida pelo impulso
individualista, assim, pela previsibilidade deaaieeda diferenca entre os individuos que incoriria
delimitagdo da identidade que lhes é relativa pelesanismos de controle do Estado, Policia e
Administracéo do direito. Como ser finito, o burgidveste suas condi¢cdes a obtengdo de riqueza, ndo
dispde do proprio fundamento e necessita buscaé-loutro que lhe € relativo. Dada a situacdo da
diferenca, ha a complementaridade, e a relacamnsernte na mutua instrumentalizacdo dos particilare
Se nao descumprir as leis, tdo somente as reafirma.

A questéo seria pensar o caso da atividade dedangualdade entre particulares, “segundo a
natureza da sua particularidatfé”quando o “fim préprio é o interesse comffi"Para Hegel, este é o
significado da corporacao profissional, quand@igdes sdo dadas segundo uma igualdade ndo somente
externa (legitimacéo e regramento), mas internajueotrata a percepc¢ado da condicdo e da coisa pelos
efetivos particulares, suas possibilidades e metas.

Na corporacao reside uma restricdo do assim chadivaito naturalde exercer a sua habilidade
e, por conseguinte, de adquirir 0 que é para spiir@th, somente na medida em que esta
habilidade, na corporagdo, estd determinada ansdidade [..] na medida em que ela é

69241 ] nach der Natur seiner BesonderhéRhR § 251).
®%3ppR § 251 Gr. IV, 618.
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reconhecida, assegurada e, a0 mesmo tempo, efeedigimlade consciente em vista de um fim

comum®®*

Assim, a corporacao constitui uma relacéo distint@edida que a mutua instrumentalizacéo se
tornaria in6cua, dado o fato do outro, que disg@endesmas condi¢des, ndo servir de meio ao individu
“isto é o ético em gerd™. E, se ética, ndo instrumental, esta é uma reldesmmpartihamento de
meios e fins perpassados pela racionalidade ditodineas cuja articulacdo é objeto de deliberacéo
conjunta. Rompe-se, entdo, a esfera da violéngiaadsalidade do mérito interpessoal, e instauga-se
esfera onde o reconhecimento da reciprocidade torngpulso pela meta comum um somatério de
forcad$®®. E, se toda relacéo foi definida como a posicaSicegundo a necessidade do outro, quando
por e opor concomitam, em corporacdo, “a singadeddo interesse se organf?4”O burgués que
participa da relacéo omnilateral por egoismo agesaobre o Nés: “age, também, para os oltfbs”

Cabe observar ser a corporacao a organiza¢cao @ogafundo estamento, o estamento reflexivo
ou industrial. Essa peculiaridade se justifica pgdéor instabilidade do industriario, que, ao cmitrdo
agricultof®®, ndo detém seu préprio patrimdnio como garantiardeento, dai justificando sua maior

“exigéncia de um Estado em que vige o diréifb”

O estamento industrioso, da indUstria, € o estanpeinicipal da sociedade civil [...] Existe uma
riqgueza disponivel na sociedade civil, mas a rigiudz individuo neste estamento nao é tao
constante quanto no primeiro [agricola], aqui BT tudo 0 que é mutavel, os riscos com
respeito a solidez da riqueza. A indeterminabitidexh relacdo a posse € um momento essencial,
quanto mais a escala se amplia, mais ocorre @indrabilidadé™*

Justamente por esse cardter, como uma segundaia¥dmih corporacdo assume a
responsabilidade de aglutinar o elemento comunintieesses particulares, constituindo o que Hegel
chamou por “sistemas particulares de carérfétas3do responsaveis pelo estabelecimento de uma
integracdo da sociedade por partirem de uma “waldade insita”, assim comum a certa parcela da

sociedade, atuando como “remédio contra o antagorsscial®*

. Ou seja, tiram o individuo do restrito
horizonte de seus fins egoistas, promovendo saaalpélo socorro muatuo, dignidade profissionalta ce
estabilidade frente aos azares do mercado. Estabeleassim, que a importancia a providéncia as

necessidades do particular ndo relevard mais seraesif mas a todos os demais particulares que em

604 «In der Korporation liegt nur insofern eine Beschkéing des sogenannten natiirlichen Rechts, seinehiGiathkeit
auszuuben und damit zu erwerben, was zu erwerbetisisie darin zur Vernunftigkeit bestimmt, n&mhlon der eigenen
Meinung und Zufalligkeit, der eigenen Gefahr wie @efahr fur andere, befreit, anerkannt, gesichert zugleich zur
bewuRten Tatigkeit fir einen gemeinsamen Zweckenhwird (PhR § 254).

°®phR § 251 Gr, IV, 618.

%°ppR § 254.

%7phR § 251 Gr, 1V, 620.

698« ] auch fiir andere hand2iPhR § 255 7).

% PhR § 250.

¢191Der] Forderung eines rechtlichen Zustant@2hR § 204 7).

*''phR § 204 Gr. IV, 519.

61241 ] zweiteFamilie” (PhR § 252).

6134 ] besondereystemeder Bediirfnisse(PhR § 201).

*1“PhR §251 A.
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reconhecimento de igualdade consigo se organizeporativamente, o “préprio elo da sociedade
universal®®.

Em corporacéo, o individuo assume e plenifica sgarlfrente ao Estado, pois o individuo
“particular necessario é o particular enquanto emaimente valid§*® Esse ponto marca o
preenchimento do vazio ético que caracterizounerdrio do individuo desde o seu desprendimento a
familia, o que Hegel define como a eticiza¢dergittlichung da bG. Uma vez cumprida a realizagdo do
individuo segundo o reconhecimento entre parermm@cao, 0 que aqui expressa a satisfacdo das
caréncias e o sentimento de honra profissionataizacdo do individuo concomita a realizacdo da
comunidade por meio da racionalidade do Estado,antunem que “a necessidade [do provimento]... se
torna eticidade sabida e pensante na corpofdéa@uando a referéncia basilar deste trabalho, a
“passagem da necessidade a liberdade, ou do efetivonceito”, anais dura passagemio sistema

hegeliano, recebe uma primeira leitura a luz dacracao profissional:

O pensar da necessidade, ao contrario, é antess@udiio dessa dureza; pois é 0 reunir-se
consigo mesmo no Outro; a libertacdo, que ndau§a|propria] da abstracdo, mas consiste em
ter — no outro efetivo com o qual o efetivo estélaipela forca da necessidade - a si mesmo néo
como outro, mas [como] seu préprio ser e pdr. Bmquexistente para si, essa libertacdo se
chama Eu; enquanto desenvolvida na sua totaliéagéjto livre, enquanto sentimento, amor;
enquanto gozo, felicidad&®

Nossa resposta, assim, seria algo do tipo: umklagede condi¢cdes e necessidade de satisfacéo,
entdo, tomada como meta intersubjetiva. Ou ainala, coesdo movida por necessidade. Mas, assim
explicitada, esta passagem ndo soa como alglutdoO que nos leva a inquirir sobre 0 contexto logico
ai implicito, quando a “passagem da necessidadlee@dde” serd tomada segundo a estruturacao
determinativa do individuo inserido a corporacawigsional. A tanto, vejamos, na passagem da bG a

secédo do Estado, Hegel afirma:

A demonstracéo cientifica do Estado:

Esse desenvolvimento, [que vai] da eticidade inegdidravés da cisdo da sociedade civil, até o
Estado, que se mostra como o fundamento verdadieircambas, e somente um tal
desenvolvimento, é a demonstracéo cientifica dositordo Estad®’

Ao tomar como um desenvolvimentenfwicklung a cisdo dos principios constitutivos da bG, a
particularidade autdnoma e a universalidade ai#éftatiegel pontua o cumprimento desse duplo
movimento, seu encontro que possibilita a demaysiraientifica do Estado. Esses principios, seja a
autoposicdo do particular como efetividade regh aeautodeterminacdo da racionalidade juridica nos
momentos particulares, analogos segundo a coreligtivos segundo a riqueza, se interpenetram como
0 encontro de inteligibilidades subjetivas que gwwutra como realidade objetiva, ou seja, sua mutua

remissdo na efetivacdo do abstrato de cada umas&amdo esse encontro, perspectivas extremas e

6154Das] selbst eirGlied der allgemeinen GesellscHdfhR § 253).

*°PpR § 201 A.

Zi; “IDie] Notwendigkeif...] zu einer gewufRten und denkenden Sittlichkeit viérdrst in der Korporatioh(PhR § 255 Z).

Enz § 159.

619 “Djese Entwicklung der unmittelbaren Sittlichkeltrch die Entzweiung der biirgerlichen Gesellschaftiurch zum
Staate, der als ihren wahrhaften Grund sich zeigt, nur eine solche Entwicklung, ist deissenschaftlich®eweisdes
Begriffs des Staats” (PhR § 256 A 2).

°29PhR § 182.
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convergentes, uma singular e outra universal, der @ mesmo referencial como a realizagéo de si
propria. Essa analise requer a retomada dos mosramtieriores. Dada a unidade entre exterior eéanter
reivindicada ao longo da St, para fins de exposigeanomentos do “trasladar” de cada principio a
propria realidade serdo analisados segundo asdaitogisticas que Ihes equivalem:
(1) Segundo a perspectiva da vontade livre, findaablt com o silogismo: “para tudo o que é
(mundo supra-sensivel - universal), ha uma detagémespecifica (mundo sensivel - particular)
capaz de fornecer ao entendimento um juizo verdadai realidade (designacéo — singular)”.
Esse é o silogismo de existéncia ou do entendiftfénamde ‘sensivel’ é atributo de ‘juizo’ e
‘supra-sensivel’ é atributo de ‘sensivel’, de madsensivel’ exercer o papel de termo médio
entre ‘supra-sensivel’ e ‘juizo’. Este mecanismiutieo se orienta pela no¢do de que os objetos
acessados pelo individuo séo concretos, aindalugugasna seja restrita, e a universalidade é
tanto indeterminada como abstratamente pensada, hfigna a dissociacéo entre universal e
singular a ser sanada pelo encontro da realidag#vek pela subjetividade. Esse silogismo
conduziu a Familia.
(2) Na Familia, a unidade substancial detém ansatposse de um saber absoluto, infalseavel,
tomado indiscriminadamente como esséncia & detgéondos particulares. E o chamado
silogismo de totalidad&: A é B; C é A; logo, C é B. Este silogismo seireainediante a posicdo
do determinado singular (C) mediante os termosmi@jce médio (B) de igual extensado, assim,
conferindo ao singular o predicado cuja privacgaressa sua aniquilacdo. Esta € a dimensao
ostracica da subjetividade particular cujo pensavewsal fundamenta a prépria realidade
material, assim, a verdade tautoldgica e absatuliende do proprio ser-ai mantida pelo membro
da familia.
(3) A entrada do individuo na bG, dado o fracasseatll aparato epistémico autoreferenciado a
satisfacao da propria vontade, incorre a formagdmnth saber eficiente, que desfaz o hiato entre
particular e universal, contudo, dado por assid@idag¢ o momento do silogismo reflexivo de
inducd8®® que afirma a concorréncia dos dois principios. Pecedimento consiste em
comparar um juizo subjetivo a um fato predicavelh pdai extrair conhecimento: A é B
(possivel); A é C (real); logo, B é C (ideal). Dgira forma, o conhecimento se constroi pelo
encontro da reflexdo com a realidade que a verifica hipotese subjetiva (B) e uma certeza
objetiva (C) sdo mediadas por um objeto sensivelasm (A). Nesse silogismo, o singular
desempenha o papel de termo-médio, unindo a ualidade abstrata a particularidade concreta,
0 gque confere pertinéncia ao género imediato, @ senfere a possibilidade do universal

abstrato tornar-se concreto. E 0 caso da comprowdgipotese subjetiva que autoriza todo

6214 Der] Verstandesschlt@wadL II, p. 333; Enz. § 182).
622« Den] SchiuR deAllheit’ (WdL I, p. 381; Enz. § 190).
63« Der] Schiuk der Induktisn(\WdL I1, p. 384;Enz § 190).
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pensamento equivalente a reivindicar sua validégtiva, mas que, por outro lado, atrela a
possibilidade universal a realidade externa tornadw® critério de efetividade.

(4) No sistema de caréncias, a subjetividade adiiya € dada segundo uma universalidade que
lhe é intrinseca e essencial, a realidade extétizae Mediante esta, como uma norma sabida, a
subjetividade reconhece os elementos da realidetdess a referéncia objetiva tornaria
diferenciado o compartilihamento da regra a pantr diferentes escopos subjetivos, modos de
referi-la afinados a distintas “condi¢cdes” particek. Esse € o chamado silogismo reflexivo de
analogi&®* que compde circulos de participacéo a uma messatidade, ou diferentes modos de
referir a uma mesma base significativa: um mesnmdrice social € mediado por diferentes
subjetividades virem ao seu encontro, assim, coesli@tividades e coisas andlogas com relagdo
a regra comum. Neste silogismo, a relevancia deiabjao subjetivo se mostra um imperativo: o
universal € o termo médio, a medida que assum@ea gda pressuposto essencial e reflete os
particulares cuja condicdo analoga € base a sudeserminacao singular.

(5) A Administracao do Direito, assumida a raciml@@e do externo como poténcia universal
determinativa dos particulares, expressa o silagisategérict?> de necessidade proprio a
relacdo de ines&o. E o caso da norma juridicacoue sujeito substancial, é determinada pelos
momentos particulares do ser-ai da propriedadmgiilaridade do direito se determina na forma
de expressao, ou seja, o direito se percebe sizgdia como forma universal determinada no
outro. Como um singular resultante da percep¢adetirminacdo da propria universalidade
abstrata no ser-ai, € enquanto universal concoet@ @lireito € o termo-médio desse silogismo.
Ou seja, o direito é esséncia que se mantem coegriiterioridade reflexiva que tem na prépria
divisdo a afirmacdo do particular como um concreigtodeterminado segundo sua
inteligibilidade. Nessa autodeterminacdo do pdaticgua singularizagdo, o universal retorna a si
concreto.

(6) Na Policia-administrativa, evidencia-se o $ilow hipotétict?® de necessidade segundo o
qual todo termo € imediato: um termo tem sua exigtécondicionada a outro pressuposto. Ou
seja, € 0 caso da substancialidade interna dddndigue, por meio da relagéo, confere unidade a
diversidade exterior. E a propagacéo da cadeialcileste silogismo, como singular, a Policia é
o termo médio, a medida que reflete em si a urgilidesle inteligivel e a existéncia particular. O
gue significa que pela Policia o direito sai de se determina no individuo para conferir a sua
posse como condigdo da sua autodeterminacéo eguoneepropagacao relativa. Logo, pela
Policia, o direito € o universal abstrato que $estanciza no individuo particular por meio da

atividade segundo a qual se pde como causa, mgmilogual se faz singular. E, enquanto

6244IDer] SchiuR der AnalogigWdL Il, p. 387;Enz § 190).
625« Der] kategorischerSchlusse(WdL II, p. 392;Enz § 191).
626 “IDer] hypothetischeSchlusse(WdL Il, p. 394;Enz § 191).
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causa, seu momento singular, € que o direito pol@in por efeito a condi¢éo particular legitima
Cuja ativacao expressara a propagacao causalghipiseito por meio da relacéo.

(7) A Corporacao é o caso do silogismo disjufifi’de necessidade, onde a mediacéo é levada a
termo pelo universal, uma vez que este contenkteamnacdo universal dos demais momentos
se realizarem. Detém a determinacéo de cada uenpossivel articulacdo aos demais e, assim, €
suficiente a prépria unidade ao articular a passadge unidade a multiplicidade sistematizada.
Ao mediar a passagem da particularidade postayalaiitlade autodeterminada que Ihe retorna,

0 universal tem-nas como momentos plenamente autegr

A analise destes silogismos nos permitira pensaquadiamente o contexto I6gico que reside na
Corporacao. Por um lado, no Sistema das Carépaids;se identificar um processo de fundamentacéo
gue parte da singularidade do individuo substadadiamilia e se amplia até o conceito abstrato do
burgués cultivado que encontra o universal efetisorealidade social, assim, um movimento que
estabelece uma sintese de carater mais elevade, superior universalidade, a medida que confere ao
pensamento sua pertinéncia objetiva. Diria-sey foiomento de abertura do leque de conhecimentos do
individuo. Por outro lado, no Estado exterior, peeese um dinamismo caracterizado pela passagem do
universal aos particulares, de modo ao conceitwrigicno fluxo restritivo de sua propria determéac
onde o universal € posto como fundamento do particdu seja, pode-se falar de uma exteriorizagéo d
conceito que permite sua interiorizacdo pelo iddivi e decorrente tomada a determinacdo da
particularidade relativa. Nisto, o conceito se &umsaliza na bG, de modo a ndo se dar como uma
linguagem estranha entre os individuos no curseuwEsacoes, mas como fator da autodeterminacao de
cada um e integracéo de todos. Nesse momentognd@mls mais falar no conceito como um abstrato,
mas como um concreto, que adveio ao mundo, ternmeedéacdo entre os individuos que percebem a
capacidade objetiva da sua subjetividade. Além blrttaa e fechamento do conceito e seu
compartilhamento, pode-se ainda falar deste prooesso o de uma emerséo da l6gica do mundo ético,
ou um vir a tona do conceito que se deixou ser slipetivo para passar a objetividade como norma
juridica sabida e acatada por todos.

A Corporacao, lida como um silogismo de necessjdaolesua vez, é percebida segundo a
coextensividade dos movimentos anteriores, ascmhside universalizagdo e descensional de
particularizacdo, quando a norma universal € odemnaior da determinacdo do particular que, por sua
vez, ja instancia este universal e permite suaapé® concreta na atividade livre que desempeitea en
0s pares, logo, uma mediacao universal. Com isg®-ge concluir que todo o processo de abertura do
leque conceitual pela vontade particular no Sistelas Caréncias foi incorporado pelo segundo
momento, pela norma juridica que procedeu a detag@d do contexto social em conformidade a esse
saber, e que ambos estes momentos concomitam parag@io. De outra forma, agora transita-se

livremente entréBedurfnise Notwendigkejtentre caréncia e necessidade real. Pelo querplaracao,

627« Der] disjunktiverSchlusse(WdL Il, p. 397;Enz § 191).
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lida como umaNechselwirkungdiria-se: ao sair de si por meio da relagdo cooutm, o individuo
particulariza a légica do préprio pensar e, com, igsrcebe concomitante a sua determinacao nivoelat
a realizacdo da légica do direito que Ihe subsgisia passagem. De outra forma, o direito querfeiis
organizacdes corporativas da base para que a sigéipdo particular estabeleca uma relacéo étiea, g

percebe ser si@réncia idéntica a necessidade contexto externo e compartilhado com os demais.

Existem aqui dois extremos que estdo determinaglospnceito, o primeiro, a singularidade da
individualidade, esta singularidade consideradaretm e, portanto, eticamente, é a familia, ela é
o material do Estado; segundo, o Estado enquantttalo ético, o fim universal enquanto tal,
estes sdo o0s extremos, ndo ha elo intermediane estes dois todos éticos. O que, portanto,
existe em suas oposicdes tem de ser mediado seguarkio, segundo o conceito, por um termo
médio, de sorte que 0 conceito se apresente cdogisisio. A natureza do conceito exige,
portanto, o elo intermediarié’®

Esse momento avancga consideravelmente a leitamapétiitica da “passagem da necessidade a
liberdade, ou do efetivo ao conceito” antes faitao se trata de um corporativisiio mas de uma
exigéncia de coeréncia racional: a “eticidade sabigensante na corporacao” taoea a passagem ao
outro a medida que o sujeito compreende racioné&nseia liberdade e, sob o risco de incoeréncia, dev
pensa-la como universal. A atividade livre da viejaeivindicada intelectualmente, agora cobra seu
preco: a reflexdo do proprio pensar, a determinalgi@ vir acompanhada do querer a liberdade do out
como quero a minha prépria. Equivaler a subjetiléda intersubjetividade e dai aportar o mundo, sim,

define adura passagem entre o bourgeois e o citoyen

622 PhR § 251 Gr. IV, 618-620.
629« Zunftwessen(§ 255 Z).
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CONCLUSAO

“Um grande homem condena os humanos a explic&ksa frase de Hegel se aplica a ele
mesmo mais que a ninguém”. Bourgeois, ao inician esta afirmacdo sua apresentacdo da edicdo
francesa d&nciclopédialogo adverte: “muitos ‘ultrapassaram’ Hegel, s@® passar por efé®. Essas
duas afirmacdes contemplam a intencéo do tratantuticado a filosofia hegeliana neste trabalho:
compreender a obra do grande filosofo sem dedmaeu enfrentamento direto. E tomar Hegel por um
grande fil6sofo, ou seja, acautelar a investidacea especificidade do seu pensamento, evitasdimn,
prematuramente ultrapassa-lo, para além do simple® a tradicdo, requer perceber aquilo de mais
préprio a sua filosofia: a sistematicidade.

O presente trabalho, assim, ao dirigir ao sisteagellano a simples pergunta sobre a diferenca
entre o burgués e o cidadao, percebeu a necessidatkequar sua perspectiva a compreensao do que
consiste, com Hegel, filosofar sistematicamentenpreender que a verdade de algo, como unidade
diferenciada, reside no seu principio comum agetif@s. Quando, entdo, dois pontos assumem sua
funcdo estrutural no desenvolvimento filoséfico, rdedo a conduzirem a presente investigacédo: a
unidade diferenciada do verdadeiro e seu prinaipicersal.

Tratemos primeiramente desta unidade. Todo atmuaeacdo que ndo se quer arbitrario deve
beber da negacéo no préprio nomeado segundo sewEos “evanescentes”; ou seja, deve se inclinar a
negacado da propria negacdo para assim pretend®araiuma verdade. Mas qual o limite desta
negatividade, se ndo pretende carregar consigcetgdalquer diversidade? Esta pergunta nos situa no
primeiro capitulo deste trabalho pelo estudo danefiloséfico prévio denomenologia do Espirite
pela conseguinte abordagem desta obra como ressstiebates pos-criticos acerca da fundamentacéo
filoséfica como critério de possibilidade da exgecia.

O caminho adotado partiu da intrinseca relacae dédgica geral e I0gica transcendental na
Critica da Razdo Pura&omo o quesito da impossibilidade de justificag@odiscurso para além da
determinacdo subjetiva. O que refere a critica at Kazida por Maimon, a injustificabilidade da
idealidade espaco-temporal do objeto do conheaim@nanalise do idealismo transcendental de Kant
deu lugar ao idealismo ético de Fichte como untatiea de resposta ao mesmo problema. Para Fchte,
realizacéo da filosofia transcendental requer aatlanda razdo como principio filoséfico. Caberia a
filosofia encontrar os axiomas da racionalidadardeerso, concebendo sua dedugéo para, assimaafirm
a pertenca da verdade da realidade objetiva aarstisaacional. Alternativa que fracassa pela

impossibilidade da axiomatizag&o priori do mundo no ambito restrito do intelecto. Constatad

60 BOURGEOIS, 1979, p. 375.



autoremisséo da subjetividade como causa do fraddesstes dois grandes projetos de filosofia
transcendental se realizarem como sistema, inve@stimtratamento da relagéo epistémica na filodefia
Aristoteles. Prévia ao instrumental reflexivo daderoidade, esta filosofia se constréi como a
sistematizacao de niveis hierarquicos de categmiggedicamentos proprios ao que seria a interacdo
imediata do individuo ao objeto, seus diferentedanale “dizer o que €”. O que nos permitiu, comtKan
afirmar a insuficiéncia desta abordagem imediataoki@to cognoscivel, dada a exigéncia critica
conferida ao conhecimento, ou a exigéncia metomaldmoderna de lhe tornar ausente qualquer
pressuposto implicito.

Quando, por fim, a PhG foi abordada como a passatgrsubjetividade consciencial a
objetividade da idéia: “o que esta ‘Fenomenologi&sbirito’ apresenta € o vir-a-ser da ciéncia eralg
ou do sabef®. Ler a PhG como um projeto de superacao da aiéosibjetividade e objetividade pelo
instrumental da dupla negacédo € afirmar a dissmldedoposicdo da consciéncia ao mundo no saber
absoluto, o saber do ser puramente inteligiveldguentrada ao discurso sistematico. A PhG seria o
caminho de acesso da consciéncia ao “circulo gfeeisa sobre si mesnfd®. O que parte da critica de
Hegel, na seca® Certeza Sensivala PhG, ao que hoje chamamos de designacdo wafeasi
falibilidade da expectativa referencial da linguagg a centralidade do papel conferido a linguageian
obra que, ao versar a superacéo do saber imadeétigmo ingénuo) por um saber reflexivo (ideatism
subjetivo) pela autoconsciéncia que pressupds easamento as vezes da esséncia da realidade
(idealismo objetivo), pede compreensdo: a conseiguiga ter a intuicdo imediata do ser, bem como
poder mostrar sua intuicao pela designacéo, oeqmstrou falho: “o universal, portanto, é o veeitad
da certeza sensivel. Tal cabe ser observado tendo em vista que odveigectativa da consciéncia
ingénua de definir a significacdo mediante a im@dioala referéncia conduz a percepg¢édo da insufgiénc
do saber imediato. A dialética nasce do probleffieserecial da designacgdo, da fluidez do mundo indife
a imobilidade do signo linguistico, conduzindozitaa rever seus conceitos ontoldgicos centrais.

A insuficiéncia da representacdo a apreensdo dalaiade ndo veta, mas acautela as futuras
investidas da consciéncia a realidade. Ela agd@rae critério a primazia do universal ao pardicubu a
certeza do empreendimento epistémico residir n@septacdo subjetiva da realidade. Essa estrutura
mediatica reescreve o universal sob uma dimeng@tiésa, 0 apresenta enquanto particular a medida
gue aloca uma verdade necessaria. Este ponto tnesns dialética d&enhorio e Servidagela
passagem da subjetividade a objetividade segumeftezividade do pensar que detém como unidade
distintas aparéncias da realidade que evanescsa.dsfutura mediatica expressa a apreensao pela
consciéncia de um momento particular verdadeirobjietividade que sabe complexa. A consciéncia é
ciente da sua capacidade ao conhecimento do meotado, ndo sua plena suficiéncia a tanto, dado o

seu atrelamento ao caso objetivo que possibiliteterminacio do contetido da verdade que afirma. A
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consciéncia, a verdade sobre o mundo é dada pwleittbque unicamente normatiza o real sobre o qual
se extensiona.

Por conseguinte, falta a consciéncia um sabenfegeional mediante o qual ela estruturaria o
caso o qual representa sem desatentar a sua catageXara Hegel, esse saber é acessado no @ontext
compartilhado de significagdo residente na culexaresso pela nocdo de EspiriBeis) na seca®
Espiritoda PhG. Mas se diria ser este um saber pré-keflexiterior a mediagdo subjetiva do sujeito a
validade objetiva daquilo que dispde. O que, camtnéo veta a possibilidade da apreenséo da validad
universal da pratica cultural pela consciénciargtiete o habito e passa a deduzir o bem agirta gar
saber que entdo detém em sua subjetividade. Talmat seria do que afirmar o valor universal da
cultura, compreender seus dispositivos como nelegles emersas de condigOes concretas dadas. Em
detrimento de um esquema de axiomas subjetivo®) pam Kant e Fichte, um esquema intersubjetivo e
histérico. O que refere aos momentos éticos apieekEina se¢dd Espiritocomo sucessivas figuracoes
da liberdade subjetiva no seu itinerario de emegsaidtua interacdo no mundo.

Ao cabo, na se¢d0 espirito certo de si mesmo — A moralidagiesse encadeamento histérico-
dialético mostra a “convic¢ao” da consciéncia mpéatrevolucionéria em residir num mundo originado
e pertencente a razdo, pelo que toma a si mesn@aaanitério de remissao para a realidade. A PhG
situa a consciéncia reflexiva moderna no apiceedert/olvimento da racionalidade ocidental. Paea est
consciéncia, sua capacidade de designar o rede msidecripcdo linglistica da experiéncia por meio
uma estruturacdo especifica de termos universds sEgundo um esquema compartilhado. Do vazio
déitico da designacéo, sua resolucido permanecdaaEsa sistematizacdo da necessidade do contexto
cultural a qual a consciéncia devera protagonEZaxeja-se, esta neste contexto cultural o limie d
necessidade que cabe a consciéncia afirmar. Ataigdgt por Hegel do esquema axiomatico subjetivo
por um intersubjetivo proprio a razao que animalm@, como o saber pré-intencional que justifica
adequacdo da objetividade as estruturas de ja@izpsori, confere a filosofia transcendental sua
capacidade objetiva.

Em suma, no que consiste a perspectiva fenomeoalpgra Hegel, diferenciar a unidade do
contexto € compreendé-la como uma performance,irisitque é’de muitos modos e se permite
conhecer no aqui como um reflexo do seu eterno monpeesente. E, modernos que somos, evitando
“respigar” categorias, abordamos a realidade segmodsos modos de dizé-la, o que consiste em
conferir a remissdo do intelecto a cultura quastdoémas axiomaticas de adequacdo dos fatos aos
pensamentos. Superar a arbitrariedade desta adequansiste na empresa filoséfica que, dai potajian
detém a idealizacdo do real segundo suas relaCoedecer, nos niveis subjetivo ou objetivo do
idealismo, é deter uma unidade a partir das siaHes, ainda que no idealismo objetivo a aut@sa d
formas ndo seja dogmaticamente conferida a subgdi®. Quando, entdo, coube averiguar as
consequéncias da habilitagcéo da consciéncia eagprozar o logos cultural nas designacdes que.opera

Autofundada em seu saber, a consciéncia ndo reanet®letivo as verdades que afirma; contudo,
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pretende a imediata adequacgédo da atividade desodeiseu saber ao espaco cultural compartilhado. O
todo de todos ser judicado por cada um, porém,ostranproblematico a medida que fere a pretenséo
alheia de residir na imediata identidade subjetvaniversal.

Esta € a dimensao da acéo particular que deteaminaversal ao proprio gozo, contudo, assim
procedendo o mal: seu escopo subjetivo torna andesgdo, posto num espagco compartilhado, a
reproducdo do proprio Si. Dai decorre a indiferaegéproca que explicita a maldade da consciéncia
operante, que se determinou. A ela, contudo, recentp proprio mal ndo resulta no perdédo pela
consciéncia universal. Esta se sabe como purorsaive, ao identificar o Si alheio decorrente do
universal que lhes € comum, declina ao seu recomiito como quem tem na propria acéo de julgar o
puro dever e, com isso, se mostra hipdcrita. Teenentdo central compreender a afirmacéo de Hegel d
que o perddo pela consciéncia judicante é forques, “as feridas do espirito curam sem deixar
cicatrizes”. Ambas sdo dadas conforme o univessada que somente a consciéncia que opera tenha-o
determinado. Com isso, “como um demonstra a petéei espirito sobre sua efetividade, o outro
[demonstra] a poténcia sobre seu conceito detetiaiff?4 e, assim, “se contempla no primeis;
guando “os dois espiritos certos de si mesmosb ést@iprocamentaleterminadosmas ao mesmo

®3¢ consciéncias que tem na igualdade

tempo universais em si, de sorte que enchem tédabdo do Si
ao diferente sua efetivacdo como consciéncias-de-si

O que a PhG néo pode responder é que condiciescggsarias a que a consciéncia judicante
‘se contemple’ na outra. Que o0 perdao seja dadgantedcondicionamento e que sua possibilidade
decorra da subjacéncia a ambos do universal @digiido, mas isso ainda é dizer pouco. Porémgisto
tudo o que uma perspectiva fenomenologica pod®biiesde si mesma a partir do saber que obtém dos
objetos, a equivaléncia entre pensar e ser addieste. Ou seja, tem-se o limite do saber consalenci
fundado em aparéncias. Avancar a tanto, como exqres segundo capitulo deste trabalho, é focar a
sistematizacao da inteligibilidade manifesta no aouproduzido pelo Espirito como levada a cabo na
WdL, ou, 0 que é o mesmo, a elevacdo do saber &m@agico a idéia absoluta na ciéncia. De outra
forma, a percepc¢do pelas consciéncias da mutuas@ma outra como critério da propria verdade, sua
unidade diferenciada, conduz ao questionamentaaader principio universal que conjuga ambas. Na
LOgica, sera refletida a certeza imediata da uridadrealidade objetiva e complexa com a racicaugid
gue a comporta e confere unidade, uma formalizdggwroprio saber. Quando, entéo, a afirmacéo do
perdao decorrer de estarem a consciéncia que ®pebala alma, os dois espiritos certos de si m&smo
“reciprocamente determinados” ndo advira de umsppetiva extrinseca ou constituira uma verdade
velada ao saber.

A autoposicdo da razdo como universo na Logicapencondicdo a inflexdo ontolégica da

l6gica transcendental que depende de desenvolamémbricos anteriores, propriosFaosofia do
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Espirito. A afirmacéo anterior de que a posse pelo persamth estrutura adequada de relagbes de
termos universais possibilita sua experiéncia dodomuassim, desautoriza a pretensédo da conscncia
imediatamente autopor-se as vezes do real. A émeszi que sabe depender de uma estrutura de
linguagem para adentrar na inteligibilidade do nouagdie sabe de si pelas determinacdes judicatieas q
estabelece, desenvolve sua autoreferéncia negatinealidade mediante a inteligibilidade que da
contetdo a ambas. A admisséo da equiparacéo enteepensar subsistir na atividade deste, uma vez
constitua o resultado da PhG que d& aporte & Védiseu desfecho na delimitacdo da matéria como
determinacdo da razéo, assim, ha compreensaoetlengd concreta especifica dos particulares residir
num padrdo formal universalmente valido. O que, ueratomado como saber, constitui a dinamica
espiritual subjacente a matéria pretendida pefooraaoldgica que dispde seu agir segundo a loégea g
protagoniza, a expressao do circulo filoséficodptém o momento fenomenoldgico como propedéutico
ou, enquanto consciencial, meta-cientifico.

Compreendida em sua mediatidade em-si, na Logiceglidade requer sua enunciacdo como
algo que é imerso num sistema de linguagem e guerge assim encontra determinacdo. Este sistema
detém todas as possibilidades de configuracioatidage ser posta como contetdo da experiéncia. Ou
seja, detém estruturalmente a objetividade em iameide a configuracdo particular qual sera
experienciada pela consciéncia. Dessa realidadeppseguinte, pode-se afirmar ter evidenciadau®
€” de modo insito ao sistema linglistico deternvioatSua positividade, portanto, é tomada como
insuficiente a autoposicdo de si sendo enquantac@egda parcela estrutural que ndo lhe compete
realizar. Pois a negacao aqui ndo estipula a rediga entre momentos, mas um modo de presenca do
negativo que s6 o0 é na aparéncia externa. “A it e a diferenca sdo momentos da diferenca
sustentados no interior dela mesma: elas s&o mosnefietidosde sua unidad&®”.

O conhecimento estabelecido mediante referéndiamitéela devera entdo suportar a logicidade
organica do mundo. O que torna insuficiente a ds@®éo da dignidade ontologica da reflexdo na
filosofia de Hegel, como o que pretenderia respivediante esta, questbes atinentes aquela. Pois o
exame acurado das relagBes entre necessidadeimg@oaci, como desenvolvido na dialética das
modalidades da LW, ndo permite o esgotamento @déogi em funcéo da positividade pretendida pelo
conhecimento reflexivo. Entrementes, propde umédiydade distinta, de carater mais elevado, ao
momento negativo que permanece pressuposto & bfetedim posta & objetividdti® Isto que, em suma,
se resume numa critica a afirmacgédo nula do negagtedilosofia que se funda no conceito ontologiao
negacdo como modo de manifestacédo do que é essemteadeterminado, depende da operacionalidade
da razdo em planos distintds Ou seja, o conceito extraido da praxis embativa © mundo

(positividade finita) devera mostrar como susténsala autojustificacdo negativa (positividade itafjn
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como signo pressuposto a determinagdo finita ezcdpaequacionar suas infinitas possibilidades
determinativas.

Esta desautorizacdo do infinito abstrato da raefcesentativa pelo infinito real préprio ao
conceito especulativo estabeleceu a hierarquizagigressiva dos niveis ontoldgicos ou a exposicao
genética do conceito: LS, LW e LB expressam um gasx de sofisticacdo do contetdo ldgico
determinado pela racionalidade. Ao nivel do Sestarthinacéo € ontologica, 0 que rememora a tomada
da objetividade como a convencdo compartilhada mda metonimia que torna a diversidade de
significacdes possiveis do referente o lugar corpara uma Unica representacao do sensivel. Ou seja,
como o perfilamento da perspectiva fenomenologlogiéa que indica a insuficiéncia desta, “Eu =,Eu”

a identidade da consciéncia que opera a bela dimparticular concreto ao universal abstrato, ou do
relativo ao Absoluto em-si, enquanto “reciprocamedeterminadds é algo que ndo detém sua verdade
imediatamente manifesta.

Como na associacao da imagem do ledo a nocaagderiarLS, a verdade compartilhada entre a
razao que nao se diferenciou e a que se determimouSi que Ihe é tautoldgico trata de uma analogia
simplificadora. O que explicita, para Hegel, afic#ncia da LS ao conhecimento: é impréprio camstr
significacbes a partir da pressuposicdo da imdddei da referéncia naturalizada, qual seria se o
imediato, como unidade de dominio significativodaomo, pudesse bastar a experiéncia. A infinita
possibilidade de relagdes desconhecidas, lida pgelHtomo a ma infinitudeéS¢hlecht-Unenliche se
converte na insuficiéncia da significacdo acercgumainda permanece fugidio ao conhecimento, que
mostra sua inclinacdo para mudltiplas perspectivagergentes de apreensao resultantes do
convencionalismo da mesf4 O ser detém uma cartografia velada. Por iss@selo & referéncia é
sempre indeterminado, o que constitui seu caraitivawional particular. A LS relé o atrelo do peresa
ser que constituiu a perspectiva fenomenologiGapamtuar sua insuficiéncia.

Ao nivel da esséncia, as determinacfes sao pGsigse, uma vez desacreditada a relacdo do
pensar ao ser como uma participacao, significangee-ai € posto pela razéo, que surge da detednina
do inteligivel racional que para ele € fundamehtonivel do fundamento, a esséncia se consenwatalist
ao ser-ai, seu para-si, a0 passo que mantém outeido aquele trazido a aparéncia do objeto. Essa
divergéncia entre essente e aparente torna o fami@anarbitrario. Frente a essas insuficiéncias, a
arbitrariedade do fundamento essencial e a indetgiidade do ser, Hegel parte da pura
inteligibilidade do primeiro no que para ele cdosa génese do conceito.

A capacidade autopositora da esséncia é capazvde encriticidade da significacéo espiritual do
mundo, negando a via ingénua do conhecimento dafisera no¢do da imanéncia da particularidade
como fonte de conceituagéo. O que supera a nedagaatibilidade da referéncia sensivel mantida na
PhG, & medida que avanca a afirmacdo da essénoiacamsa subjacente a coisa. As categorias nao
podem ser “respigadas”, protagonizadas pelo peossujeito e igualmente conferidas ao real como seu
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substrato originario. O que significa que a desaaitio da esséncia como pura imanéncia veta a
arbitrariedade que lhe é prépria ao nivel do furasi) uma vez até entdo percebida como a hipétese
racional acerca da realidade a partir de si mesma.

A aparéncia que entdo importa € a aparéncia postap aquela admitida externamente, do
mundo que detinha a inteligibilidade segundo adatile extrinseca e arbitraria do intelecto. Ou, seja
pura inteligibilidade da esséncia s6 num primeimmento se legitima como poténcia de determinagdo
do real enquanto tal: a percepcéo do real peloettornsubjetivo se mostra inconclusa porque ndo ha
realidade a ser admitida além do conceito. Estmérento da existéncia, quando o discurso afirma su
pertinéncia ao todo sem descaracterizar a relevat@wimomento relativo que, contudo, agora lhe
pertence exclusivamente: a subjetividade subsitengegacéo ao ser propria a esséncia, 0 queyedo ni
da existéncia, tdo somente diz respeito a negacéalidade em-si do imediato, mas como afirmagéo d
interioridade limitada a um momento apenas do pefsa inteligibilidade mesma que se determina
originando o real o que, para Hegel, constituéadaia.

O passo a tanto é dado pela aceitacdo da reg@naj@acEncia sobre a esséncia, ou a suficiéncia
da inteligibilidade manifesta a resolucdo mediatiea rela¢gdes do todo essencialmente determinado.
Imanéncia e transcendéncia ndo constituem vet@estas, mas diferentes sentidos de um mesmo
didmetro cujo vértice é o Eu autoreferenciado negaente: a esséncia da coisa. Ainda que a agituic
da regéncia do discurso acerca da esséncia a cipad@émote a negativa hegeliana ao subjetivismo
estruturalista avesso ao carater motivacional aivesmmento, ndo se trata ai de dominios diversos:
externo e interno igualmente perfazem o reino zioraCom isso, tem-se o declinio a finitizacacaties
decorrente da absolutizacdo da coisa, um penstatabque fecharia dedutivo-aprioristicamente o
sistema face a motivacionalidade servil do saber.

Por conseguinte, o relativo situa a autoposicapesisar em meio a cadeia de condigbes que
igualmente lhe pertencem. O carater embativo daatie dos relativos ilustra o declinio da persgect
hegeliana a imediata adequacéo do externo petaonte que é dado em funcdo da condicao sintéica d
mediacao, pela qual o relativo se pde as vezeralgibilidade que rege o real e supre seu prdpato
fundamental pelo outro. Uma vez admitida a remidséaterno e do externo a razao, a atividade gue o
traslada igualmente compete o predicado ‘ideatel@tivo é o proprio Eu autoposto que protagoniaara
logos, para o qual a aparéncia do Outro constituastoreferéncia negativa. Do hidrogénio se melaci
ao oxigénio segundo as condi¢cbes de ambos panaratzder a determinacdo da agua ou da agua
oxigenada, kD ou HO,, deve-se as condi¢des de temperatura e pressdinégie emuladas pela razéo
autoposta as vezes do mundo a afirmacgéo do cantexto

Ao protagonizar esta necessidade real que portarmlonde significado, sua ordem posta, o
relativo realiza adura passagenda necessidade a liberdade. O relativo ai secelpdo como um
operador estrutural, uma vez desautorizada a simposicdo indiferente ao conteido do outro.

Corresponder a tal maxima constitui sua efetividagera a regéncia da racionalidade que estaria
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sedimentada na sua prépria materialidade, permpgssagem do que estaria determinado em si proprio,
enfim, se autodetermina enquanto parte medianéeao rabsoluta. Pois, ao estruturar sua relacdo aos
demais, o relativo mostra ndo ser a expressao intgade outro relativo, mas o produtor transcendsste
realidade a qual, a partir das relacdes mesmas, #@mo um todo.

Ao protagonizar estesquemade possibilidade e realizacdo do mundo, o relatiestra que
permanece consigo ao ir de encontro ao outro.dtsite ja constitui sua propria imagem segundo uma
composicao diversa de condi¢cdes ideais, por isassivel a um mesmo animo universal. Como um
operador dialético, o relativo ndo procede a mavacsicdo da aparéncia do outro pela sua intesibeid
Contrariamente, procede sua propria inscricaorexi@partir da determinacéo que imprime a aparéncia
do outro a pertinéncia teorica cujas relacfes \id@s)autorizar a veracidade do juizo posto como
enunciado. Ao conjugar a inteligibilidade da deteatéo e a motivagdo da aparéncia mediante o ajuste
gue designa o enriguecimento da primeira, as vkzesador da realidade a qual refere, o relatiuné
operador performativo. Ele assume o papel de eebollogos que se propaga ao outro segundo o
condicionamento que lhes é comum. A tanto, o velgiocede a autoposi¢cao do signo subjetivo como a
negatividade do outro, sua determinagéo esserssim, colhe na positividade deste relativo a
verificacao da inteligibilidade universal. Quandntdo, o questionamento da PhG acerca das condicdes
gue possibilitam a matua remisséo das conscignogesser respondidoma vez debitada ao Absoluto a
racionalidade que o relativo protagoniza, sua pgssa ao NOs € a estipulacdo circunstancial do todos
gue cabe a ciéncia afirmafo distinguir sua atividade da violéncia impesifidado o critério universal
gue detém, seu principio, o relativo se mostratratesa de passagem, permanéncia e retorno a si da
inteligibilidade no processo de constituicdo datod

A passagem da necessidade a liberdade na reaidbstancialidade expressa o conceito, dando
inicio a LB. A analise aqui cumprida se limitouegceira secdo da logica subjetivaldéia A idéia
resulta da plena identidade entre os momentosvabgesubjetivo do conceito, a totalidade conanei
0 conceito manifesta quando idéntico a imediateiaddyketividade. A identidade entre ser e pensadiga
pode mais ser explicada pelas categorias mecatacaausalidade e reciprocidade: ndo ha realidades
interconectadas por razfes, mas somente o codo@tmidealmente desdobrado em diversas condi¢des
especificas que se suprassumem produzindo o icgomatio, a idéia. O conceito, como universal capaz
de abarcar as determinacfes particulares, momeniasetos do logos, € o instrumental adequado a
expressdo da vida: distinto do entendimento, dfeeedcia corpo e alma, 0 conceito é a espirituddida
mesma que percebe a realizacao da alma pelo éovmia especifica a efetividade absoluta que p®ced
a passagenta necessidade a liberdade: como uma determinglagl@bsorve os elementos do meio
segundo seu préprio conceito, a vida se autodetampara propagar o logos sobre a matéria externa. E
um operador estrutural que condiciona o logos,titoirse mediante sua determinacdo na matéria que a
integra e interage com outras matérias segundmestao condicionamento.
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Como um momento interno ao logos, que o alocaraijgeseu movimento, a autorealizacdo da
vida segundo o condicionamento externo que nezésaifgjo contingente. Os estagios da idéia, segundo
esta perspectiva da autorealizacao, séo a idéiaalea idéia do conhecer e a idéia absoluta. i i@
vida se detém na analise do individuo vivente, rdogsso vital e da constituicdo do gén&atiung.
Concomita a autorealizacdo da vida o perecimenss pélo género o ser vivo pode reflexionar seu
conhecimento de si e pdr-se ao nivel da razacikefldrata-se agora do Eu pensante. A determiaidad
vida, a medida que articula a objetividade segusudopropria subjetividade, da lugar a atividade do
conhecer. No conhecer, 0 momento tedrico da idéibjetividade permanece atrelada a subjetividade d
sujeito enquanto uma determinacao sua e, assiutassia certeza de si a partir do objeto.

O conhecer é o recurso de autorealizacdo da vjdacomplexidade tornou-a reflexiva sem
detrimir a dicotomia a qual depende suprassundr garealizar. Seus momentos sédo o0 conheceramnaliti
e 0 conhecer sintético. O conhecer analitico |étarmhinidade como uma unidade subjetiva, um
desenvolvimento do conceito sobre si mesmo. O centsntético assume a realidade enquanto tal,
procede a “passagem” da subjetividade a objetigidaths a mantém como uma demonstracdo do
proprio pensar. A atividade tedrica cede lugar amemto pratico da idéia, quando a realidade posta é
percebida em si mesma, ou seja, uma instanciaivebjexterna de determinacdo da verdade. A
determinidade ai operada é a idéia do bem, o mondentazer, segundo o qual a realidade é operada
pelo sujeito em conformidade a racionalidade quenp@liza. Segundo a articulacdo da idéia como
unidade intrinseca entre subjetividade e objetiddastes momentos explicitam o método absoluto do
conhecer. Seu cumprimento expressa a ausénciadiriuacoes a objetividade pela idéia inicialmente
imediata que se tornou mediada. Trata-se, entddgideabsoluta.

Segundo o método, a interacdo subjetividade-olojatie correspondente a idéia do conhecer se
desenvolve mediante a admissdo da imediateidagidesinseu processo de dupla negacéo (analitica e
sintética) e o consegiente retorno a imediateidaee agora, se faz mediada. A unidade relativa
subsidiada pelo principio universal correspondelealidade resultante do fazer, a adequacdo entre
subjetivo e objetivo que constitui o fim para aidtide da parte. Reconciliar-se com o outro, péra a
do egoismo da intencionalidade fenomenoldgicacpiati resulta da atividade fundada no pensar que
adéqua o logos absoluto a circunstancia concrsse. ieferencial da luzralosofia do Espirito quando
entdo aportamos o terceiro capitulo do preserbaliid Apdés uma rapida incursdo na Filosofia da
Natureza, os momentos do F&tropologia(a Alma como vida imediata do corpd)nomenologida
vida mediada pela consciénciapPsicologiaforam lidos, dando-se especial atencdo ao esteollA
Psicologia segundo seus momentos, espirito tedrico, esjpiriitico e espirito livre, mostrou ser a
verdade da alma e da consciéncia que tem no espiiis modos de atividade.

O espirito tedrico, tendo por atividade a intel@@nreside num mundo ideal cuja
autodeterminacdo abstrata é condensada na p&eesgirito pratico tem como atividade a vontadeg um

autodeterminacdo formal face ao contetudo limitadoneersalmente compreendido, pelo que se
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condensa no prazer. Espirito tedrico e espiritticprassim, ditam a forma subjetiva do espirite s@
realizard no 0oG. O espirito livre, dai resultartegrge do contetdo subjetivo e tem a felicidaate
forma abstrata do dever-ser. Conceito e objetaeséim idénticos na determinidade infinita que € sua
verdade, quandovdntade livre unidade do teorico e do pratico. Ou seja, cormantetdo da vontade €

0 pensar, é “vontade enquanto livre inteligéffiéiaO espirito livred 0 “em-si do espirito absoluto™ seu
pensar constitui seu querer, logo, sua esséngadeterminacao e fim.

Este momento nos situa no oG, cujo registro adquidado foi a PhR. A subjetividade ja elevou
seu olhar ao real, dando inicio a0 movimento derianizacdo do conceito que constitui a meta da
Filosofia do EspiritoEste €, contudo, um olhar atido: o fim buscadoenbé a exteriorizacdo da prépria
subjetividade que protagoniza o pensar determieadconformidade ao método. A suprassuncao do real
no espiritual, assim, tem por trama o delineam@atonidade do conceito como imediateidade-mediada.
Na Einleitungda PhR, Hegel explicita a finalidade da obra stesia filoséfico como a de apresentar o
retorno da idéia a si como espirito dada sua exiErcao na natureza, a decripcéo da matériserdsili
ao espirito. Isto trata da interiorizagéo da obgide no conceito, condi¢cdo ao perssiberdade como
realizada. A PhR se prop6e a conciliar as perspsatibjetiva e subjetiva do conceito, especificamndo
validade do método absoluto: como imediateidaddadada objetividade é unidade do tedrico e do
pratico; como conceito subjetivo, a realidade dgppslo sujeito e constitui seu ser-ai. O que etpia
estabelecer as condi¢des suficientes a passadidrardade subjetiva a objetiva.

Percorridos como 8ilgung que na real-sistematicidade demarca os limitesptidiemologia
hipotético-dedutiva moderffg, as duas primeiras secdes da PhR desenham #aediicabstrata entre
ética e direito a ser resolvida a luz do idealisisoluto hegeliano: o aR, como um modelo hipotético
formal elaborado pelo individuo na égide da suagmia ao todo, dita 0 consentimento a alienacdo dos
direitos naturais proposto pelo direito natural emad. Como momento essencial, a Mt, segundo a
perspectiva do Eu kantiano, instaura a tomadaipéieiduo das causas pressupostas a ordem externa
que lhe é trazida, contudo, como a particularizadggautiva do universal prépria ao entendimento
oposicional que a ela corresponde. De outra foessas secdes reescrevem o procedimento dedutivo do
bem agir a partir da teoria geral qual podem sepoeendidas as leis no Estado moderno.

Estaria nessas secdes a proposta de um totalirestento da realidade social, de modo ao
individuo cumpridor do dever estar supostamentditadb, mediante o conceito universal que detém
COMO Seu pensar, ao descerramento dos contextioslpegs concretos com os quais deparar. Contudo,
ao cabo da Mt, Hegel desautoriza esta perspeeiinmdo a analise de que a insuficiéncia do conteudo
subjetivo incorreria ao mal, a acao que se mantéssa ao direito. Tal veto traz a vontade a nelaeksi
de se apropriar do conteudo do qual carece no adsagila ética concreta expressa pelas instituicdes

familia, sociedade e Estado.

®4lEnz § 481.
642 AQUINO, 2008, p. 572
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Na instituicdo familiar, uma primeira expresséoceeta da vida ética, o individuo € membro da
familia. A familia é a comunidade natural, baseedarelacbes de amor entre os membros, parato,direi
uma so pessoa. A familia se realiza no casamest@ dinalidade é a educacao de filhos aptos a
integrarem a bG. A familia é a primeira forma cet&ide manifestacido da vontade livre, pelo que, ao
nivel da expressdo genética do conceito, como uinzei@a imediateidade mediada, equivale a
existéncia, neste sentido, uma primeira totalidade.

E é enquanto tal que o individuo, no movimentcéti@ de suspensédo da familia pela bG, se vé
isento de participacéo a imediata substancialidack a situacéo de ter que “valer por si propfifara
integrando-se ao sistema de mutua dependéncia mentiieulares, a fins da satisfacdo das suas
necessidade8édirfnissg o que, em reciprocidade ao primeiro momentaalétita das modalidades, é
uma possibilidade que permanece formal para azcddeiecessidadés Estamos agora ristema das
Caréncias o qual sera lido a luz do segundo momento détialdas necessidades: sera pelo cultivo da
sua personalidade, sua formacdo como a determidaggaerer e do saber singular em conformidade a
mediacao social, que o individuo obtera seu espa@s, um efetivo real no sistema de necessidades.
que incorre na sua restricdo segundo as regrasiddade, pois, se ao particular é conferido @itdide
desenvolver-se e difundir-se para todos os ladosfhiversalidade € dado o “direito de demonstrar-se
como fundamento e forma necesséria da particuteridhido desta maneira, rgistema das Caréncias
o individuo é um imediato-mediado que tem na c@adi@stamental) a configuracdo da atividade
(trabalho) que o traslada a coisa (riqgueza), asopgge mantém por esta os lacos de alteridade pelos
guais supre sua caréncia fundamental ou realizaesessidade relativa.

O nexo social abstrato dai resultante tera sudagggu pelo Estado exterior, como espaco
publico-politico que atua contra a “desorganizagéwinente a bG enquanto restrita & sua dindmica
prépria. Pela Administracdo do Direito o burgués seconhecido como “coisa universal”. Pois, se 0
homem trabalha, “0s meios para tanto tém de |lhess®gurados” mediante 0 seu “reconhecimento
legal’. Como um primeiro nivel de compreensdo dieroenacdo do particular pelo universal, a
Administracdo do Direito foi lida como uma relacde substancialidade, de modo ao ser-ai da
propriedade, a aparéncia juridica, Ihe estar meladio como um acidente. O raciocinio ai preseres@d
ao nivel afirmativo do silogismo categorico que tewiireito, enquanto termo-médio, como o universal
autodeterminado na riqueza particular.

A Policia, segundo momento do Estado auto-presgupta bG, desempenha as “tarefas
universais” de protecdo da propriedade, regulagdmercado e politicas sociais. Por esta, a Policia
universaliza padrées minimos de acesso a riquézarsald, instaurando grau de racionalidade queaupe
a estrita dinamica social-burguesa. Como uma peat@&tiva que confere legitimidade a condicdo do
particular, sua posse, a Policia figura uma relaghcausalidade com os particulares, a relacdo cuja
inteligibilidade se traduz no silogismo disjuntigae a tem como termo-médio singular: o direito é o

®3pPhR §§ 182-188.
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universal abstrato que se substancia no individuticplar por meio da atividade policial, termo de
ligagdo entre o direito e os individuos.

A “unido relativa” da universalidade formal a pararidade concreta sera lida como resultante
da “ordem externa” das medidas reguladoras do &dadh Policia, ao legitimar a posse, o Estado atu
junto a condi¢do do efetivo real, sua substaneiddidpela Administracdo do Direito, atua juntoiaa;®m
imediato-mediado resultante da sua autoposicaes Bstmentos s&o ‘determinados’ pelo movimento de
saida e retorno a si pelo Estado exterior, uma eetivo real tenha na Policia sua subjacéncigersal
e no Direito constitua a aparéncia da lei, suamas concreta.

A remissao do individuo ao Estado tera desfeclen giklicdo do carater coibidor deste. Hegel
apresenta as corporacdes profissionais, organgapdsis do estamento industrial, como 0s sistemas
particulares de caréncias que conduzirdo a etfmzegncreta da bG por partirem de uma “universigida
insita”, comum a certa parcela da sociedade, pedmitue “a singularidade do interesse se orgatifze”

O individuo, uma efetividade real condicionada sdgusua condicdo e coisa, tera um ambito de
interacdo onde a identidade estamental e a ig@aldadcaréncias tornara redundante o impulso de
instrumentalizacdo omnilateral, de modo a relagimat-se ética. Segundo esta identidade de
fundamento e metas, um compartilhamento de conedigésueza, os individuos obtém um espaco de
reconhecimento, uma vez que, na corporag@&fetividade autbnoma tem sua substancialidadersem

no passar para a outra, e na identidade com avidetie autbnoma que lhe é outéam suma, na
relevancia universal que confere ao outro, paraielancondicionado.

Estadura passagenpermite que o individuo assuma seu lugar no Esawle o individuo
“particular necessario € o particular enquantoarsaimente valido”, lido segundo modos universais d
direito afirmar-se absoluto e autorealizado emligtaatividade segundo necessidades compartilhadas
Isto permite ao Estado organizar-se enquanto ‘4stiftulado nos seus circulos particula?&s'Contara,
assim, com individuos reconhecidos nos seus maftsytares, conscios de que seus interessesgsopri
sdo promovidos e garantidos por organizacOes $adissd pelo Estado. Assim, a vontade egoista
burguesa, em corporacdo, eleva-se & “disposicémid® comunitarid“® e permite Hegel considerar
este o ponto de passagem a consideracdo do iraiedoo reintegrado ao todo ético. Tal é, assim, o
dignificar ao burgués com o status de cidaddo.rmpdmento do ideal corporativo resulta que a pessoa
ética (familia) tenha na realizacdo das suas neéadss na associacdo €tica (corporacdo) seu
reconhecimento imediato pela instituicdo éticaa@ist quando, segundo a forma do silogismo de
necessidade, concomitam a possibilidade subjetveyular), a mediacdo relativa (particular) e a
necessidade absoluta (universal), a plena presienEatado na vida dos individuos como condicdo da

sua liberdade.

644pPhR § 251 A.
6°PhR § 308 A 2.
646 MULLER, 1998, 34.
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Ao cabo da presente investigacao, situando a tesgesHegel aos debates que marcaram a
geragéo pos-critica, trés niveis de reflexdo faampridos acerca de um mesmo ponto:
1) na perspectiva fenomenologica, a liberdadeiy@$di figurada pela “consciéncia que opera” e
cuja particularizacédo, seu Si posto no ambito n&@camente privado da liberdade negativa,
resultou na sua ojerizacdo pela “bela alma’. Nuraespectiva fenomenoldgica, assim, a
diferenca € objeto de um juizo, um conhecer que im@orre espontaneamente ao
reconhecimento. O perddo serd forcoso, ainda qguetaea um nivel mais elevado de
consciéncia, condi¢éo dos individuos vislumbraresab®r absoluto e a religido.
2) na perspectiva logica, a diferenca deve seladarnsomo condi¢éo de igualdade: o ser relativo
protagonizar a légica absoluta é condicdo da diexd@e autonomamente condizer & imagem do
Absoluto, quando a necessidade se converte erddieer Ao expressar a atualizacéo do logos
absoluto na parcela material que Ihe correspondelativo suprime a aparente unilateralidade
causal a qual estaria submetido, mostrando semedazio reciproca, ndo uma condicéo de
violéncia, mas resultado da sua autodeterminacao.
3) na perspectiva nooldgica, a reciprocidade diigiduos corporativos mostra ser a condicdo da
sua liberdade, uma relacéo politica, baseada ma bateliberacdo segundo metas comuns, o que
nao exclui a autonomia subjetiva, sua diferengguian O individuo, enquanto pessoa e cidadao,
tem na sua condi¢éo particular, a de membro dam@@o, a injungdo desses momentos que

confere sua universalidade singular.

A reflexdo que mantemos ao final deste traballaasguanto a intencdo de Hegel em equalizar
estas perspectivas: perddo, reciprocidade e asgsunia corporativo. E certo que o Estado assume o
papel que na PhG foi conferido ao “curso do mundste abstrato, tornando efetivas as condicdes de
particularizacdo da subjetividade, o que, em PlBRexpressa como a universalizacdo da liberdade
negativa. O individuo moderno tem garantida a iseadiade subjetiva, como Hegel bem explicitou na
Mt elogiando o papel do cristianismo neste desgmaehto. Mas, este € 0 ponto, 0 que seria pensar na
condicao libertadora do perdao, transicdo ao Espilisoluto, em reciprocidade a “vida substandal”
cidadao?

A histéria, que, como afirma o Prefacio da PhRpasde ser pensada uma vez dado o seu
cumprimento, no 8§ 341, tem sua perspectiva absaafamada, uma vez seja posta como o “tribunal
universal”. Na Logica, a supra-sensibilidade dsstércia (primeira imediateidade-mediada), como
movimento intermediario a realidade-substanciaiidg¢segunda imediateidade-mediada), confere a
matriz tedrica daelosque a vontade livre, em seu existir juridico, Byselo agir ético. Transita-se da
totalidade em-si a totalidade em-si-e-para-si ngliaa certeza da suficiéncia do nosso aparato
epistémico, o que, para Hegel, consiste no institahela dupla negacdo como modo absoluto de

presenca daquilo “que é”.
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Mas a certeza do senhorio ao préprio destino seploes falir ao perceber o movimento do
préprio momento que se figurava absoluto. L@gga imerso ao saber absoluto, a ideia absolutamu
espirito absoluto, a realizacdo do individuo poriorda sua convicgdo, esséncia ou impulso se da na
dimenséo interna a cultura como modo acertado derdi que €, de referir a natureza e protagonizar o
préprio destino O individuo que corrobora ao decurso historioo $eu destino atrelado tdo somente ao
presente, quando o presente é médium evanescepéssimlo e do futuro. Dos gregos aos alemaes, a
condicdo individual, relativa ou particular de ae#dizacdo, uma vez detenha no universal éticama su
verdade, constitui a expectativa conceitual intrasido sucesso da cidade como a Unica aspiracéo

cabivel ao homem.
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