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Vocé tem que acreditar,
Pode ser dificil
Mas vai valer a pena
Conquistar o que o seu coragao
Planeja alcancar,
Com viséo de aguia pra chegar
Em seu objetivo
O seu sonho é o0 seu motivo

Mesmo que pareca tao distante
Ou o tempo tente te desanimar
Vocé é um diamante
Nunca desista
Vocé nasceu pra ser...

Um vencedor,

Conquistador,
Preparado pra lutar sem desistir
Vocé vai conseguir

Um vencedor
Tem seu valor
Sempre esta seguro seja onde for
O céu é o limite pra quem é:
Um vencedor!!!

Vocé vai conseguir
vai sim!

Banda e Voz



RESUMO

Este estudo esta vinculado a um projeto de pesmqasa (CHISHMAN, 2007) e tem
como objetivo fazer uma investigagdao semantico-edgagonal dos verbos de elocugcao do
Portugués. A abordagem tedrica e metodologicazatia € a Semantica Beames(Fillmore
1982, 1985), que esta inserida na area da Lingaigfiognitiva. Sob a perspectiva da
Semantica dd-rames foi criada a base de dadésameNet que apresenta as possiveis
combinagBes semanticas e sintéticas (valéncialdakepalavra, juntamente com cada um dos
seus sentidos. Este trabalho aborda os verbosodacéb a partir deste paradigma e nossa
escolha se justifica pelo fato destes verbos semera classe que expressa uma seérie de
nuances semanticas, como, por exemplo, a subjtieid a expressdo da emocao, permitindo
gue diferentes perspectivas se voltem para sed@sdMEém da revisdo tedrica, apresentamos
um estudo empirico que compreende a descricaotismtemantica de dez verbos de
elocucdo. Para a compilacdo darpus valemo-nos dos recursos de busca oferecidos pela
ferramenta Sketch Engine Os resultados evidenciam que os verbos de elocsé®
acomodados em diversramesno FrameNet cada qual com seu cendrio e perspectiva. Este
estudo contribui para o desenvolvimento de sistem@®putacionais que necessitam
processar a linguagem humana, em especial a padqres do processamento da linguagem

natural (PLN), bem como para estudos multilingues.

Palavras—chavesSemantica dérames FrameNet; Verbos de Elocucéo.



ABSTRACT

This study is linked to a larger research proj€ddiISHMAN, 2007) and aims to make
a computer-semantic Portuguese lexicon investigatb the communication verbs. The
theoretical and methodological approach used isnér&emantics (Fillmore 1982, 1985),
which is inserted in the field of Cognitive Lingtics. In the perspective of Frame Semantics
the FrameNet database was created, which predeatpdssible semantic and syntactic
(valences) combination for each word, with eacito§enses. This paper presents a proposal
for a study of the communication verbs from thigagégm, and this choice is justified
because these verbs are a class that expressegesa (fesemantic nuances, such as the
subjectivity and expression of emotion, allowindfatient perspectives related to its study.
Besides the theorical view, we present an empirstatly which includes the syntactic-
semantic description of ten communication verbs.the compilation of the corpus, we used
Sketch Engine tool. The results showed that thencomication verbs are accommodated in
different frames in FrameNet, each one with itsnsecg and perspective. This study
contributes to the development of computer systdras need to process human language,
especially to researchers of natural language psieg (NLP), and for multilingual studies.

Keywords: Frame Semantics; FrameNet; Communication Verbs.
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1 INTRODUCAO

Este trabalho de Mestrado tem por objetivo funddatefazer uma investigacao
semantico-computacional dos verbos de elocucamdadriés do Brasil a partir da utilizacao
de corpuseletrénico e verificar em que medida a teoriafdasmesde Fillmore (1982, 1985)-
gue parte do principio de que, para entender osedos que caracterizam pequenas cenas
abstratas ou situacdes, é necessario considesairudlea completa em que estas situacdes se

encontram - se presta a descricdo semantica dasse werbal.

A pesquisa esta vinculada a um projeto maior denada ‘FrameCorp uma proposta
de Aplicacdo da Semantica Beamespara a Anotacao déorpus, coordenado pela Profa.
Dra. Rove Luiza de Oliveira Chishman e desenvolviddJniversidade do Vale do Rio dos
Sinos — UNISINOS, em Séo Leopoldo/RS.

Nosso interesse em estudar os verbos de elocult@oda Semantica déramesse
deu, em um primeiro momento, por reconhecermosradartde uma classe verbal com
caracteristicas complexas, envolvendo aspectosapé&nas de ordem semaéantica, mas de
ordem textual, pragmatica e discursiva. O trabgihmo ao projetoFrameCorptambém
contribuiu para elegermos esta classe verbal cobjetocode nossa pesquisa: a anotacao
semantica deorpusSumm it- contendo textos jornalisticos do dominio ciércevidenciou
uma alta incidéncia destes verbos no conjunto deséitencas anotadas cémammes Desta
experiéncia na pesquisa, veio 0 questionamentoo @i8emantica dEramesaborda estes

verbos? Ha unframede “elocucao”?

Ha também justificativas que dizem respeito a umage mais amplo em que nossa
pesquisa se situa: a area da Semantica Lexical @anipnal e a escassez de estudos tratando
de anotacdo semantica no Brasil. No que tange adrgjuedrico e aplicado escolhido, a

Semantica déramese o paradigm&rameNet também podemos reconhecer a importancia
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de se desenvolverem estudos para o Portuguésdiasdl como os ja desenvolvidos para
outras linguas, como € o caso do Alemao, JapoBépanhol.

Pretendemos, nesta pesquisa, verificar como unuietinge dez verbos de elocucéo —
falar, dizer, afirmar, contar, argumentar, questawnameacar, suspirar, consolar e chorar
sdo tratados a partir dos principios tedricos dmabéica deFrames e do paradigma
FrameNet(Fillmore 2003). Para a selecdo destes verbggiramo-nos na proposta de Neves
(2000), que propde uma classificacao desta classdoes grandes grupos: vsrbos de acao
e osverbos que introduzem o discurspe, por sua vez, se subdividemerbos de dizee
verbos que qualificam o dizer emverbos que instrumentalizaecircunstanciam o que se
diz. Com base neste conjunto de verbos, realizamosstudo seguindo o modo lexicogréfico
de anotacdo (Ruppenhofer 2006) de sentencas edrdétorpuseletronico disponibilizado

pela ferrament&ketch Engine
Tendo em vista 0 objetivo geral, as seguintes Gasste pesquisa sao formuladas:

() Em que medida os principios da semanticafrdenes se prestam a descricdo

semantica dos verbos de elocucao?

(i) Quais as vantagens e limitacbes em se aptiGacabouco do FN para o Inglés aos

dados do Portugués Brasileiro?

Para responder estas questdes, a dissertacagémizada em quatro capitulos, além

dos capitulos de Introdug&o e Consideracdes Finais.

No capitulo 2, é apresentada uma revisao teérica pgarte aplicada da pesquisa,
bem como o projeto FN, que € a base que guia ssidce No capitulo 3, questdes no que
dizem respeito a importancia e complexidade dobogeide elocucdo serdo tratadas. No
capitulo 4, é apresentada a primeira parte dasanddis dados, ou seja, os verbos de elocucdo
com seus respectivdeamese suas relacdes. O capitulo 5, por fim, tomandonocbase os
verbos e seus respectiviiames traz a segunda parte da andlise dos dados — niatiaea

sintatico-semantica dos verbos de elocucao a plrtnotacéo, sob a perspectivdrdmes

N&o é demais lembrar que este trabalho inclui-deha de pesquisa Texto, Léxico e
Tecnologia, pois busca fazer uma investigacdo swrnaromputacional do léxico do

Portugués do Brasil a partir da utilizacdacdegpuseletronico.



2 A LINGUISTICA COGNITIVA COMO RECURSO COMPUTACIONAL: O
CASO DO FRAMENET

O capitulo que segue tem por objetivo oferecemadmentacao teorica para a parte
aplicada da pesquisa. Uma das principais metageseaqar a Linguistica Cognitiva, bem
como as suas teorias, em especial, a Semanti€aadees (Fillmore 1982). A seguir, sera
feita uma breve introducéo sobre a Linguistica Qaaponal bem como relaciona-la com o
projeto FN, que serd o ponto de partida para edtel@ e que se baseia na Semantica de
Frames Logo apds, sera feita uma apreciacao sobre @ djteratura tem apresentado sobre
um outro tépico importante para esta pesquisa: dlimyualidade e os padrbes de

lexicalizacéo.

2.1LINGUISTICA COGNITIVA

A Linguistica Cognitiva surgiu por volta do fingh década de 70, inicio dos anos 80,
com a criacdo da revis@ognitive LinguisticsOs estudiosos que se destacam nesta area séao,
principalmente, George Lakoff (Lakoff 1987, 199802, Lakoff & Johnson 1980, 1999,
Lakoff & Turner 1989), Ronald Langacker (1987, 1992000), Leonard Talmy (1983, 1985,
1988 e 2003) e Geeraerts & Grondelaers (1995). énudal, Augusto Soares da Silva (1995,
1997, 1999 [1997], 1999 e 2001) é insigne por sahecimento neste modelo tedrico.

Segundo estudiosos na area (LANGACKER, 2000; SILY®@04; EVANS, 2006), a
idéia fundamental da Linguistica Cognitiva € qudinguagem faz parte da cognicédo e
fundamentam isso nos processos cognitivos, sotaoaitionais e culturais. Para estes autores,
a linguagem deve ser estudada no seu uso e noxmmntéa conceitualizacdo, da

categorizacdo, do processamento mental, da interagéa experiéncia individual, social e
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cultural. Sob esta perspectiva, pode-se percelmeadlnguistica Cognitiva ndo é uma teoria
Gnica, como também que a linguagem nédo é consa@@uo autbnoma e nem um maédulo

separado.

Ao lermos textos relacionados a Linguistica Cogajtdeparamo-nos com a idéia de
gue esta abordagem surgiu da critica aos paradigstiaguralista e gerativista. Como sabido,
no estruturalismo, entende-se a linguagem como sigtema que se basta para si mesmo”,
nao levando em conta a interacdo entre o falamtereindo em que ele esta inserido. Em
contrapartida, a abordagem gerativista vé a lingoagcomo um componente mental

autbnomo, ou seja, um mecanismo independente dosga0S mentais restantes.

7

Diante disso, é importante ndo esquecer que a istiga Cognitiva, como dito
anteriormente, assume que a interacdo com o munud@da por estruturas informativas na
mente, fazendo com que ela se aproxime de outrsdplihas, como a psicologia,

antropologia, e, consequentemente, se afaste detica gerativista.

Podemos perceber entdo, juntamente com os teddogsitivistas, que, como
consequéncia desses compromissos, a Linguisticaittvagassume que fatores situacionais,
bioldgicos, psicologicos, histéricos e soOcio-cudiar sdo necessarios e fundacionais na
caracterizagdo da estrutura linguistica, definisdpentdo, uma posi¢cdo experiencialista, no
qual a nossa experiéncia corporal e interacdo comirmlo s&o determinantes na cognicéo e

na linguagem. Vejamos o que Lima (2001:109) diespeito:

[...] os conceitos sdo definidos primariamente emmobsr de
propriedades interacionais baseadas na percepcamniau como
concepcdes de forma, dimenséo, espaco, funcdoymentd — e nao
em termos de propriedades inerentes das coisastébna conceitual
do homem, portanto, emerge da sua experiéncia qundypoio corpo e
0 ambiente fisico e cultural em que vive.

Por essa razdo, dizemos que a Linguistica Cogratigacarater teorico ao qual esta
pesquisa se alia. A Linguistica Cognitiva considgug a descricdo dos significados das
formas linguisticas s6 pode ser feita levando emsideracdo a experiéncia — individual,
cultural, social e historica. O estudo da lingua a@erspectiva da Linguistica Cognitiva visa
a integrar os conhecimentos linguistico e encidame considerando, assim, que o

conhecimento emerge do uso. Silva (1997:59) defigee € a Linguistica Cognitiva:

A Linguistica Cognitiva €é uma abordagem da linguage
perspectivada como meio de conhecimento e em conesén a
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experiéncia humana do mundo. As unidades e astwsisuda
linguagem séo estudadas, ndo como se fossem estidadtibnomas,
mas como manifestacbes de capacidades cognitiveais,geda
organizacdo conceptual, de principios de categiiitza de
mecanismos de processamento e da experiéncia atulsocial e
individual.

De acordo com Geeraerts (1995, p.113) sédo quatrpriosipios orientadores da
Linguistica Cognitiva: (i) a estrutura conceituahéorporada, (ii) a primazia da semantica,
(iii) a natureza enciclopédica do significado 6 @wnatureza perspectivista do significado. O
primeiro principio tem a ver com a nossa experégmram o mundo. O segundo principio
segue a perspectiva cognitiva adotada, que vétagar&acao a funcdo basica da linguagem,
onde a significacdo serd o fenbmeno linguisticorpério, destacando sua flexibilidade e
variabilidade. Os outros dois principios, diretateesmssociados ao segundo, nos remetem a
divisdo entre conhecimento linguistico e conhectmemciclopédico. Sob esta perspectiva, a
funcdo categorizadora da linguagem vé a imposs#ulé de separar o significado linguistico
do significado enciclopédico, pois a linguagem sétavicomo um meio de interpretar e
construir, de organizar conhecimentos que refleemmnecessidades, os interesses e as

experiéncias dos individuos e das culturas.

A Linguistica Cognitiva abrange diversas teoriaaberdagens, que, de uma ou outra
maneira, se completam. Em Silva (1999), vemos as diferentes abordagens da linguistica

cognitiva:

[...] por “dominios cognitivos” (LANGACKER, 1987);modelos
cognitivos idealizados” (LAKOFF, 1987); “scenes-drames”
(FILLMORE, 1985); ‘“espacos mentais” (FAUCONNNIER,
1985,1997); “modelos mentais” (JOHNSON-LAIRD, 1983)
“modelos culturais” (HOLLAND & QUINN Eds., 1987,
D’ANDRADE, 1989), ou ainda por outras expresséescr{ps”,
“schemata”).

Em virtude da centralidade que a Semantic&rdenes (1985assume neste trabalho,
iremos expor seus principios a seguir, em outraesidm. Entretanto, como se pode observar
acima, varias perspectivas tedricas emergem daulstiga Cognitiva. O importante é que,
sob a perspectiva cognitiva, a linguagem ¢é defin@mao um dominio cognitivo que interage
com outros dominios, passando a ser analisada adrajumais abrangente das Ciéncias
Cognitivas, como a Psicologia, a Antropologia ouNseurociéncias, proporcionando-se,
assim, uma investigacao interdisciplinar, cujo #ncontribuir para o aprofundamento do

estudo e conhecimento da cognicdo humana. Nessdoseremos que a linguagem nao se
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restringe a uma mera faculdade comunicativa, elanées de mais nada, uma forma de

conceitualizar a realidade e de refletir essa daralzacao.

Destacamos aqui ainda que todos os trabalhos oertatdss ao FN precisam ser
baseados em dados empiricos, isto €, sdo baseadmspis Esse fato privilegia o trabalho,
no sentido de que os dados obtidos sdo de fontelmdagras, ou seja, os resultados séo
evidenciados empiricamente e ndo podem ser codtssta ndo ser por outros dados. Tal
principio metodologico adotado pelo FN advém daacfpios defendidos em Linguistica
Cognitiva, que ndo acredita que generalizacbesesmllingua possam ser feitas apenas com

base na intuicdo do falante.

Esta introducéo sobre a Linguistica Cognitiva &fa com o intuito de dar subsidios
para que se compreenda a base tedrica que sustpasguisa. Tendo estudado os pontos de
vista e concepcoes da Linguistica Cognitiva, paesagmtdo para a teoria da Semantica de

Frames que serviu como referéncia para a construgad\do F

2.1.1Semantica deFrames

Dentre as diversas perspectivas que compdem aiktiguCognitiva, encontramos a
abordagem da Semantica Bemes(Fillmore, 1982). O interesse pela semanticdrdmes
iniciou quando o autor, em seu curso de graduag@estigou as co-ocorréncias das palavras
e tentou desenvolver uma distribuicdo de classasdoscadeias de palavras ou cadeias de
classes das palavras como sendoftame Com isso, as classes apropriadas de elementos
substituiveis foram descobertas. Neste ambitoame era considerado capaz de conduzir a

descoberta do funcionamento das classes das matayvdas categorias gramaticais.

Nos anos 60, Fillmore iniciou um projeto sobre eedinguistica, em que o foco foi a
classificagéo dos verbos do inglés. Foi um projet® se ocupou ndo somente com a camada
sintatica deframes mas também com o comportamento gramatical dedacoom a
sensibilidade das estruturas. Essa pesquisa tevecumio transformacional, visto que
propagavam-se as idéias de Noam Chomsky, que laussaparticularidades de classes de
palavras a fim de entender a estrutura grama#icgkamatica gerativa transformacional, de
Chomsky, criticava o mecanicismo da teoria estaligta, que, por sua vez, era fortemente

influenciada pelo behaviorismo.



20

Nos finais dos anos 60, 0 autor comegou a acregiitarcertos grupos de verbos e a
classificacdo dos tipos frasais poderiam ser nragados se as estruturas com o qual os
verbos eram inicialmente associados fossem desenitatermos de papeéis semanticos. Neste
periodo, Fillmore mostrou uma simpatia com os {faisa americanos e europeus, que
defendiam a dependéncia da gramatica e da tedencial, ficando claro para o autor que o
que era importante em um verbo era a valéncia deraaou seja, a descricdo do papel
semantico dos seus argumentos. Sob esta concegggmassou a desenvolver descricdes

valenciais sintatico-semantico dos verbos.

Esta proposta, de associar o verbo e sua valénmaatia do contexto gramatical, foi
publicada na Gramética de Casos, em 1968. Negia gee@strutura conceitual divide-se em
duas partes, a primeira define as possibilidadesldedes que podem ser estipuladas por um
verbo e seus complementos, que podem ou ndo serelaem preposicdes; a segunda é a
modalidade, que da conta de fatores que interfarantompreensao da mensagem, por

exemplo, de que forma ocorreu um evento, se 0 eveatmente ocorreu e quando ocorreu.

Em relacdo a predicacdo, Fillmore também questiomodivisdo entre sujeito e
predicado, ao acreditar que o verbo deveria secioglado a dois tracos relevantes, que
seriam uma descricdo da valéncia da estrutura edes@icado da caracterizacdo das regras.
Em outras palavras, seria uma analise para entengagrdo e onde certos verbos podem
ocorrer, e quais nominais podem acompanhar o v@lgumentos), e quais podem ser

representados por tais e tais verbos.

Na Gramatica de Casos, foi proposta, através ddioagho de casos profundos, uma
andlise da estrutura da superficie sintatica. Nastdise, todo o verbo pressupunha um
namero de casos profundos, dos quais um ou outtespe ser dispensavel ou ndo de acordo
com o contexto. Sob este foco, o verbo selecionaento nimero de casos profundos que
formam seurame de casoEste, por sua vez, é a descricdo dos aspectgsmortantes da
valéncia semantica. A obrigatoriedade dos casdsimitos esta ligada a gramaticalidade, ou
seja, uma sentenca combdria encontrou” fica incompleta se ndo tivermos uma nocgéo
prévia do que Maria” estava procurando. O verbericontrar”, nessetipo de construcéo,
exige dois casos profundosMaria”, que representa agenteexigido pelo verbo, e o

objetivg que indica 6 que Maria encontrou”.

Cada caso profundo é, na verdade, representadanpgrapel conceitual ou papel
semanticp que indica que tipo de ligacdo os casos profuntise com o verbo.

Primeiramente, Fillmore estabeleceu seis casosettaacs: (i) agentivo: 0 ator da acao
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descrita pelo verbo; (idativo: entidade afetada pela acéo ou estado denotadogrblo; (iii)
instrumental:entidade que realiza a agao descrita pelo venppolfjetivo: elemento no qual

0 verbo esta direcionado; (Y¥activo: entidade resultante do estado ou acédo descrita pelo
verbo; (vi) locativo: localizagdo em que ocorre 0 estado ou a acédo tegmio verbo.
Vejamos alguns exemplos que ilustram o que saagpapmanticos. Neste exemplo podemos
verificar quais os papéis que podem aparecer ceentm brincar:

i) Ana brincou.
if) Ana brincou com Jodo.

iii) Ana brincou com sua boneca.

Observando essas trés sentenpaslemos perceber que, em (i), Ana agenteda
acao expressa pelo verbo, j4 em (ii) ha duas plidades de interpretacdo, a primeira € a de
que Ana e Jodo sdentesda acgadbrincar, a segunda é de que Ana esteja fazendo um
deboche a Jodo, que, por sua vez, passa a sebjeim e por fim em (iii)) Ana ainda é o

agentee a boneca € a suampanhia

Nos anos 70 o numero de papéis tematicos foi adwmplialém dos jA mencionados,
temos: (i)benificiario, (ii) experienciador, (iii) tema, (ivionte e (v) tempadNa verdade, a
intencdo de Fillmore em estabelecer estes papa&isleepropor um esquema geral para as
principais relagcdes do mundo, o que explica um mantenitado de possibilidades de
nomeacao desses casos. Porém Fillmore, apos uathwake descricdo de verbos com papéis
semanticos, comecou a perceber que a descrica@ finaompleta na medida em que nao
fornecia detalhes semanticos mais acurados e quasss profundos ndo davam conta de
descrever propriedades mais especificas dos iertais. Diante disso, o autor passar a ver

osframesde papéis semanticos como papéis situacionais.

A definicdo dos papéis situacionais, que sdo debades a partir da descricdo de
certas situacdes, é baseada na experiéncia deaquetcciona 0s papéis; no entanto, eles sao
pensados para serem 0 mais geral possivel, a mgaedado capazes de abranger diferentes
realidades. Cad&rame e seus componentes sdo construidos intuitivameetegsando em

quais EFs devem ser utilizados para que se passmgedescricao generalizada e completa.
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Apés toda essa transicdo de conceitos, em 198nofd comeca a referir-se a
semantica déramescomo um programa de pesquisa em semantica em@Epmaximando a
linguagem e a experiéncia, mostrando entéo a reldicéta com a Linguistica Cognitiva. Sob
este olhar, offamesséao descritos como caracterizando pequenas clesiaatas ou situacoes,
de maneira que, para compreender a estrutura Seen@et um verbo, torna-se necessario
compreender as propriedades de tais cenas esquadaati Em linhas gerais, o terframeé
associado a um sistema de conceitos relacionadosmdananeira tal que, para compreender

qualquer um deles, temos que compreender a estreampleta em que estes se encontram.

O significado lexical, segundo esta abordagem, mcta&izado em termos de
esquematizacdes do mundo a partir da experiénderebtemente da semantica relacional,
em que uma palavra é definida em relacdo a outr&emantica deames uma palavra é
definida em relacdo a sdrame subjacente. O fato de certos conceitos estarexinpoS

ocorre devido as associa¢des provenientes da érpexi

Partindo do principio de que uftame descreve uma situagao tipica em determinada
lingua, ou seja, em determinada cultura, constatgtge nesta situacdo incluem-se um
participante e seus requisitos. Céadane,categoria cognitiva, manifesta-se na lingua agravé
de palavras que o evocam ou o introduzem. Estasrpal sdo os elementrame Vejamos
um exemplo: consideremosf@ame Transacdo Comercialos elementos que o evocam ou
introduzem podem setomprador, mercadoria, dinheiro e vended@s participantes da
situacdo evocada pelaansacdo Comerciaddo umcompradore umvendedoy que trocam
mercadoriase dinheiro. Aléem disso, anodocomo é feita essa transacao@ecoque € pago

pela mesmaossuem um importante papel na constituicao destes

Os EFs apresentam-se como argumentos dentro deantemca e permitem ver a que
palavras ou elementos o diftame esta relacionado. Estes argumentos podem aparecer
explicita ou implicitamente. Os argumentos expippodem ndo aparecer em forma de
palavra ou oragédo dentro de uma sentenca, masendgndde ser elementos que fazem parte
ou que estao previstos como constituintes do ctindei determinadtrame Existem os EFs
core que expressam 0s conceitos e argumentos cemiicesdres de unframe, e os EFs
peripherical que podem aparecer em toflame que ndo sédo especificos apenas de uma

situacao frame)

O modelo dosframes semanticos € uma proposta que expressa a ingatsfie
Fillmore em relacdo as demais abordagens semanficadescrever seu modelo semantico

como um modelo da seméantica da compreenséo, oraogira sua critica em relacédo a duas
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perspectivas distintas: a semantica das condi¢c@svatdade ou tracos semanticos,
identificada por ele como Semantica das Condi¢céesalidade, e a semantica estrutural.

Ao invés de se tratarem 0s conceitos a partir deedede tracos ou condicbes de
verdade, o que conta sdo as associacdes provenidatexperiéncia humana. Um dos
exemplos que Fillmore (1982) usa para demonstraméscoes de tais abordagens traz um
conjunto de itens lexicais analisados em termos t@&gos como rhacho/fémea
[adulto/jovenp e [ndo-casadbh Para ele, o significado de palavras cohwmmem/menine
mulher/meningarece envolver aspectos bem mais complexos da gimples identificacdo
das propriedades. A relacdo que h& entre esses, gagrndo ele, parece ndo ser a mesma.
Ha algo de assimétrico na interpretacéo de tasvEs que a simples identificacdo de tragos
nao captura. Parece que, para muitas pessoasnoreninaé usado para humanas fémeas
em uma idade significativamente superior se condipage emprego do termmeninopara
humanos machos. Em uma andlisefrdenessemanticos, por sua vez, as palalrasem
mening mulher e meninaevocamframesque incluem n&do apenas a distin¢cao biolégica, mas
diferencas comportamentais que explicam a tradatiassimetria no emprego de tais itens

lexicais.

Os principios tedricos da SemanticaFtames que foram introduzidos por Fillmore
(1982), servem de fundamentacdo a organizacdosgadeadados lexicais do FN, projeto de
Berkeley, a ser apresentado na secao seguintemBsd#zer que € uma teoria que se aplica
diretamente em estudos dedicados a interacdo diicaiie computacdo, no ambito da

Semantica Lexical Computacional.

2.2LINGUISTICA COMPUTACIONAL

O grande crescimento tecnoldgico nos dias atuaeréeptivel. A computacéo,
principalmente no que diz respeito ao estudo aasiéis naturais, evoluiu muito, permitindo,
assim, que novas abordagens a problemas descutipoiicos das linguas surgissem, dando
origem a Linguistica Computacional. Segundo VietraLima (2001:01), a Linguistica
Computacional é a area de conhecimento que explereelacdes entre a Linguistica e
Informatica, tornando possivel a construcdo deersigs com capacidade de reconhecer e

produzir informacdes apresentada em linguagemadatur
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No desenvolvimento tecnolégico de hoje, a Lingaés€Computacional vem ganhando
destaque devido as suas mais diversas aplicac@esrelelas, destacam-se interpretadores,
analisadores ou geradores de texto, ferramentaexttacdo de informacdo (Google,
Altavista), tradutores automaticos e sumarizadot@siro campo de trabalho a que
Linguistica Computacional tem se aplicado é a cogdb de bases de dados lexicais ou

|éxicos computacionais, central em nossa pesquisa.

S&o varias as bases de dados lexicais computazieratentes, cada qual com sua
perspectiva tedrica. Independente disso, os |éxicogutacionais, segundo Hirst (2003), sdo
aplicagcdes computacionais que usam o significad@diavras e requerem uma representagcao

da forma do conhecimento.

A autora, além de descrever 0 que séo léxicos ctamipnais, cita algumas bases de
dados conhecidas, comdMordNet, por exemplo. A organizacdo dessa base de dadoe se
uma visdo tradicional, pois mapeia as relacdesiglenfmia, polissemia, sinonimia, dando
énfase as relacdes semanticas entre as palavrasndo dados sintaticos e morfologicos e
nenhum dado fonético. Outro exemplo é a base desd@eleX, que possui léxicos
detalhados para Dutch, Alemao e Inglés. Além dipedemos ter acesso Barole/Simplé
um léxico multilingue de doze linguas européiasoeFN, que, baseado em propostas de
cunho linguistico-computacional, possui uma gravase de dados anotados em inglés.

Apresentaremos a seguir o modo como a base de tladosais FN foi organizada

computacionalmente, mostrando a interacao da bitigaie da computacao.

2.2.1FrameNet

O FN é um projeto computacional lexicografico deséndo pelo ICSI, da
Universidade de Berkeley, da Califérnia — USA, d¢e® como propdsito criar um recurso
lexical on-line de palavras em inglés, baseado na SemantiEeadeges O principal objetivo
ligar as possiveis combinacfes semanticas e seddivaléncias) de cada palavra, juntamente
com cada um dos seus sentidos. Para isso, foraas motacOes, disponibilizando site

exemplos com sentencas anotadas.

! Disponivel enhttp://wordnet.princeton.edu/
2 Disponivel enhttp:/celex.ruhosting.nl/




25

A base de dados, produto principal do projeto oit@nta com mais de 10.000 ULs,
onde mais de 6.100 j& estdo totalmente anotadasnmaim de 825frames semanticos
diferentes, exemplificados em torno de 135.000eswi@is anotadas. O projeto passou por trés
versdes e atualmente esta dispontweline para centenas de pesquisadores, professores e
alunos do mundo todo. Gorpusdesta base de dados é o BNREit{sh National Corpuk

composto por mais ou menos cem milhdes de palavras.

Esta base de dados propde-se a funcionar tanto gondicionario quanto como um
thesauru& Como dicionério, inclui informacées do tipo: difdes, tabelas, mostrando como
cada EF se expressa sintaticamente em uma senéxegaplos anotados @orpus legiveis
por humanos e formalizaveis computacionalmenteicéndlfabético dodrames e suas
descricbes. Comthesaurus apresenta palavras relacionaddsamessemanticos dos quais
elas participam; e dsames por sua vez, estao relacionados a uma listalderpa e a outros
framescom que tenham alguma afinidade semantica. S@bpesspectiva de anotacao, os
framescontém a relacdo de participantes ou argumentogpgdem compor a situagéo ou
evento por eles descritos. Os participantes (argtosg sdo chamados na base de dados de
EFs. Além disso, cadliame apresenta uma lista de ULs que se relacionarfraamoe em
questdo. Essas ULs sdo chamadaseldenentos evocadores de frame&ma UL é a
combinag¢do de um conceito semantico com a informaggfossintatica, e pode ser descrita
com os EFs proprios doameao qual pertence.

Encontramos os dados do FN no sitdtp://framenet.icsi.berkeley.edu/Na figura 1,
vemos a arquitetura geral da pagina do FN. Composge ver, h4 uma caixa de texto na
esquerda, a partir da qual podemos fazer uma bAsbasca deve ser feita a partir de ULs
das seguintes categorias: verbo, nome, adjetivo.

® Disponivel enhttp://www.ilc.cnr.it/clips/CLIPS _ENGLISH.htm
* Thesaurug uma palavra latina que significa "tesouro”.
® Frame Evoquing Elements — FEE.
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organizacao e seus esquemas de cores, utilizaagdenaplo degiquenique em ingléicnic.

Ao escrevermosicnic, a ferramenta apresentara em forma de quadro @iodhic), o frame

gque essa palavra evocogial_event o status os EFs e a anotagao carpus
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Vimos que oframe evocado pela palavrpicnic é Social_eventSe clicarmos em
Social_eventteremos acesso as informacdes déstme Vejamos entdo a seguir estas

informacoes:

Social_event

Definition:

il rovides & venue for peaple to gather and conduct a social Funckion ar joirt activiey (often a party o celebration, in which case it is possible to express the idea that the
is to honar someane (@ or to celebrate an MieEgmy, at which are present).

piRTfor Bab's birthday)
T wil Qlympic

FEs:

Core;

I is ysed f

The gl is the person or organization that hosts the S Meggn, 0 cases where an individual stands

in for an arganization, the host may be marked twice,

threw o JOERE
resident Reagan|iieal AHCLET)

The FE gl is also used in ambiguous cases, such as:

phurchPICHIC

This FE identifies the S Megem itsel,
The department U0 was lats of Fun,

Figura 3:Frame Social_eventEFscore
Fonte:http://framenet.icsi.berkeley.edu/

Primeiramente, o FN nos apresenta uma definic&foatioe Neste caso, um anfitriao
fornece um local para reunir e realizar uma reusiddal ou uma atividade conjunta (na
maioria das vezes € uma festa ou uma celebracdengo em alguns casos, dar a idéia de ser
um evento social para homenagear alguém (homenageagara comemorar uma ocasiao),

estdo presentes neste evento os convidados.

Em seguida, sdo apresentados os E&i® (centrais/nucleares). Na cor azul, é
apresentado o convidado (ATTENDEE), que é a pegseacomparece ao evento social.
Representado em cor vermelha, aparece o anfitd@&sT), que é a pessoa ou o0 organizador
do evento social e, por fim, representado pelar@aa, 0 evento social (SOCIAL_EVENT),
gue identifica o evento em si. Logo depois, sdesgntados os EHRseripherical (ndo-

nucleares):



28

MNon-Core!

This FE identifies the ko which SuE R ooours,
Semantic Type
Deqgree
Descripkar [] A characteristic of the social_event,

This FE identifies the of time For which the

is ongaing.

Semantic Type
Duration

Frequency [] This FE describes how often the S R ooours,

onoree [Hon The person For whom the Sk

Ithrew & i

Manner [Manr This FE identifies the in which the
Semantic Type

Manner

Mame []

CICCasion

Lol e =Tl g = M| T The length of Eime From when the event denoted by the target began o be repeated to when it
skopped,

This FE identifies the gEMS where the SaE MEREIY 0ooUrs,

Semantic Type
Locakive_relation

Lefreshrment [Ref

== is used For the meal, food or drinks that are served at the SeEEERER,

I enjoy a kasteful PaRTy]

I attended & Saaue and drank mvself sily,

This FE identifies the of the Sef M=ty and its level of formality, indicating appropriate dress for
participants andjor the kind of activities in which they engage.
Lee hosted a ARTY]

Abby's was sucresshul,

This FE identifies the when the SuEETEN OoouUrs,
Semantic Type

Tirne

Figura 4: EFswon-core
Fonte:http://framenet.icsi.berkeley.edu/

Em cor de rosa claro (DEGREE) apareaggau; a cor marrom claro (DESCRIPTOR)
mostra ascaracteristicas na cor verde escuro (DURATION) duracdo do evento; a cor
verde claro (FREQUENCY) descreve com dueguénciao evento social ocorre; em marrom
(HONOREE) a pessoa para quem o0 evento € realizadmenageado em rosa forte



29

(MANNER) identifica amaneiracomo o evento ocorre; em verde claro (NAME)amedo
evento; em azul escuro (OCCASION)oaasido que se realiza o evento; em verde-mar
(PERIOD_OF_ITERATIONS) geriodo de iteracbe®m verde escuro (PLACE)local que

o0 evento ocorre; em azul claro (REFRESHMENT) é aspdra as refeicbes, comidas e
bebidas que séo servidasidapio; em cinza (STYLE) que identifica @stilo do evento, ou
seja, o nivel de formalidade, indicando roupas @padas para 0s participantes ou o tipo de
atividades que fazem parte; e por fim, podemodieariem cor laranja o EF que indica o

horario do evento (TIME).

Inherits From:

Iz Inherited By:
Subframe of:

Has Subframes:
Precedes:

I Preceded by
Uses: Eventive_affecting
15 Used Buy:
Perspeckive on:

Iz perspectivized in:
Iz Causative of:
See Also!

Figura 5: Informacgdes hierarquicas
Fonte:http://framenet.icsi.berkeley.edu/

Depois dos EFgperipherical (ndo centrais), sdo descritas as relacbes quéame
estabelece/apresenta com outro (fig.5). Tal infgnaé apresentada somente no caso de ser
pertinente para a compreensdo da organizacdo duaarrelacional ddrame. Pode-se
verificar de quaframe o frameem questao é herdado e se ele € antecedido pwn algtro

frame Na figura 6, vemos as ULs que evocaimame Social_event

Lexical Unit Information

Lexical Unit LU Status Lexical Entry Annotation

Report Report
ball.n Finished_Initial LE Anno
banquet.n Finished_Initial LE Anno
barbecue.n Finished_Iritisl LE Anno
bash.n Finished_Initial LE Anno
celebration.n Finished_tnitisl LE Anng
dance.n Finished _Initial LE Anng
dinner-party.n Finished_Initial LE Anno
dinner.n Finished_Initial LE Anno
fair.n Finished_Initial LE Anno
feast.n Finished_Initial LE Anno
festival.n Finished_Iritisl LE Anno
fete.n Finished_Initial LE Anno
gala.n Finished _Initisl LE Anng
get-together.n Finished_Initial LE Anng
host.v Finished_Initial LE Anno
jollification.n Finished Initial LE Annog
meeting.n Created LE
party.n Finished_Initial LE Anno
picnic.n Finished_Iritisl LE Anno
rave.n Finished_Iritisl LE Anno

Figura 6: Informacdes das ULs
Fonte:http://framenet.icsi.berkeley.edu/
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No ambito da Linguistica Cognitiva, acredita-se oqon& se podem separar
informagBes semanticas de informacdes pragmatias:N, por consequéncia, esses niveis
se apresentam interligados, nele os significadas pddavras sao representados inseridos
numa situacao real de uso. Tal concepcéo repregerdanovacao aos estudos semanticos e o
FN representa tal inovacdo, capaz de reunir aspetdolingua nos trés niveis: sintético,

semantico e pragmatico.

Entendemos aqui o nivel sintatico como a maneila gugal um conjunto de palavras
se organiza numa frase. A ordem determinada dasrpalé caracterizada por uma gramatica,
gue é constituida por um namero finito de regragriecipios. Essa ordem identifica a
composicado dos constituintes que possuem suasédsirgdm definidas na frase. No nivel
semantico, estdo organizados os sentidos prewvisiokxico. As informacfes de cunho
extralinguistico relacionadas as ULs, informacdebres por exemplo, um significado
particular que determinada UL adquire em deternarsaiacdo de comunicacao, levando em
consideracdo inclusive fatores culturais, estdadhg ao nivel pragmatico. Documentar
informacdes linguisticas nesses diferentes niveismddo integrado € uma tarefa inovadora
para abordagens de representacdo do conteudol lexiaBem disso, trata-se de uma tarefa

extremamente util para aplicagdes computacionais.

Em 2003, o periddicarhe International Journal of Lexicographiyol.16) reuniu
trabalhos dedicados a tematica FN. Thierry Fonkenéhtegrante doMicrosoft Natural
Language Groupintroduz esta edicdo especial dizendo que admsados do FN representa
um passo importante em direcdo a um novo tipo cerse lexicografico que sera de grande
valia para uma variedade de usuérios, incluindacdgxafos, semanticistas lexicais e

pesquisadores em processamento da linguagem ni@@ung).

Os artigos que compdem este volume trazem relae<gnfirmam o que Fontenelle
ja anunciava na apresentacao. Merecem destaquextos fjue lidam com analise lexical e
confec¢cdo de diciondrios. Atkins et al. (2003) pracn demonstrar a perspicacia da
Semantica dd-rames para a lexicografia. A0 mesmo tempo em que distusdgumas
questbes de ordem pratica da construcdo de dicsnans autores refletem sobre os
beneficios que a base de dados FN pode trazeraaspsaticas lexicograficas. Dois pontos
parecem fazer a diferenca: um diz respeito & ca@ddidlocorpusBritish National Corpuse
outro, a possibilidade de organizar e acessar, difdoentes formas, os mesmos dados
textuais. A averiguacdo dos diferentes sentidosudatades lexicais através da observacao

das linhas de concordancia parece facilitar o psicele diferenciacdo de sentidos, além de
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contribuir de forma significativa para a revisdodigionarios existentes. Atkin et al (2003)
também destacam o fato de o projeto FN se ocupegistro de padrdes de valéncia, unindo
informacéo sintatica e semantica, garantindo unddisenlexical bem mais granular do que é

possivel através dos métodos usados em lexicog@fiarcial.

Outro trabalho que merece ser mencionado traz @epso completo de descricao de
uma UL com base no FN. Tomando como base a descigfétameAttaching Fillmore et al.
(2003) trazem detalhes sobre os seguintes procethsig(i) caracterizacdo esquematica do
tipo de entidade ou situacao representadafpmtoe (i) escolha mnemonica para etiquetar as
entidades ou componentes ttame e (iii) construcdo de lista de palavras que panece
pertencer adrame. Relatam também os passos referentes a constriagddefinicbes e a
forma como os dados sdo armazenados atraves de gdiiores que integranDeeskTop FN
que consiste em um conjunto de ferramentas paracegsamento de todas as informacdes
que compdem a descricdo de fmame e suas entidades associadas. Sem por o foco nos
detalhes metodolégicos deste estudo de caso, matesedo a forma nado linear como o
trabalho progride. Os autores ressaltam que tabdvokigia difere significativamente da
metodologia comumente empregada em lexicografiainéés de se concentrarem em uma
palavra de cada vez, explorando todos os seusigsnts analistas do FN consideram todas
as unidades que compdem drame propondo uma descricdo esquematica de uma cena
abrangendo todos os sentidos representados peldsdes, antes de passar para outra
unidade. Referem-se também a frequéncia com quessitam revisar algumas decisfes, seja
a expansdo de uma definicdo ou de a identificaghoayosframes fazendo com que o
trabalho passe por uma série de reformulacfes. €lam tais “percal¢cos” de andlise

expressam os pontos benéficos de aplicar uma ajmrdguiada pocorpusa lexicografia.

A proposta da construcdo de uma base de dadoddiiigs através de estudos de
framessemanticos € hoje uma realidade que podemos test@mndo s6 no projeto FN de
Berkeley. Ha novos projetos que acreditam nas gantade uso ddsames O produto final
de todos estes trabalhos pode gerar no futuro uamalg base de dados multilingue.

Um dos projetos é o do FN Esparth@jue vem sido guiado por Carlos Subirats, da
Universidade Autbnoma de Barcelona. O projetozatib modelo Inglés e ja apresenta em seu
site uma boa quantidade de dados sobre a semdeticames funcédo gramatical, tipologia
frasal e padrdo valencial para o espanhol. Comdupoofinal, os envolvidos no projeto

comparam o FN Espanhol como a timsaurusem que palavras serdo ligadas &rames
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semanticos aos quais participam, e, por outro laddramesestardo lincados a listas de

palavras e adsamesa ele relacionados.

Outro projeto é o FN Japorigdormado pela Universidade de Keio, em que se
encontra a diretora do projeto, Kyoko Ohara, epgesquisadores da Universidade de Toquio.
Os estudos acontecem em colaboragcdo com o progetoatiférnia e tém como propédsito
construir para a lingua japonesa uma base de dedesda no modelo FN Inglés. O produto
final do trabalho japonés inclui também descrigdewvaléncias semanticas para as unidades
lexicais do japonés e uma grande quantidade demtstios anotados. O projeto investiga a
relevancia da seméantica ttamespara a analise do |éxico em japonés para entamdajue
medida este tipo de estudo € aplicavel para atesia;do de unidades lexicais da lingua
japonesa, e também para analisar os diferente$gmdie lexicalizacdo entre o inglés e o

japonés.

Além do FN Espanhol e Japonés, estudos com a lialgnaé estdo sendo realizados
no mesmo ambito do FN Inglés, por Hans C. Boag/rdeersidade de Texas. O FN Alenfido
objetiva a construcédo de uma base de dados pargua lalema, utilizando o software do FN
Inglés. Para tanto, o projeto conta com a colaldoralp Projeto de Berkeley e do projeto
SALSA, da Universidade de Saarland, na Alemanhagr@po tem como intuito o
desenvolvimento de técnicas que possibilitem aleranma extensa quantidade de anotacdo
semantica de textos e a investigacao do uso dagmtidramesrelacionados para estudos
precisos em aplicacdes que processam a linguagamaina’ara a anotacdo semantica do

corpus foi desenvolvida a ferramenta SALTO.

Para cumprir seus objetivos, esses trés projetmspcse pode observar, seguem
metodologia similar & metodologia adotada pelo ENimgua inglesa, o que vem permitindo
que as experiéncias sejam contrastadas e os desultmpartilhados. E seguindo esta
mesma filosofia que o projeterameCorp do portugués, pretende desenvolver uma base de

dados anotados, sendo este trabalho um colabgradoessa base de dados.

Apoés as leituras realizadas, verificou-se que @fefrs enfrentaram problemas em
relacdo a diferenca de padrao linguistico, viste, @@ compararmos duas linguas, questdes
sobre a multilingualidade e a lexicalizacdo sedorrelevantes. Para tratar desse assunto,

dedico as proximas secoes.

® disponivel enfttp://gemini.uab.es.9080/SFENsite/
o . I - -

disponivel emhttp://jfn.st.hc.keio.ac.jp/
8 disponivel enhttp://grframnet.gmc.ut.edu/
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2.2.2Multilingualidade

Ao falarmos de multilingualidade, estamos nos mefer a estudos computacionais
voltados para mais de uma lingua. Por isso, pmacisastar conscientes de que, ao construir
uma base de dados lexicais multilingue, nos depsraomm problemas bem mais complexos
do que se estivessemos construindo uma base de dadwlingue. Segundo Boas (2005),
um dos principais problemas em criar uma base d#bsddexicais multiingue é o
desenvolvimento de uma arquitetura que seja caparodtrolar um largo espectro de
questdes linguisticas como os correspondentesadectio, a polissemia, as informacdes

valenciais e os diferentes padrdes de lexicalizacao

Quanto a polissemia, os lexicografos tém se premtupa melhor forma de dar conta
do fato de que uma palavra pode possuir signifeatiferentes, e esses procedimentos tém
estabelecido uma lista de multiplos significadamgealavras polissémicas. O problema é que
os dicionarios variam na organizacado do significdde palavras, tornando-se assim dificil
comparar significados através de dicionarios difim® Uma pesquisa realizada por Fillmore
(1992 apud Boas, 2005) com dez dicionarios, todasiateresse pela palawiaco, do inglés
risk, mostrou que este verbo pode ter trés sentidesedifes: (i) risco de vida; (ii) risco de
qgueda e (iii) risco de escalar um precipicio. Apeagrimeiro sentido foi apresentado por
todos os dicionarios, os demais nem todos concarda partir deste resultado, Boas (2005)
discute a complexidade da polissemia no ambitmdik, visto que uma palavra pode ser
polissémica em sua propria lingua. A superacdcedga®blemas, para o autor, € importante
para odesigndos Iéxicos tradicionais, como também para o sacea implementacdo das
bases de dados lexicais multilingue. Isso signdizar que, sem dar conta da polissemia, sera
dificil, talvez impossivel, construir uma base @elas lexicais multilingue. Além disso, nao
se pode levar somente em consideracéo os difergigtéficados entre as linguas em estudo,
mas também devem-se incluir mecanismos efetivospgumitam olink de extensédo dos

sentidos das palavras em divergentes padroeséniisss.

A arquitetura de uma base de dados multilinguan alé mostrar os diferentes
significados das palavras, deve também mostrarnte#gdes sintticas e formas que estas
palavras podem ser vistas, bem como exibir a mamkrmapear o sub-significado de uma

lingua para outra. Além disso, as linguas mostramed preferéncias, como por exemplo,
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quais componentes semanticos elas lexicalizansoetésn uma grande implicacéo design
da base de dados.

Além dos problemas citados acima, Boas (2005) munestse uma base de dados
multilingue deve empregar unimaterlingua para mapear diferencas entre diferentes linguas.
Interlinguaé um léxico que serve de ligacdo entre outras disigou seja, o inglés servindo de
ligacdo para um léxico computacional do espanhmiteo do japonés, por exemplo. De um
modo geral, o autor demonstra como que a base diesddo FN Inglés pode servir de
parametro para a construcao de bases de dadobnguls capazes de superar um importante

namero de problemas linguisticos.

Além disso, para Boas (2005), fbamessemanticos parecem ter um papel importante
na construcao e conexao de fragmentos lexicaigéatrdas linguas, como o inglés, aleméo,
espanhol e japonés, restando-nos, entdo, checafirah¢cdo no portugués, pois se percebe

que diferencas entre linguas s&o encontradas i@ vdaneiras.

Ao trabalharmos com mais de uma lingua, deparamadammbém com questbes de
paralelismo entre elas. Pado (2007), em sua tesegve um capitulo sobre o paralelismo
entre linguas para anotacdo semantica. O autagqudiza descricdo deamesenvolve uma
avaliacdo no que diz respeito ao paralelismo easrdinguas em dois niveis: (iivel

conceituale (ii) nivel de instancias.

Segundo o autor, mivel conceitualrefere-se a propriedade da teoria linguistica,
nomeada comanventario conceitualindependente de lingua, ou seja, trata-se de uma
concepcao generalizada que vale para todas aasinfatando-se especificamente do nivel
tedrico. Ja onivel de instanciagem como preocupac¢do o fato de que qualquer eetida
linguistica traduzida com a mesma equivaléncia encarpusdeva receber a mesma analise
em algum nivel linguistico. Para ele, o paralelisnwonivel de instancia® um tipo de
paralelismo necessario para o sucesso de uma aap®a@ denivel conceitualé um pré-

requisito para o paralelismo nével de instancias

Do ponto de vista da linguistica computacional, P&D07) enfatiza que um fator
determinante que influencia e interfere no grapaelelismo entre as linguas éivel de
granularidadede descricdo. Em outras palavras, quanto menoreb aie detalhamento, mais
genérica serd uma descricdo e quanto maior o déveletalhamento, maior sera o nivel de
detalhamento no nivel conceitual. Isso signifiedique o detalhamento sera uma descricao

de conceito mais particular.
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Além disso, o autor diz que o FN representa umagto deparalelismo conceituad
isso se justifica pelos seus principios de desemaehto e que serve, por isso, como
interlingua. Contudo ndo ha uma descricdo exata para a linguigtmputacional, pois cada
lingua possui suas particularidades e diferenclasrdeonhece o FN como unraerlingua
nao perfeita, mas defende sua praticidade parasvéinguas. Por outro lado, Lénneker-
Rodman (2007) afirma que o FN permite uma relagdfirdjuas cruzadas em varios niveis,

nos quais se incluem é@mes unidades lexicaisemmase sentencas anotadas.

Diante do exposto, percebe-se que diferencas Eniygas sdo encontradas de varias

maneiras. A respeito deste assunto, trataremaosxama secao.

2.2.3Padrdes de Lexicalizacao

O objetivo fundamental da semantica lexical compatel, area de estudo com a
qual esta pesquisa estd comprometida, € fornecer especificacdo no significado das
palavras em termos de componentes semanticosirjanta com suas relagées combinatorias.
Ha varios estudos que convergem sobre a hipétegaale significado de cada lexema pode
ser analisado em termos de um conjunto de compameetsignificados gerais, sendo alguns,
ou até mesmo todos, comuns aos grupos de lexers@slolgua ou entre diferentes linguas.
Diante disso, percebe-se que alguns componentesrpod néo ser lexicalizados em certas
linguas. Isso ocorre porque a individualizacdo @waponentes de significado e as possiveis
combinacBes destes componentes com a raiz de uaagaos levam a identificacdo de
modelos de lexicalizacdo que variam entre as Imghi@m disso, existe uma correlacéo entre
cada combinacdo dos componentes de significadas cnstrucdes sintaticas, combinacao

esta que pode ser mostrada através das palavras.

Por exemplo, o polonés possui dois verlmsgcace przyrze¢ que correspondem a
promiseem inglés e que nao significam exatamente a mesima. As linguas indigenas nao
possuem verbos correspondentéisaik e apologizedo inglés, mas, por outro lado, possuem
rétulos que ndo existem em inglés. Rétulos cpnoonise, thank, apologizecancelderivam
do inglés e refletem o ponto de vista de um falaate/o de inglés.

Nesta perspectiva, os estudos no que dizem respeganodelos de lexicalizacao

possuem como objetivo, primeiramente, definir umjwoto de componentes de significados.
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A patrtir disso, descrever o significado das palsleszando em consideragdo os componentes
de significado e as suas relacbes combinatodriads,Apentificar as preferéncias mostradas
pelas linguas em estudo, e, finalmente, identifearligacdes entre os componentes de

significado entre as linguas, confrontando os pegledrelacdes sintaticas.

A partir dos estudos sobre padrdes de lexicalizagddemos perceber que existem
varias questfes importantes levantadas pelos pasiues no ambito de trabalhos sobre
componentes semanticos. Uma das davidas € se gsonentes de significado que foram
identificados devem ser considerados primitivosiaa. Isso nos leva a verificacdo se esses
componentes sao unidades linguisticas/conceitumialgma espécie a partir de todos os
possiveis significados que uma lingua pode terntBiaesta duvida, deparamo-nos com a
questdo da universalidade destes componentes queordiderados primitivos. A questao
que norteia esta duvida é se eles sdo 0os mesmms antinguas estudadas. Além disso,
estudiosos questionam se hé& possibilidade de fidgantim conjunto de primitivos universais
e como identificar o processo de definicdo dos anmaptes semanticos.

Ha varias propostas de modelos de lexicalizacaujos® trabalho de Wierzbicka
(1989 apud EAGLES, 1999) um dos mais fortes nest@ &£om o objetivo de chegar a uma
definicdo de um conjunto completo e estavel de ifivios semanticos, através de pesquisas
entre linguas sobre o Iéxico universal, a autoratrague esses conceitos sdo codificados no
|éxico de todas as linguas naturais. Enquanto>dsok universais ndo sao necessariamente
primitivos semanticos universais (0 conceito de ,rpée exemplo), o contrario € verdadeiro,
ou seja, todos os primitivos semanticos sdo uraieré autora postulou diferentes grupos de

primitivos em seu primeiro estudo e mais tardeuincinais alguns grupos.

O que se pode perceber é que, no geral, os contesnéa significado sdo tratados
como primitivos, sendo considerados unidades que p@dem ser mais decompostas.
Entretanto, os componentes indicados como pringtivéo sdo sempre aceitos como tal em
outros estudos. Talvez isso ocorra em virtude d&e foelagdo entre primitividade e
universalidade nédo ser estabelecida explicitamevitdcuk (1989 apud EAGLES, 1999)
concebe os primitivos semanticos apenas como ssigddicados lexicais elementares de
uma lingua particular, ndo se preocupando se @&aasmesmas para todas as linguas; outros
estudiosos sob uma perspectiva chomskyana assumemvearsalidade dos primitivos
semanticos. Para eles, os componentes de sigmifgpael sdo lexicalizados em alguma lingua

sao pegos de um inventario finito, o conhecimentqumal é inato.
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Com isso, percebemos que o principal problema @idefuais sdo os primitivos
semanticos universais, como também definir um cdajdinito e completo deles. Até o
momento, nenhum conjunto claro de identificacdo @osnponentes semanticos foi

formalizado.

Uma abordagem que evita uma caracterizacao tefmEa@omponentes semanticos € a
feita por Cruse (1986 apud EAGLES, 1999). Estaddgem tem sido ponto de partida para
varios estudos de codificacdo de componentes smm@ntSegundo esta abordagem, o
significado de uma palavra pode ser descrita coormposta de significados de outras
palavras no qual contrai relacdes paradigmaticastagmaticas com o léxico, ou seja, tracos
semanticos ou relagdes de sentido. Entdo, por dgearpmalpode ser considerado um trago
semantico deachorrg visto que ele € seu hiperénimo. Além digshorrotem implicito o
significado ddatir, um sujeito agente tipico para este verbo. O aatorseu estudo, diz que
0S tracos semanticos ndo sdo universais ou prosigvgue o significado de cada palavra ndo
pode ser caracterizado por um conjunto finito delrgro trabalho similar a este é o de Dik
(1978 apud EAGLES, 1999) com a idéia de composle&xal. Elementos semanticos
universais/primitivos ndo sao aceitos como base pata teoria. O significado lexical é
reduzido a um limitado conjunto de itens lexicadsibos de uma lingua, e sado identificados

através da andlise de uma rede de descri¢cdesnifcsidos.

No que diz respeito ao segundo objetivo dos estd@éosmodelos de lexicalizacao,
Talmy (1985 apud EAGLES, 1999), assumindo ser pebkgientificar um discreto conjunto
de elementos (componentes seméanticos) com o domdngignificado e as relacbes entre
eles, realizou um estudo das relacbes entre 0s @wnfes semanticos e
morfemas/palavras/frases em uma sentenca/texton¥gstigou as associacbes (modelos de
lexicalizac&o) entre os componentes de signifieadoverbo, proporcionando um estudo de
modelos de lexicalizacdo entre linguas que posst@axao com o eventmovimento O
autor queria provar que existem modelos tipoldégicas em outras palavras, um pequeno
namero de modelos exibidos por grupos de lingugsieeexistem modelos universais, sendo
estes modelos Unicos compartilhados entre lingDagesultados deste estudo foram que o
evento demovimentopode estar relacionado a cinco elementos seméantiotion, path,
manner, figure, grourid e que podem ser lexicalizados independentementdauoutro ou
combinados de significados de palavras soltasialmente, Talmy (1985 apud EAGLES,

® MOTION: evento de movimento ou localizac®ATH trajetéria/percursdyANNER maneira do movimento;
FIGURE objeto em movimentd@GROUND referéncia do objeto.



38

1999) apresenta trés tipos basicos de lexicalizped® os verbos raizes que sado usados por
diferentes linguas, sendo o primeimmtion + manner/causépico em inglés, mas ndo em
espanhol; o segundoation + pathtipico em linguas romanticas, mas nédo em inglggre
fim, o terceiro notion + figuretipico em algumas formas do inglés. Percebe-seocpgtor
evidencia uma rigorosa correlagéo entre os compesate significado agrupados com um
verbo raiz e as propriedades sintaticas deste verbo

Além dos estudos mencionados acima, outras impgedgesquisas sobre a correlacdo
entre a semantica e a sintaxe de um verbo foraendelyidas. Levin (1993 apud EAGLES,
1999) mostrou que a classe semantica dos verbas ggdidentificada e caracterizada por
propriedades sintaticas particulares. Além dissguns projetos (Acquilex, por exemplo)
estdo preocupados em identificar as informacdese smbbexicalizacdo dos componentes de
significado e conectar tal informacdo com as pemailes sintaticas dos verbos. Os
componentes de significados combinados com os sedires sdo diretamente ligados com
as propriedades sintéticas destes verbos. Pordese;se adotar uma visdo do Iéxico que se
relaciona, e depois disso, identificar os padrOes lexicalizacdo por relacdes
paradigmaticas/sintagmaticas entre as palavrasnmsstra que pesquisas sobre lexicalizacao
sdo diretamente ligadas a trabalhos sobre as esldegicais como a polissemia, hiponimia,

meronimia, etc.

Estudos de outros FNs mostram que questfes coamsEgi encontradas no momento
da analise dos dados. Em um artigo publicado er3,208quipe do FN Espanhol (Subirats et
al) mostrou que, ao comparar as palavras do espaoho as do inglés, similaridades e
diferencas entre os padrfes de lexicalizacdo agrarec Neste estudo em particular, com
framesde emocéo, os autores mostraram que, embora asbiaguas lexicalizam o mesmo
significado causativo destdésames (através dos verbasorprendere surpris§ € o mesmo
significado estativo (com os adjetivestar sorprendidce to be surprisel] o espanhol ndo
possui 0 mesmo significado incoativo (enquanto glés usa a construcdo coget +
participio passadsurprised o espanhol lexicaliza este significado com o wemnéflexivo
sorprendersg Este estudo mostrou as dificuldades em defirdegcrever um conjunto de
componentes de significados levando em consideragdelacdes sintaticas entre as linguas.
Além disso, identificou as preferéncias mostradae pspanhol, juntamente com as ligacdes
entre os componentes de significados entre o espanlinglés. Por fim, confrontou os

padrdes e relacdes sintaticas entre as mesmas.
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Feita a revisdo tedrica que sustenta este trabadlssamos a apresentar subsidios para
justificar a escolha do tema em foco: os verbosldeucéo.



3 O FOCO DO ESTUDO: OS VERBOS DE ELOCUCAO

O objetivo deste capitulo é caracterizar, em linhasais, a classe dos verbos de
elocucdo. Julgamos pertinente chamar a atencéoapdnzersidade de tratamentos que esta
classe vem recebendo na literatura linguisticaadatar tal estratégia, ndo € nosso propoésito
esgotar a revisdo da literatura, mas sim buscaidios, nestas diferentes abordagens, para
justificar a importancia deste tema. Para tal dilinds o capitulo em trés secdes: na secao 3.1,
ocupamo-nos em defini-los e em apresentar a pragpst serve de ponto de partida para
nosso estudo; na sec¢éo 3.2, apresentamos alguds®sib sentido de chamar atencéo para a
complexidade e importancia desta classe verbairdjm, na se¢éo 3.3, trazemos a semantica
deframes destacando seu tratamento para os verbos degéatncu

3.10 QUE SAO OS VERBOS DE ELOCUCAO

Em linhas gerais, a elocucdo, como o proprio nomze s& refere ao modo de
expressdo, a forma de enunciacdo. Deste modo, rbesvele elocucdo sdo aqueles que
introduzem ou anunciam a fala. Entre as caradtmas$stiessa classe verbal, conforme Neves

(2000), esta o uso em constru¢des com discursm @inadireto.

O discurso é direto quando sdo os personagensatpra,fou seja, a reproducdo da
fala é fiel a fala do personagem, valorizando arfid e revelando uma isencdo maior do
locutor principal. Sob este olhar, o falante temaumsponsabilidade muito menor sobre a
oracdo completiva, que € uma citacao direta, figandontrole das expressdes correferenciais

e déiticas circunscrito a propria oracao citadapatanto, independente de referéncia ao
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falante. Veja abaixo um exemplo extraido da Graraatios Usos do Portugués (Neves,
2000).

1. E o pior € que ela sabia assinar. Ai, diz que orpadou o papel do bolso BISSE:

“Entdo assine aqui.”

No exemplo acima, o narrador reproduziu diretadezdimente a fala do personagem

(padre por meio do verbo de elocucdizer sem que houvesse referéncia do mesmo.

Diferentemente, no discurso indireto, ha uma misirferéncia do locutor principal
em virtude do narrador contar o que o personagé&mI&so ocorre em virtude de o narrador
ser testemunha auditiva e reproduz para o leitgue ouviu do personagem. Por isso, este
tipo de discurso ndo envolve citacdo literal do quaujeito diz, mas constroi uma parafrase
no qual o falante assume a responsabilidade do éueferido, além de controlar a
correferéncia dos pronomes e dos advérbios déifeagie a déixis deixa de ficar centrada no

sujeito do verbo da completiva. O exemplo acimarfecdesta forma no discurso indireto:

2. E o pior é que ela sabia assinar. Ai, diz que orpadou o papel do bolso BISSE
gueela assinasséa.

Na transposicdo acima podemos verificar que a degén da fala do outro é
elaborada pela fala do locutor principal. Além djss locutor principal faz uma sintese da
fala permitindo que haja duas vozes no texto. @o/élizer) aparece na 32 pessoa, sendo este

seguido de oracao subordinada.

Os verbos de elocucao, segundo Neves (2000), psderti) verbos de acaou (ii)
verbos que introduzem o discur$tara ela, oserbos de acdocujo complemento direto € o0
contetdo do que se diz, sdo os verbos de elocugdgmente ditos, ou sejegrbos de dizer
e verbos que qualificam o que se.dWo grupo dosrerbos de dizeestado os verbolar e
dizer, que sdo basicos em virtude de serem neutrosriyhm glosverbos qualificadorescujo
significado traz, juntamente com o dizer basictgrmacdes sobre o0 modo de realizacdo do
enunciado, estao os verbgstar, berrar, exclamar, afirmar, argumentar, camf questionatr,
sussurrar, cochichar, etcTemos ainda pertencendo a classeveddos qualificadores os
verbos que exprimem cronologia discursiva, taisaogtrucar, repetir, completar, emendar,

arrematar, tornar, etcVejam alguns exemplos desta categoria, segundesN@000):
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3. O gordinhoGRITAVA que aquilo era um desaforo.
4. Michelangelo, diante de um bloco de marmore de &arrEXCLAMOU que ali
dentro estava Moisés.

5. depostdcSUSSURAVAgue nédo queria desgracas. Clemente repetiu gpensar.

Nos exemplos acima, os verbos de elocugfitdar, exclamar e sussuraindicam a
maneira como o enunciado foi proferido. Além dissatre os varioverbos de dizerha
muitos que lexicalizam o modo que caracteriza elizer. S&o verbos comqueixar-se,
comentar, confidenciar, observar, protestar, exglicavisar, informar, responder, sugerir,
etc, que podem ser parafraseados giaer uma queixa, dizer um comentario, dizer uma
confidéncia, dizer uma observacao, dizer um protedizer uma explicacdo, dizer um aviso,

dizer uma informacéao, dizer uma resposta, dizer sogestape assim por diante.

QuérciaQUEIXOU-SE de que nédo podia ser abandonado num momento @ gr
copeiroAVISA gue o delegado esta chegando.

A familiaINFORMA que Zeno estava dormindo.

© © N o

LuizOBSERVOUQque procuravam realmente pensar numa resposta.

Como se pode ver nos exemplos acima, 0os vegbesxar-se, avisar, informar e

observarindicam caracteristicas do tipo de ato que fdizado.

A outra categoria proposta por Neves (2000) conmale@sverbos de elocugéo que
introduzem o discursomas nao indicam necessariamente atos de fala. &segoria
subdivide-se em verbos gu®:instrumentalizano que se diz e verbos gbgcircunstanciam

0 que se diz.

Fazem parte da classe dos domstrumentalizamverbos comaoacalmar, ameacatr,
consolar, desiludir, garantjrque indicam agdes realizadas com o uso de unuinehto, que
pode consistir, eventualmente, em um dizer. Segumdautora, pode-se, por exemplo,

ameacaralguém com uma faca, com um gesto ou com palaswasy 0s exemplos abaixo:

10.Eu oAMEACEI com um processo junto a corregedoria de Justica.
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11.RaulAMEACQOU-o0 com os punhos: - Olhe, que eu Ihe dou uns tabefe

Na classe dos verbos quecunstanciamo que se diz, fazem parte os verbos que
expressam uma acao ou um processo que pode resdizay mesmo tempo que o dizer.
Indicam, entdo, as circunstancias que caracterizato de fala. Alguns desses verbosrado

chorar, espantar-se, suspirar, etc

12.“Quero saber quem foi esse bispo e poder voltarraess livros de medicina antiga.”

“E eu, aos meus textos sobre alquimi&JSPIROUBruno.

13.Como? —ESPANTOU-SE - Quer prestar exames no Ateneu e me vem com “um

tiquinho” para Aritmética?

Ja nestes exemplos, os verkaspira e espantar-seéndicam as formas de expressfes

usadas pelos locutores no momento da realizacaowwiado.

Neves (2000) também ressalta que o discurso intrddupelos verbos de elocucéo
pode estar contido em diferentes tipos de complean&egundo ela, esses complementos
podem expressar-se sob diferentes formas: (i) onaganfinitivo, (ii) oragao introduzida por
conjuncgaoque ou se e (iii) sintagma nominal. Considerem-se 0s exemgom verbos de

elocucéo que tém como complementos oracdes corgdetitroduzidas por conjuncgéo.

14.Joao desabafou comigbDISSE que Maria gastou todo o dinheiro dele.

15.0 mocoPERGUNTOUSse podia sentar ao meu lado.

O diagrama abaixo mostra resumidamente a clasgificde Neves (2000) para o0s

verbos de elocucgao.
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VEREDS DE DIZER

VERBOS fale, dze
DE ACAO

VERB0S QUALIFICAM O QUE SE DIZ

VERBOS
DE ELOCUCAO

VEREOS INSTRUMENTALIZAM 0 QUE SE DIZ

VERRBOS QUE acalmar, ameacar, consolar, desludi
INTRODUZEM

0 DISCURSO

VERBOS CIRCUNSTANCIAM O QUE SE DIZ
i, Shorar, espantar-se, suspirar

Figura 7: Verbos de elocucao segundo Neves (2000)

A Figura 7 nos traz de forma mais explicita a ragudescritiva da proposta de Neves
ao dividir os verbos de elocucdo em duas classes, gpr sua vez, se subdividem em 4
subclasses. Nao € nosso propdsito validar ou refatgperspectiva, mas nos valer de tal
organizacdo como ponto de partida para avancastodeda semantica dimmes A questao
gue assume importancia em nosso estudo é investigdra dimensao que a semantica de

framesda a tal classe de verbos.

Ainda no intuito de justificar nossa escolha pelesbos de elocucdo para nossa
analise a luz da semantica ftames trazemos a seguir outras perspectivas que também

destacam estes verbos.

3.20UTRAS ABORDAGENS

Os verbos de elocucéo fazem parte de um dos estu@osiais repercussoes tiveram
para a ciéncia linguistica. Estamos falando de Awuistin, que associava 0 uso destes verbos
aos atos de fala. Em 1962, diante do fato de dumyaagem era entendida como uma forgca
de acdo, o filosofo nomeou axfsas que as pessoas fazem com as palagnaatos de fala

Através da obraHMow to do things with wordsAustin (1962) defende que dizer € transmitir
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informacdes, mas também é uma forma de agir sobmetedocutor e sobre o mundo

circundante, ou seja, o dizer em si carrega uma aca

Antecessores de Austin pensavam que as afirmaedesamm apenas para descrever
um estado de coisas, e, portanto, eram verdadrirdsas. Austin, com sua obra, mostra que
certas afirmacdes ndo servem para descrever nasasim para realizar acoes. Inicialmente
Austin distinguiu dois tipos de enunciadosonstativose performativos. O primeiro
enunciado diz respeito aqueles que descrevem atamelum estado de coisas, submetendo-se
a verificabilidade, ou seja, podem ser verdadeioos falsos. Estes enunciados sao
denominados de afirmacodes, descri¢cdes ou relatos cos exemplod mosca caiu ha sopa
e A terra é redondaO segundo enunciado diz respeito a realizacdo de agho, nao
descrevendo, relatando ou constatando nada. Naiandas vezes sao proferidos na primeira
pessoa do singular do presente do indicativo, emda@firmativa e ativa, como nos exemplos
Declaro aberta a sessédo; Ordeno que vocé saia, B#ts enunciados realizam a acédo
denotada pelo verbo, executam atos e sédo enterehitis que dizer algo é fazer algo.

No decorrer do seu estudo, Austin, ao tentar ermonim critério gramatical para
definir os enunciados performativos, se deparou e@bguns problemas. Um deles é a
constatacdo de que pode haver enunciados perfeanaem nenhuma palavra relacionada
ao ato que é executado, como, por exemPlaoya perigosae Virei amanhéd,que podem
equivaler aEu te advirto que a cursa é perigos&u prometo que virei amanha. partir
desta constatacdo, Austin propde a distingcdo grarrmativo explicitapara enunciados

como emEu ordeno que vocé saiaperformativo implicitdpara enunciados congaig.

Feita esta constatacdo, Austin percebe que a deagéd performativo implicito
também se aplica a@hunciados constativas acaba admitindo que a disting@mstativo X
performativo se desfaz, ja que € possivel transformar qualgnanciado constativem
performativo,bastando antecedé-lo de verbos de elocucdo dewlarar, afirmar, dizer, etc.

como nos exempld&u afirmo que] a terra € redonda; [Eu digo que]i\cover.

Ao concluir que todos os enunciados paoformativos Austin retoma o problema e
identifica trés atos simultdneos que se realizam cawia enunciado: docucionariq o
ilocucionario e o perlocucionario O primeiro deles, docucionarig € o ato de dizer uma
frase. O segundo ato, ibocuciondrio, € o0 ato executado na fala, e o terceiro ato, o
perlocucionariq € o ato que nao se realiza na linguagem, madipglaagem. Ao enunciar a
frase Eu prometo que estarei em casa hoje a ndite,0 ato de enunciar cada elemento

linguistico que compde a fradeducionarig. Paralelamente, no momento em que se enuncia
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essa frase, realiza-se o ato de promaksai€ionario). Ao enunciar a frase, o resultado pode
ser de ameacga, de agrado ou de desagpadi@gucionarig. Austin também lembra que nem
todas as expressdes sdo dotadas dessas trés dimepsis isso depende darca
ilocucionariade um ato de fala. Esta forca € algo bem difer@mtggnificado, puro e simples
da frase, pois ela est4 diretamente ligada asagiies sociais que se estabelecem entre os
falantes, relacées que podem ser de autoridadpeagio, etc.

Todas essas noc¢Oes sdo retomadas mais tarde porSéahmle (1969). O autor
distingue cinco categorias de verbos de elocucé® igdicam atos de linguagem: 1)
representativosmostram a crenca do locutor quanto a verdadente proposicaoafirmar,
asseverar, dizer2) diretivos tentam levar o alocutario a fazer algodenar, pedir, mandar;

3) comissivos comprometem o locutor com uma acao futupeometer, garantir; 4)
expressivasexpressam sentimentatesculpar, agradecer, dar boas vingd&$ declarativos
produzem uma situacao externa ndvatizar, demitir, condenarO autor postula que, ao se
comunicar uma frase, realiza-se um pgtoposicional (que corresponde a referéncia e a
predicacao, isto €, ao conteildo comunicado) e aritoaticional (Qque corresponde ao ato que
se realiza na linguagem). Assim, para Searle, éamumngna sentenca € executar um ato

proposicional e um ato ilocucional.

Diante do que foi exposto acima, podemos percelermp contexto dos atos de fala,
os verbos de elocucdo sdo muito importantes, pahoiente no que diz respeito a forma de
perceber e entender o mundo em que vivemos, querdundo de acbes. Sabemos que cada
lingua processa um numero de verbos atraves dosdpscrevem tipos de atos de fala, sendo

estes diferentes de lingua para lingua.

Wierzbicka (1987), referindo-se aos atos de flilague cada lingua impde uma certa
categorizacdo no universo dos atos de fala ofedecestulos éxclamar, prometer, criticar,
difamar, etc). Esses roétulos, segundo a autora, sdo especitisoénguas particulares, o que
significa afirmar que a categorizacdo oferecidaipoa lingua é diferente da que € oferecida

por outra.

Além de os verbos de elocucéo terem sido centoa®studos dos atos de fala, outras
abordagens também se voltaram para esta classa#.Justb ocorreu em virtude da teoria dos
atos de falaambém ter trazido para o foco de atencdo dosl@stinguisticos os elementos
do contexto (quem fala, com quem se fala, parasqueala, onde se fala, o que se fala, etc.),

0s quais fornecem importantes pistas para a comgfieedos enunciados. Essa proposta
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muito tem influenciado e inspirado os estudos pmsts destinados a aprofundar as questbes
gue envolvem a analise dos diferentes tipos deidisc

A titulo de exemplo de como estes verbos podenestedados sob a perspectiva do
discurso, citamos Sakita (2002), que tem se volpedta a tematica do discurso reportado. O
uso dos verbos de elocucédo € visto pelo autor cooneequéncia da natureza dialdgica da
linguagem. Além de explicar as questdes sobre adoamento da linguagem, da mente e da
consciéncia, o discurso € um produto social quermagie a forma como as pessoas falam
acaba refletindo numa dindmica social. Estes aspegpbrtanto, podem se diferenciar de
lingua para lingua. Nao bastasse isso, o disceartado € reflexo do funcionamento do
processo cognitivo, que € composto de percepc@azanamento, recordacdo e verbalizagao.
Em cada um desses processos, as pessoas interpretgamizam as informacdes recebidas.
Segundo esta perspectiva, o discurso relatadocbem os verbos de elocu¢cdo, mostram um
fendbmeno linguistico importante que reflete e, aasmo tempo, encapsula o sistema e a

natureza da comunicagéao, da dinamica social eglagm humana.

N&o bastasse a centralidade dos verbos de elooasaieorias dos atos de fala e em
estudos do discurso, eles também receberam atelecabordagens que seguem uma viséo
tradicional. Encontramos em Othon Garcia (1997)rapresentante deste pensamento, que
traz os verboglicendi como imprescindiveis nas construgbes com discurdiveto ao

indicarem que o interlocutor esta com a palavra.

O autor propde uma classificacdo em oito areasrg&agd, cada uma das quais inclui
varios de sentido geral e muitos de sentido especBao elasa) dedizer (afirmar, declarar);
b) de perguntar (indagar, interrogar)¢) de responder(retrucar, replicar)d) de contestar
(negar, objetar)e) de exclamar(gritar, bradar)f) de pedir (solicitar, rogar);g) de exortar
(animar, aconselhar); e, por fim deordenar(mandar, determinar). O autor diz que esses séo
0S mais comuns, de sentido geral, mas que muitmesoautores costumam abordar outros

verbos mais especificos, mais caracterizadorealda f

Uma ultima abordagem que merece nossa atencaorépasga por Levin (1993).
Trata-se de uma perspectiva tedrica mais voltadagaemantica lexical e que tem no estudo
das alternancias verbais o seu foco de atencdan8e@ autora, ha uma relacdo intima entre
o significado e o comportamento sintatico dos verlmue sdo agrupados em mais de 90
diateses.
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No que tange aos verbos de nosso estudo, Levie partclasse dos verbos de
comunicacdo, de onde temos as seguintes subclaspeserbos de transferéncia de
mensageimdescritos como verbos de um tipo de mensagem micada. Estes verbos
diferem-se da natureza da mensagem e da formaahalgufoi comunicada. Alguns verbos
desta classe, segundo a autora,psiguntar, explicar, narrar, escrever, ler, contditar; b)
verbo dizer;c) verbos de maneira da falaendo distinguidos uns dos outros pela maneira no
gual o som é expresso. Os verbos desta clasdeafifigciar, chorar, latir, chamar, gritar,
berrar, et¢ d) verbos de instrumento de comunicacgae se relacionam a comunicagao
através dos instrumentos de comunicacgéo, ctefonar, assinar, telegrafar ete) verbos
de falg agrupando, nesta classificacdo, os vedioer e falar, pois ambos se relacionam a
fala, ndo envolvendo uma maneira especifica desfesdncia;f) verbos de chitchatque
podem ser usados para descrever interacOes dentaégadois ou mais participantes. Alguns
deles sa@argumentar, fofocar, conversar, etg) verbos de dizerdescritos como verbos de
comunicacdo com atitudes proposicionais. Nestasitilzacdo, incluem-seanunciar,
anunciar, confessar, declarar, observar, dizer,esurgrelatar, etc;h) verbos de reclamacoes
gue especificam a atitude ou sentimento do falatrevés do que € dito. Os verlgabar,
reclamar, queixar, etcfazem parte desta classe. E por fijnyerbos de aconselhamentos,
relatando um aconselhamento ou adverténcia, @entar, instruir, advertir, etc.

Apresentamos, no diagrama abaixo, a proposta denlLpara os verbos de

comunicacao.

TRANSFER OF A MESSAGE VERBS
ask, cite, explain, explicate, preach, quote, tell

TELL VERB
tell

MANNER OF SPEAKING VERBS
call, cry, yell

INSTRUMENT OF COMMUNICATION VERBS
cable, e-mail, fax

COMMUNICATION ALK BEC
speak, talk

CHITCHAT VERBS
argue, chat, chitchat

SAY VERBS
announce, claim, confess, confide, declare, mention

COMPLAIN VERBS
complain, grouch, grouse, grumble, object

ADVISE VERBS
admonish, advise, caution, counsel, warn

Figura 8: Classificacdo dos verbos de comunicagadgvin (1993)
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Conforme mencionado acima, a autora preocupa-sefager uma classificacéo
minuciosa para os verbos de comunicacdo do indlésin (1993), ao falar de sua
classificacédo, diz que em virtude de possuir unrgeade alternancia, os verbos tendem a

produzir classes que sdo semanticamente coerentes.

3.30S VERBOS DE ELOCUCAO E A SEMANTICA DERAMES

A semantica dérames representada através da base de dados FN, tapassoi uma
proposta para tratar dos verbos de elocucdo, ajeando estejam agrupados sob tal
denominacdo. De acordo com esta abordagem, comenéionado no capitulo anterior, as
palavras sdo agrupadas de acordo com a estrutmm@eit@l que as constituem e o0s
predicados pertencemfaamesbaseados em compartilhamentos semanticos, nasardo

exibir os mesmos comportamentos para serem agrsipado

Esta abordagem parte do principio de que as palayr@o apenas verbos) séo
agrupadas de acordo com a estrutura conceifteh€9 que as constituem, sendo seus
padrées combinatérios derivados indutivamente podéaecia decorpus Este fato se
diferencia de outras propostas pois 0s verbos §oeagrupados devem ser semelhantes
semanticamente mas podem possuir (ou néo) difsratternancias. Além disso, os verbos
gue dividem a mesma alternancia podem ser repeskEntem dois diferentefames

semanticos.

Na arquitetura do FN, podemos verificar ndo apasaslacdes entre dmames mas
também as relacoes entre os EFs. Varios ouframes sdo herdados ddrame
Communicationconsiderado dramepai da comunicagadsao elesa) frame communication
manner,que indica a maneira de comunicacdo, sendo o®¥beibuciar, resmungar, etc.
pertencentes a esseame b) frame communication meangue define o meio da
comunicacao, tendo como verbedefonar, cabear, etcg) frame communication-response,
que aponta para a resposta da comunicacdo, cespmnder, replicar, etc,d) frame
guestioninggue designa um questionamento, fazendo parte flaste os verbogperguntar,
questionar, etc.p) frame requestgue indica o pedido de algo, como os verinoglorar,
suplicar, etc.;f) frame statementgue assinala as declaracdes realizadas, @maciar,

dizer, declarar, contar, etcg) frame conversationgue define os modos de conversagéo,
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conversar, prosear, ettNesteframe um argumento € essencial, relacionando-se assimoc
argument frame, do quabs verbosargumentar e questionar fazem parte;h) frame
judgment_communicationque designa as comunicacdes de julgamento, conticar,

elogiar, etc.Esteframetambém é herdado dame Judgment

O quadro abaixo apresenta o diagramédoneNet proposto por Fillmore (Baker et
al 2003):

JUDGEMENT JUDGEMENT - COMMUNICATION

judge.v, blame, revere criticize, praise

CONVERSATION
chat, tallk (with)

COMMUNICATION - MANNER
babble, mumble

COMMUNICATION - MEANS
phone.v, cable.v

COMMUNICATION
notify, communicate

COMMUNICATION - RESPONSE
answer, retort

QUESTIONING
ask, query, question

REQUEST
ask, implore, entreat

STATEMENT
announce, say, state.v, talk (on), tell

FIGHTING
fight.v, dispute.n

Figura 9: Verbos de comunicagao no FN

O diagrama acima mostra que a base de dados FMrtampizvé um tratamento para
os verbos de comunicacdo do inglés, ainda que getbé®s ndo aparecam em um Unico

agrupamento.

Baker & Ruppenhofer (2003) estabelecem uma com@aragtre a abordagem de
Levin (1993) e a semantica flmmese chamam a atencdo para a correspondéncia entre as
duas perspectivas; destacam, contudo, as difereqgase devem ao fato de que, no FN, os
predicados pertencem faames baseados em compartilhhamentos semaéanticos e eftes n
precisam exibir os mesmos comportamentos para sexgrapados, podendo incluir
alternancias e nao-alternancias. Em contrapartiéajn (1993), por propor padrdes de
alternancia, as alternancias e nao-alternanciaspodem estar na mesma classe verbal,
deixando de se capturar o fato de as palavrasengermutarem.
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Os verbos de comunicacao sao ilustrativos da semgdhapontada acima entre a
proposta de Levin e a do FN. Esses verbos mostraaradgestratégia de reunir os verbos em
um unico agrupamento envolve classes muito esreitam exemplo deste caso é o vetddb
Levin (1993), diferentemente do FN, néo distingusentido deordenar (16),onde o verbo
leva o complemento verb#&b, do sentido denformar/dizer (17/18)pnde o verbo leva um

complemento nominal finito, conforme os exemplosixaty

16.Maybe the Frenclold her to act pregnant and so lengthen her stay otlSod!
17.1 tell you I'm not satisfied with that pesky voyage
18.“Yes, Itold her my theory”, he said under his breath

Além disso, Levin agrupdizer e falar em uma uUnica classe, enquanto no FN estes
verbos se acomodam em usos de conversagao junearoemt os verbogonversar e
argumentare em cenarios de declaragfes, assim como os vanpbosiar, afirmar. Jgara
Levin, a alternancia impde quell € uma classe sozinha e gilieer e falarestdo em uma
classe separada, no FN os verbos de comunicacaclas&ificados em agrupamentos
semanticos que mostram diferentes cendrios, o gdereia a idiossincrasia entre as duas

abordagens.

De acordo com os autores (Baker & Ruppenhofer (2@@3a Levin (1993), os verbos
em inglés e em outras linguas se dividlem em clabsssadas nos componentes de
significados que os mesmos compartilham. O memasocthsses tem em comum uma série
de propriedades, incluindo as possiveis expressddsrpretacdes dos seus argumentos, bem

como a existéncia de uma forma morfolégica quelagiona.

Diante disso, pode-se perceber que a semantitardes juntamente com sua base de
dados FN, busca produzir um Iéxico com coberturaetbos comparaveis, mas com muito
mais detalhes semanticos de relacdes que outradagiens, preocupando-se com a semantica
e a sintaxe dos argumentos dos verbos, bem comaatagorias semanticamente mais
consistentes juntamente com um rico grupo de retagditre os verbos de comunicacdo. E
por esse motivo que assumimos esta perspectivagstmdar os verbos de elocucdo do

Portugués Brasileiro no FN.



4 O EXPERIMENTO

Feita a revisdo da literatura nos capitulos an&sjoapresentamos, neste capitulo, a
primeira parte da analise dos dados. E nosso sitopaesta primeira fase da analise, realizar
um estudo mais amplo, na medida em que nos premagpa&m identificar odrames
evocados para cada um dos 10 verbos de elocucdeditarnos que os resultados deste
primeiro exercicio, ainda que parciais, nos leveaigamas conclusdes importantes no que

tange a semantica dos verbos de nosso estudo.

N&o é demais lembrar, conforme vimos no capitutegte trabalho, que a tarefa de
identificacdo deframes prevé a consulta a base de dados FN, que, powvexatraz
informacgBes para o léxico da lingua inglesa. N aies um estudo de unidades lexicais de
outra lingua (no nosso caso, o Portugués), podaemeguiar pela lista de unidades lexicais
em lingua inglesa, realizando um verdadeiro exercie busca de equivalentes de traducéo.

A consulta a descricdo d@amee a lista dos elementémmevem completar este trabalho.

Para descrever este processo, dividimos este apitu quatro secdes: a se¢éo 4.1
traz os procedimentos utilizados para a selecad.do®rbos de elocucao; a secéo 4.2 traz a
etapa que diz respeito a busca dos verbos equigalem inglés. Na secao 4.3, buscamos
identificar o frame evocado pelos 10 verbos de nosso estudo. Na qeaftima secéo,

apresentamos a descri¢ao de dealme assim como as relacdes entrérames
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4.1 SELECAO DOS VERBOS

Conforme ja enfatizado na revisdo da literaturayerbos estdo entre as principais
ULs evocadoras dieame Tendo isto em mente, preocupamo-nos primeiranentéazer um
levantamento dos verbos de elocucéo classificado®eves (2000), resultando em mais de
cem verbo¥. A autora agrupa-os eff) verbos de dizer(ji) verbos que qualificam o que é
dito, (iii) verbos que instrumentalizam o que é @i{ov) verbos que circunstanciam o que se
diz. Com base nesta classificagcédo, escolhnemos akratemie verbos que fazem parte de cada
uma das quatrolasses de Neves (2000). Adotamos esta estratégiagprantir que a classe
semantica dos verbos de elocucao fosse contemgdaaia um todo. Optamos por analisar 0s
verbos de dizeffalar e dizer que, segundo Nevesao neutros, e 0s verbadirmar,
argumentar, contar e questiongppis qualificam o que se diz. No agrupamento dos qu
instrumentalizam ou circunstanciam o que é ditoyvesbosameacar, consolar, chorar e
suspirarforam os escolhidos. A figura abaixo mostra sisteramente os verbos que foram

selecionados neste estudo.

VERBO CLASSIFICACAO
Dizer

Argumentar

Contar QUALIFICA
Questionar O QUE E DITO

Afirmar

Ameagar INSTRUMENTALIZA
Consolar 0 QUE E DITO
ChOI’ii'IF CIRCUNSTANCIA
Suspirar 0 QUE E DITO

Figura 10: Verbos de elocucao selecionados pastud@

10 A lista completa dos verbos de elocucéo classifisgpor Neves (2000) encontra-se em anexo.
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Adotamos tal estratégia, em detrimento ao estudantzame especifico, em virtude
de ser nosso propdsito investigar de que mangierspectiva da Seméantica Beamese o
proprio FN descrevem a semantica desta classe dmsyeja tdo explorada por outras

perspectivas tedoricas.

Tendo em maos este primeiro levantamento, o proxiasso foi a localizacdo destas
palavras na base de dados do FN. Nosso intuitta e¢spa, foi a identificacdo désmes
evocados por cada um dos verbos. Considerando loaseade dados organiza as informacoes
semanticas para os verbos em inglés, nesta ete@@&amos um verdadeiro trabalho de

traducgéo, no sentido de buscar os equivalentesogaogugués.

Conforme ja enfatizado no capitu®g que fez referéncia as pesquisas multilingues a
partir do FN de Berkeley, a busca por equivaledeeraducéo explicita toda a complexidade
de adotar para uma outra lingua, no nosso casaugpés, uma descri¢ao feita para a lingua
inglesa.Como o FN traz uma lista das ULs em lingua ingfem@ caddrame descrito, um
procedimento indispensavel, em uma analise queejacem lingua inglesa, € a identificacdo

do correspondente em inglés.

E importante ponderar aqui o que significa, papaesente analise, este processo de
traducdo. Valemo-nos das tradu¢des como uma egaaté chegar adsames e ndo como o
objeto de estudo em si. Temos consciéncia de tatden@lexidade que envolve um trabalho
de traducdo e das questdes teoricas implicadaslaAgque ndo estejamos olhando para as
traducbes como um objeto de estudo, algumas dasiessolhas podem ser justificadas com
base no que a literatura discute. Uma destas escdlh respeito ao material de consulta para
a determinacdo dos equivalentes de traducdo, geasmwdeste estudo, sdo os dicionarios e
corpusparalelo.

Em virtude do que foi exposto acima, gostariamossalentar que o trabalho de
traducdo nesta etapa da pesquisa é baseado naslasnttos verbetes de dicionarios
portugués-inglés, atentando especialmente parar@spondéncia de sentidos entre ambas as
linguas,e em corpus paralelo. Ocorpus utilizado foi o COMPARA!, que é umcorpus
paralelo bidirecional de portugués e inglés, oa,3@na espécie de base de dados com textos
originais nestas duas linguas e as suas respettadgs;coes, ligadas frase a frase. Esta
ferramenta permite estudar a traducéo e contragiartugués e o inglés através de pesquisas
automaticas. @orpusencontra-se no portal Linguateca, que é um calgrecursos para o

Y Thttp:/lwww.linguateca.pt/ COMPARA/]
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processamento computacional da lingua portuguesguee tem por objetivo servir a
comunidade que se dedica ao processantgstia lingua.

Dedico a proxima secéo para tratar dos procediraattotados nesta etapa.

4.2 0S VERBOS DE ELOCUCAO E SEUS EQUIVALENTES DE TRADBAO

Para identificar os verbos correspondentes em angtdnamos como referéncia os
dicionéarios portugués-inglés (Oxford, Michaelis,ngman, Cambridge). Ademais, para uma
melhor compreensdo das definicbes e diferentesidesntdos verbos em portugués,
recorremos ao Dicionario de Usos do Portugués dsiBiBorba, 2002), que traz os padrdes
valenciais do Portugués a partir de dadosalpus No caso de nosso estudo, que parte do
portugués para o inglés, a busca por equivalenbssdictionarios nos leva a um outro
exercicio analitico, que consiste em lidar também os casos de sinonimia e de polissemia
na lingua alvo, ou seja, a lingua inglesa. Estedat@amentos ficam explicitados na analise

gque apresentamos a seguir para 0s dez verbosaledbo

FALAR

Consultando a entrada para o vefélar no Dicionario de Usos do Portugués (Borba,
2002)*, seis foram as acepcdes encontradas como serfup derelocucido: (gxpressar-se
em uma lingua naturatomo na senten¢c®bna Ana falava a linguagem dos personagens do
folhetim do correio do povq”(ii) dirigir a palavra, conversarde acordo com o exemplo
“Apareceu Betinho para falar com o irmao(iji) expressar-seilustrado em a cada seis
horas sai uma excursdo com guia. Como esta sOdalainglés, € pouco utilizadaiv)
articular os sons de uma lingua natural; expressaroralmente em um lingu@mo no
exemplo ‘Arésio falou com uma estranha [...] entonacdo déaneolia na voz’ (v) usar da
palavra, ter a vez em uma interacdo; discursamforme a sentencadu incapaz de falar
bem a menos que bom orador seja aquele que dirdade®; e por fim (vi)dizer, como na
frase"Tetuliano falou: -espere ai, seu Eduardo!”.

12 As entradas dos 10 verbos de elocucdo constamt®iionario de Usos do Portugués encontra-se reroan
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A partir desta consulta, procuramos identificarvedos correspondentes em inglés.
Para os sentidos dalar, de acordo com Borba (2002), quatro foram os ecgies em
inglés: speak, talk, say tell. Speakpor ser definido enfalar sobre alguma coisa para
alguém, ter uma conversa, estar apto a usar umgadérgua, usar a voz para dizer algo,
fazer um discurso e dizer ou declarar algo. Talie significa, de acordo com os dicionarios
consultadosdizer ou falar coisas com o objetivo de dar infogde@s ou expressar
sentimentos, idéias, etc. Té considerado equivalente por ser definido epressar algo
em palavras ou dar informacoes, dizer algcay,que € definido coméalar ou contar para
alguém algo usando palavras; expressar opinides noostrar seus pensamentos ou

sentimentos.

A fim de nos certificarmos de que estas sdo asadegl correspondentes em Inglés,
realizamos uma consulta sorpusparalelo. Através dpesquisa simpléd verificamos que,
das 947 ocorréncias com o vefflatar, 168 foram traduzidas pspeak,206 portalk, 44 por
saye 32 pottell confirmando o cruzamento de sentidos das unidad&sis e mostrando que

sao os verbos que melhor expressam os sentidastpeepara o verbfalar..

DIZER

Segundo Borba (2002)jzer,assim comdalar, pode ter varios significados. Segundo
as acepcoes, o verbo pode signifidaclarar, enunciar, revelar, asseverar aJggomo na
sentenca éla me disse que ia casaAlém disso,dizer também pode ser entendido como
falar ou informar alguma coisacomo na frasefiquei sabendo no que me disse sobre a morte
de José& O sentido deaconselhar alguépcomo na sentencadcé mesmo me disse para ir

sozinhd, também é previsto para este verbo.

Procurando os verbos mais proximos de sentido gidsnencontramos as unidades
lexicaissayetell. Sayé o melhor equivalente se pensarmosdéerar no sentido deleclarar
algo ou aconselhar, falaou informar alguma coisaconforme a definicdo de Borba (2002).
Tell é o equivalente que melhor descreve o serdt@dar informacdes, falar ou informar

alguém de acordo com a acepcéao de Borba (2002).

Em virtude das duas unidades lexicais contemplaada uma a seu modo, as

definicbes do portugués para o vethper, assumimosell e saycomo equivalentes. Para nos
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certificarmos, consultamosaorpusparalelo e das 1649 sentencas resultantes da, li&&a
foram traduzidas pmaye 149 pottell.

O exercicio de busca de equivalentes para os véalsrse dizer nos mostrou que
ambos os verbos possuem sentidos muito proximaenolo ser considerados exemplos de

quase-sinonimia, conforme Cruse (19¥6)

AFIRMAR

Definidos os equivalentes dos verbos neutabar e dizer, passamos ao estudo dos
verbos que qualificam o que é ditafi(mar, argumentar, contae questionar).O verbo
afirmar, segundo o Dicionario de Usos do Portugués (208®2)efinido comaornar algo
firme, consolidar, fixar A sentenca Marcelo voltava para afirmar o direito a disputage
violéncia” € um exemplo para esta definicdo. Além destedematiirmar também € definido
como asseverar, garantir algocomo no exemplo€ste trabalho € complexo, afirmou a
professora Rove”Diante destas acepcdes, podemos concluir que toat@en do verbo

afirmar como sendo um verbo de elocucéo.

Guiados pelas informacfes contidas nos diciongrartugués-inglés, chegamos aos
verbos affirm, assert e stateomo equivalentesAffirm, segundo o dicionario Oxford, é
declarar firmemente ou publicamente que algo € agedo, como na sentencdbth sides
affirmed their commitment to the ceaseéfirAsserté declarar claramente e firmemente que
algo é verdadeirpcomo no exemploshe continued to assert that she was inndc&tateé
definido comoescrever ou dizer algo formalmente, especialmemte@a forma cuidadosa e
clara, como na sentencahte facts are clearly stated in the regorComo resultado da
consulta ao corpus paralelo, obtivemos 24 ocora8ncom o verbafirmar. Affirm se fez
presente em 6 das ocorréncias, confirmando a dooia. Assert apareceu em 3 das
ocorréncias, confirmando a outra equivaléncstageserviu como equivalenteadirmar em 1
das ocorréncias doorpus paralelo. Tal resultado nos mostrou que, além tdéss verbos
(affirm, statee asser}, outros equivalentes apareceram, mas nao conegae deornar

algo firme, consolidar, fixar, asseverar ou gararatigo.

¥ O compara oferece trés tipos de pesquisas: pesgiigples, avancada e ultra-avancada. Optamos pela
pesquisa simples, pois esta permite consultaradidatle do COMPARA (1) dportugués para inglésou (2)
deinglés para portugués sendo os resultados apresentados em forma derdancias paralelas.
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ARGUMENTAR

O verboargumentar segundo Borba (2002), é definido coapresentar argumentos,
aduzir os raciocinios que constituem uma argumétgacomo na sentencat€htaram
argumentar em defesa da ocupacéo agricola da Ani@z6Além disso, este verbo também
pode significardiscutir, alternar, sustentar controvérsi@®mo no exemploé' necessario
conhecer o modo de pensar de nossos inimigos,geadar argumentar’Outro sentido que o
verbo argumentarpode ter, segundo Borba (2002), € oatkgar, aduzir, apresentar como
argumento Esta acepcéo € exemplificada na senteaggVernador do RS argumenta que ja
foram concedidos dois aumentos este”’a@wnsultando as informacdes que constam nos
dicionarios portugués-inglés, chegamos ao veabgue como equivalente. Este verbo,
segundo os dicionéarios, é definido dalar iradamente com alguém porque vocé néao
concorda com esse algugoomo na sentencanty brothers are always arguingAlém desta
acepcao, o dicionario também traz o sentidaaerazdes do porque vocé pensa que algo
estd certo ou errado, verdadeiro ou nao-verdadeiespecialmente para convencer as
pessoas que Vocé esta corrdiion exemplo deste sentido pode ser presenciad@asa they
argued for the right to strike Por fim, argue também pode ser definido conmoostrar
claramente que algo existe ou que é verdagdaiomno no exemplothe latest developments

argue a change in government poficy

A busca nacorpusparalelo nos confirmou esta escolha, pois dasofr@acias todas
apresentaramargue como equivalente dargumentar O que podemos observar é que
argumentarpode ser considerado um verbo com sentidos ditegepois apresenta sentidos
de discussoOes, de dar razdes e de mostrar que algaisa existeAssim como no portugués,
em inglés os mesmos sentidos sdo representadopg@aaargue, mostrando que ambos 0s

verbos apresentam o mesmo tipo de polissemia pomdsndo-se um ao outro.

CONTAR

Ja emcontar, dois sentidos foram encontrados. O sentido no dimeespeito aos
nameros e calculos, como na sentendathias sabe contar até deonde o menino tem a
habilidade de determinar os nimeros de um a dezeatalo no que diz respeito aoeagor
numa narrativa, relatar, expor alg@omo no exemplod‘'rapaz contou a histéria para quem

quisesse ouvi-la’evidenciando que se trata de homonimia, e ndospalis. Como nosso

4 Segundo Cruse (1986), diz-se que ha quase-sir@ujimaindo dois conceitos tém praticamente as mesmas
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interesse estd no verbo com sentido de elocucasidayamos apenas o segundo sentido para
o verbo contar. O equivalente para este sentido foi o vetbd, que consideramos
anteriormente equivalente dizer. Buscando auxilio em dicionarios, percebemos egue,
inglés, tell apresenta, além de outros sentidos, aateinformacdesEste sentido pode ser
entendido podizer algoou contar algo.A sentenca apresentada anteriormente, na secao do
verbodizer,mostrou que a propria pessoa disse uma mensadgelikd to help, he told me).
Sob esta mesma definicdo, a dbe informacdespodemoscontar alguma coisagomo no
exemplo tell me about your day"Diante disso, podemos afirmar que o vetddh do inglés,

pode ser equivalente de dois verbos no portugtliésr(e contar). O que chama atencao &
que, quandaell tem o sentido deontar algq habitualmente é seguido por um complemento

preposicionado.

Com a busca neorpus verificamos que, das 207ocorréncias para o vedmar,
incluindo o sentido de determinar por numeros, 8&réncias foram traduzidas pelo verbo

tell. Assumimos, entadell como seu equivalente neste estudo.

QUESTIONAR

Consideramos o verbguestioncomo o melhor equivalente parpestionay se
entendermos o significado do verbo como lenantamento de quest@obre alguma coisa.
Tanto no dicionario Cambridge, quanto no Oxford, semtidos parajuestionforam os
mesmos. Ele pode ser definido coperguntar algo a alguém, especialmente oficialmente
como no exemplothe students were questioned on the book they dad studying Além
disso, pode significater ou expressar duavidas ou suspeitas sobre algmo no exemplo
“No one has ever questioned her judgemehtjora, se entendermos o verbo comoaimnde
discussépquarrel € o mais indicado para ser seu equivalente, conaerpos verificar no

exemplo ‘My sister and | used to quarrel all the titne

Procurando nccorpus paralelo, encontramos apenas uma ocorréncia paerhm
argumentar Como equivalente, oorpusidentificou o verboquestion Em virtude de Borba
(2002) definir questionar como levantar questbes ou discutibnsideramogjuestion e

quarrel como sendo seus equivalentes.

caracteristicas.
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AMEACAR

Definidos os equivalentes dos verbos que, segured@dN(2000), sdo qualificadores
da fala, partimos para a analise dos verbos gtreimentalizam o que se diz. Um dos verbos
pesquisados foi o verbameacar Ele significa, de acordo com Borba (200@)ocurar
amedrontar, intimidar ou fazer ameagas a algugymo nas fraseso“bandido ameacou a
vitima com um revélveré “o padre Bruno ameaca o governador pela falta deoacalém
destes sentidos, o verbo também pode signifodar em risco ou perigo alggomo na
sentenca quem ameaca llhéus?De posse destas acepcbes, chegamos ao thadzsien
como seu equivalente. Este verbo, de acordo conciondrio Oxford, significadizer que
vocé ird causar problemas, machucar alguém, etazoe€ n&do conseguir 0 que vocé quer,
como no exemplothe attacker threatened them with a gumlém disso, também pode
significar ser um perigo para algoomo no exemplopollution is threatening marine life”
Como podemos observar, os sentidos coincidem enasab linguas e por esse motivo
acreditamos sehreateno equivalente de traducéo paraeacar.

Consultando cocorpus paralelo, observamos que, das 10 ocorréncias paserim

ameacay 8 foram traduzidas pdo threaten confirmando a abrangéncia do equivalente.

CONSOLAR

Para o verbo de elocucamnsolar que é definido comdentar aliviar a dor, o
sofrimento, proporcionar consolo ou conforide acordo com Borba (2002), foram
encontradosonsolee comfortcomo equivalentes. Segundo o dicionario Oxfordp@srsao
considerados sindnimos no inglés. O primegonsole,significa fazer alguém que esteja
triste ou desapontado se sentir melhor dando cémf@u simpatia como no exemplo
““Never mind”, Anne consoled hé&r Comfort significa fazer alguém que esta triste ou
ansioso se sentir melhatomo no exemplothe victm’s widow was today being comforted by

family and friends”.

Confirmamos o equivalente de traduc&onsole no corpus paralelo. Das 14
ocorréncias conargumentar,11 foram traduzidas por este verbo e nenhuma comrlmo
comfort Em virtude dos dicionarios considerarem as duagades lexicais sinbnimas,

resolvemos assumi-las como equivalentes de tragasg@oo verb@onsolar.
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CHORAR

Definidos os equivalentes dos verbos de elocuc&artgirumentalizam o que se diz,
passamos ao estudo dos verbos que circunstanci@ta.aDe acordo com Borba (2002),
chorar € definido emverter ou derramar lagrimas sob o efeito de uma @ooou exprimir
dor como na sentengé cara, quase chorando, pediu muitas desculpasNo inglés,
encontramosry como seu possivel equivalente, ja que o mesmoigidiefcomoproduzir
lagrimas dos seus olhos porque vocé esta machumadiafelizcomo no exemplothe baby
was crying for its mother” Este verbo, segundo o dicionario Oxford, tambédepser
definido comogritar alto, como no exemployou're safe! Tom cried in delight'Todavia,
Borba (2002) ndo prevé esta definicdo para a uaidagortuguéshlémado verbaocry, outros
verbos também podem ser considerados como equieslpara o verbahorar. Entre eles
estdosob, wail e weepCom o auxilio de dicionarios monolingues (Oxfordan@ridge)
verificamos que essas unidades lexicais possuegredifas entre sCry € a palavra mais
geral paraproduzir lagrimas quando vocé esta feliz ou macbocau quando vocé esta
extremamente feliz. Sobkignifica chorar ruidosamente, tendo de repente, respiracdes
acentuadasWail € definido comahorar em voz altaSe o sentido € dghorar em voz baixa
o verbo a ser utilizado whimper Se aacao é feita silenciosamente por um longo tenapo
verbo usado &eep Se o0 ato da acdo esta acontecendo, ousgejana pessoa esta chorando
a expressao utilizada para descrevé-ta e in tearse se tle repente alguém comecgar a
chorar” burst into tearseé a expressao a ser usada. Além disso, sechacér muito por um

longo tempo em virtude de estar trishbeexpressao usada nesta situag@océy your eyes out

O que chama a atencao, neste caso, é que todeshos especificos acima poderiam
ser considerados como equivalentegluarar, no portugués. Os verbos no inglés apresentam
um alto grau de descritividade do componente seatémianeiraou modo(manne), aspecto
nao verificado no portugués. Norpus das 154 ocorréncias com o veddworar, 97 foram
traduzidas pocry. Em virtude decry ser o verbo mais geral para o significadacderar, o

consideramos como equivalente para este estudo.

SUSPIRAR

Por fim, analisamosuspirar,que é definido por Borba (2002) coramitir suspiros
como na sentencgaatguns suspiravam, davam os pésames a familiaaderdo lado do

corpo em atitude de certo alheament&lém disso, o verbo também pode ser definido como
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dizer entre suspiros e gemidos; lamentar com sashircomo na fraseAi meu Deus! Nem
acredito! Ele quer me namorar! — suspirou Mariagwda, romantica.”.Como melhor
equivalente de traducdo encontramos o vesigh, que significa, segundo o dicionario
Oxford, inspirar e entdo expirar urauspiro profundo que possa ser ouvido, para mosjua
vocé estd desapontado, triste, cansado,atmo na frasete sighed deeply at the thought”
Além desta definicdo, o dicionério prevé a definiggdizer alguma coisa com um suspiro

como no exemplodh, well, better luck next time”, she sighed.

Consultando o COMPARA, pudemos ratificar nossauttdd. Das 8 ocorréncias do
corpusparalelo com o verbsuspirar, 7 foram traduzidas pelo verlsigh A Unica sentenca
gue ndo encontrou como equivalente este verboofaristdo adormeceu ouvindo suspirar,
entre os murmurios da floresta, o canto maviosovidggem indiand, que foi traduzido em
“the Christian was lullabied to sleep by the murmoir¢he forest and the low tender song of
the Indian maitl Nesta sentenca, a escolha pelo veripar para o inglés substituiu o verbo

suspirarna sentenga do portugués.

A figura abaixo mostra resumidamente os verbos Ideugdo escolhidos para a

analise, bem como seus equivalentes de traducampaglés.
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Figura 11: Verbos de elocucdo com seus respedtiyaisalentes
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Através deste exercicio, notamos que dispomos delegme bastante amplo de
possiveis tradugBes do portugués para o inglésimAspodemos encontrar uma
correspondéncia do tipo um-para-um, como @morar, contar, argumentar, ameacar e
suspirar, como ndao podemos encontrar correspondéncia do@tzo enfalar, dizer, afirmar,

guestionar e consolar.

Segundo Boas (2005), ao se fazer um estudo cornyoardevemos nao sé levar em
consideracao a diversidade de significados enttimgisas, mas também incluir mecanismos
efetivos que permitam lnk de sentidos de palavras em divergentes padréssémicos. O
trabalho de busca de equivaléncias apresentad@ agmpropds a encontrar equivalentes de
traducdo haja vista uma exigéncia metodologica pddar o FN nas etapas seguintes de
nossa pesquisa. Nosso objetivo maior aqui ndo s@muoivalentes dos verbos de elocucéo,
mas sim verificar como o FN da conta desta classeastica de verbos. E importante
destacar que este exercicio se mostrou relevangeg@pudemos realizar um auténtico estudo
contrastivo, a medida em que precisamos identificano ambas as linguas lexicalizam os

conceitos desta classe semantica.

4.30S VERBOS DE ELOCUCAO E OBRAMESSEMANTICOS

De posse dos equivalentes de traducdo para odsasvselecionados para a analise,
passamos para o trabalho de consulta na base de dad-N. Para tal, partimos da lista dos

quinze verbogquivalentes (tabela 11).

Para Fillmore et. al (20033s unidades primarias da analise lexical do FNog&amme
e a UL, definidos como um emparelhamento de umavmakcom um sentido. Geralmente, os
distintos sentidos de uma palavra correspondendé@entesframessemanticos de que a
palavra pode participar. Por este motivo, como mege abaixo, 0s verbos de elocucéo

evocam mais de umame

Os verbos de elocucéo classificados por Neves [208@em ser encontrados no FN
em variosframes Se tomarmos como base os dez verbos em portugués,epresentam
quatro subclasses distintas, segundo a tipologi&dales, e seus quinze equivalentes em

inglés, no FN, 8ramesséo identificados.
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FALAR

Tomando como ponto de partida seus quatro equieslerspeak talk, saye tell —
chegamos aoframes statement, chatting, telling, text creatitalking_into, spelling and

pronounce, requesand reporting. Os quadros, extraidos do FN, nos ajudam a visualiz
melhor este resultado.

Lexical Unit Frame LU Status Lexical Entry Annotation

Repork Repork
spealk.v Chatting  FM1_Sent LE Anno
speak.w Text_rreation  Created LE
spealc,w  Statement  FMN1_Sent LE Anno

Lexical Unit Frame LU Status Lexical Entry Annotation
Repork Report
talk.v Chatting FM1_Sent LE AR
tallk.v Talking_into Finished_Initial LE Anno
talk.v Statement  FM1_Serkt LE Anna
Lexical Unik Frame LU Status Lexical Entry Annotation
Repork Repork
sSay.wv spelling_and_pronouncing Creakted LE
say.w Text_creation Finished_Initial LE Anno
Say.w Skakemenk Fr1_Sent LE Anno
tell.v Request FM1_Sent LE Anno
tell.w Telling FH1_Sent LE Anno
tell.v Reporting Created LE

Figura 12: ULs equivalentedaar

Os quadros indicam que as quatro ULs do inglésyelgmtes #alar, se acomodam
em diferentesrames Um dosframesque o verbdalar evoca € drame statemengEsteframe
contém verbos e nomes que comunicam o ato depaaikergque direciona umemessag@ara
algumaddresse@isando a linguageh Possui como EFRsore um speakey umamessageum
topic e ummedium Sob esta perspectivealar significa dizer alguma coisa; falar com o
objetivo de dar alguma informacdo ou expressar asgiconversar ou se comunicab

exemplo abaixo mostra uma situagéo com o verb@ gmErspectiva divamestatement.

siMGuterrefEllfalaf sobre o papel de Portugal no planeta da esianglobalizad

15 Optamos por nao traduzir os EFs.
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Para que uma situacédo expresdeame statementdevemos identificar os elementos
gue evocam a cena. No exemplo acimautérres é chamado de EBpeaker ou seja, a
entidade senciente que produz a mensagem. Aléndsp&akey o topic também aparece.
Este EFmostra o assunto do qual a mensagem trata. E moentd expresso como um
sintagma preposicional introduzido psobre, mas em alguns casos pode aparecer como um
objeto direto. O sintagmastbre o papel de Portugal no planeta da economibajizadd

comprova tal afirmacéao.

Além doframe statementy verbofalar também é acomodado frame chatting que
descreve um grupo de pessoas tendo uma conversa. ¢émario, a diferenca de perspectiva,
se compararmos comfame statemeng que a presenca dos interlocutores € suficpare
o entendimento do contexto. Diferentementeframe statements EFtopic e messageséo

essenciais para o entendimento da sentenca.

20.Em casaJE naoIE e esta sempre de cabeca baixa.

Neste exemplo,éia” é caracterizado como sendanterlocutorl, ou seja, o individuo
que forma a parte mais proeminente de uma conwer&om ninguérhindica o outro
interlocutor, denominadimterlocutor2 sendo este menos proeminente. A ndo necessidade d
um destinatario ou de uma mensagemframe chattingocorre porque nenhuma pessoa €
construida como sendo apenas o falante ou apendsstnatario, como acontece em
statement Ao invés disso, todos os participantes falam aelsem mensagens, sendo um
processo simétrico e reciproco. Nao bastassedssgetivo da conversa sob a perspectiva do
frame chattingg geralmente social.

O verbo falar também evoca drame telling que descreve urspeakerque se
direciona a unaddresseecom umamessagepodendo esta ser referida indiretamente a um
topic. O verbo, sob este cenario, € descritoquonunicar uma informacgéo para alguéxeja
um exemplo descrevendo eftame.

XMW ENAugustindFALARApara milhées de brasileifssbre o que aconted
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Neste cenario, Augustind assume o papel dspeakerque se dirige aaddressee
“milhdes de brasileirdscom umamessagésobre o que acontecelA mensagem é referida

indiretamente sobre utopic mostrando que se trata de um exemplo tipictratoe telling.

Além dosframesacima, os equivalentes tidar também evocarframesque nao sao
previstos para o verbo no portugués. flasnessao:frame text_creationque descreve um
autor que cria um texto, tanto escrito —como umecaou falado - como um discurso - que
contém simbolos de significado linguistib@me talking_intpque é definido com um falante
gue expressa para algum destinatario, atravésgiaalgem, seus desejéigme requestque
apresenta um cenario onde um falante solicita abnagario algo ou realiza uma acérame
reporting no qual um informante informa as autoridades mpmtamento ilegal ou abusivo
de um malfeitor; e rame spelling and pronouncingue descreve um falante que realiza um

sinal, usualmente linguistico, em alguma realizdg#oal.

A descricdo dosramesacimaprevé a descricdo de diferentes perspectivas. Como
nosso interesse esta nos verbos de elocucdo, psdiimey quefalar pode ser visto sob a
perspectiva de trdsames

STATEMENT TELLING CHATTING

Figura 13:Framesdo verbdfalar

Diferentemente de Neves (200@e classifica o verbdéalar como um verbo de
elocucdo neutro, e de Levin (1993e classificadizer em verbos de faJaporém néo
envolvendo uma maneira ou modo especifico da paldemos perceber que a abordagem da

semantica déamesprevé trés diferentes cenarios para este verbo.

No quadro acima, o verbialar, sob a perspectiva deames pode ser associado a
diferentes perspectivas. Além disso, para compereacestrutura semantica deste verbo, é
necessario compreender as propriedades das cengsieegle pode aparecer. Neste caso,

falar pode ser visto sob o cenério de declaractes, doagdes e de conversas informais.
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DIZER

Os equivalentes ddizer (sayetell), que também foram considerados equivalentes de
falar, como ja anunciado anteriormens@&o acomodados em mais de fuameno FN. A UL
say pertence aoframesspelling_and_pronounce, text_creation e statemédto verbdell
faz parte dogrames request, telling e reportin@s quadros abaixo, extraidos do FN e ja

expostos acima, nos mostram estes resultados.

Lexical Entry Annotation

Lexical Unit Frame LU Status Report Report

say.v Speling_and_pronouncing Created LE

say.v Text_creation Fimished_Initial LE Anno

Ssay.v Statermnent Frl_Sent LE Anno
tell.w Request Fr1_Sent LE &nno
tell.v Telling FM1_Sent LE Anno
tell.w Reporting Created LE

Figura 14: ULs equivalentesdazer

Um dos frames que o verbodizer evoca, assim como o verldalar, é o frame
statementque, como ja anunciado, eftame se refere ao ato de uspeakerque direciona
umamessag@ara algumaddresseeisando a linguagem. Veja um exemplald=r com este

cenario.

pyANOo futuro, quando a producao de tecido hepatidorsar uma realidade, o nimerg

transplantes podera ser minimizRidissda Folhdpor e-maflioe Jackson, um d

autores do estudo que sai hoje na revista N

Nesta sentenca, speaker‘Joe Jackson’transmite umanessage “no futuro, quando

a producdo de tecido hepatico se tornar uma reaelao numero de transplantes pode ser

minimizado”para umaddresseéa Folha” através de umrmediunt‘por e-mail” .

Além do frame statemento verbodizer também se acomoda riame telling que
descreve unspeakerque se direciona a uaddressee&om umamessagepodendo esta ser

referida indiretamente a um assunto. Veja um exesqb esta perspectiva.

22NE i dissfeue iria chove
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Neste exemplo,€u’ se refere aspeaker a entidade que produz a mensagem para o
addresse€'te’. A messagepor sua vez, € a comunicacdo produzida pelotealaue iria

chovef.

Além do frame telling o verbo dizer acomoda-se ndrame request Sob esta

perspectiva, urspeakeraconselha uraddresseealgo ou realiza uma acao. Veja um exemplo.

24.[F: é qudliEE para vir ao Norte quando estivesse com a

Neste exemplo, epeaker “eu” aconselha uraddresseea fazer alguma coisaPara
vir ao Norte quando estivesse com a n&ureste contexto, indica messageou seja, 0

conteudo da solicitacao feita.

Além dosframesacima, os equivalentes dezertambém evocarframesque nao sao
previstos para a palavra no portugués.f@messao: frame reporting,que descreveim
informante que informa as autoridades o comportéoiéggal ou abusivo de um malfeitor;
frame spelling and pronouncingue descreve um falante que realiza um sinal, ordae
linguistico, em alguma realizacdo formagme text creationgomo ja mencionado, descreve
um autor que cria um texto, tanto escrito —como uarta — ou falado - como um discurso -
que contém simbolos de significado linguistico. Wrude de ndo haver estas definicdes no

portugués, ndo consideramos e$tasiespara o verbalizer.

Diante disso, podemos afirmar que o vedixer evoca odrames statement, telling

request.O diagrama abaixo ilustra este aspecto.

STATEMENT TELLING REQUEST

Figura 15framesdo verbaodizer

Podemos verificar no quadro acima que o vatizer, sob a perspectiva deames
pode ser associado a diferentes cenas e situac@ies declaracdes, de comunicacdes e
aconselhamentos. Neves (2000), diferentementesifitasdizer em um verbo de elocucao
neutro e Levin (1993) considera o veday como pertencendo a classe dos verbos de dizer,

descrevendo-o como um verbo de comunicacao coodatproposicional, €&ll como um
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verbo de transferéncia de uma mensagem. Além diss prevé uma classe especifica para
tell. Segundo a autora, embdedl pertenca a classe dos verbos que expressam ténséer
de uma mensagem, este verbo recebe um tratamegmciasporque também pode ser
entendido como um simples verbo de comunicacaaeNemtexto, o significado néo inclui

nenhuma especificacdo, como maneira ou instrumento.

CONTAR

Os frames evocados pelos equivalentes do vedamtar foram request, telling e
reporting.O quadro abaixo comprova esta afirmacéo.

tell.w Request FM1_Sent LE Anno
tell.w Telling FM1_Sent LE Anno
tell.wv Reporting Created LE

Figura 16: UL equivalente @ntar

O verbocontar evoca drame telling,que descreve urspeakemue se direciona a um
addresseecom umamessagepodendo esta ser referida indiretamente atapic. Veja um
exemplo sob esta perspectiva:

yERAlunos recém-chegados do Caflbe contgvam aos pofl como as padarias
mercearias dos pais haviam sido assalf

Neste exemplo, os EFsore que compdem drame telling estdo presentes. Um
speaker “Alunos recém-chegados do Caribglie se direcionam aaddressee “aos
professores”com umamessage‘como as padarias ou mercearias dos pais haviam sido
assaltadas.”

Além do frame telling o equivalente deontar evocou oframe requestgue tem a
perspectiva de instruir alguém a fazer algo, frame reportinggue apresenta o cenario de
informar sobre algo ilegal ou incorreto. O verboedecucdocontar ndo € visto sob estes

cenarios e, por esse motivo,feamesnao foram considerados.
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Figura 17:Framedo verbocontar

Como se pode observagntar pertence, sob a perspectivafidenes aoframe telling

De outra maneira, Neves (2000) considematar entre os verbos que qualificam o que
se diz, e Levin (1993) tratll em uma classe especifica para este verbo e emsvdeb
transferéncia de uma mensagem, conforamegacionado acima.

AFIRMAR

Este verbo, diferentemente dos verlaar e dizer,e igualmente ao verbcontar, é
acomodado em apenas tirame.Veja o quadro abaixo, extraido do FN, que tranfarone
secao anterior, 0s equivalentesafiemar.

Lexical Entry Annotation

Lexical Unit Frame LU Status Report Report

affirm.v Stakement FM1_Senk LE Anno

Lexical Entry Annotation

Lexical Unit Franme LU Status Report Report
assert.v Skaterment FM1_Sent LE Anna
Lexical Unit (Freme LU Status Lexical Entry Annotation
Report Report
state.v Stakement FM1_Sent LE Anno

Figura 18: ULs equivalentesafirmar

A palavraafirmar evoca oframe statement,que descreve uma situagcdo onde um
falante direciona umamessagepara algumaddresseeatravés da linguagem, conforme o
exemplo abaixo:
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2 Cardiel

Neste exemplo, ha a presenca dosp€aker “Cardiel”’ queafirmaumamessage “que
pensava estarem combinados com a policia, tendeca@ta a forma como as coisas se

passaram’para alguém.

Tal exemplo mostra que o verlafirmar € visto sob a perspectiva de declaragfes e,

por este motivo, ndo prevé outfoamese nem outras perspectivas.

AFIRMAR
STATEMENT

Figura 19:Framedo verbaafirmar

O diagrama acima mostra a relacdo Unica do vafibmar com oframe statementA
Unica perspectiva prevista para este verbo é uidriceque tenha relacédo entre gpeakere

umamessagepossuindo esta um status de afirmacao.

Diferentemente, Neves (2000) classifica o vealfiomar sob o olhar de qualificar o
que foi dito. Levin (1993) categoriza apestseem verbo de dizer, descrito como um verbo
de comunicagéo com atitudes proposiciorafBrm e assertndo sao consideradas pela autora
como sendo verbos de elocugcéo. Sob a perspectivinades, o verbo afirmar, como
mostrado acima, pertence ao cenario de declaracpasa o entendimento desta declaracéo é

necessario haver ugpeakere umamessage.

ARGUMENTAR

Consultando a base de dados do FN, verificamos@odrés osramesque o verbo

argumentarevoca. A figura abaixo ilustra melhor este aspecto
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Lexical Unit Frame LU Status Lexical Entry Annotation

Report Repork
argue.v Quarreling  FM1_Sent LE Ao
argue.v Evidence Finished_Initial LE Anno
argue.y Reasoning Fimished_Initial LE Anno

Figura 20: UL equivalenteargumentar

Segundo o FNargumentarevoca osframes quarreling, evidence reasoning O
verbo, expressando o sentido discutir, trocar diferentes pontos de vistas outeuotsr
controvérsiasse acomoda nfsame quarreling Neste cenario, ha a presenca de um grupo de
argumentadores que expressam opinidées ou crengaspativeis sobre uma questdo. Para

que isso ocorra, a presenca dos EFguers e umaissue que estd sendo discutida é
imprescindivel.

27. [t que o atual presidenciavel do PMDB ficasm ¢
governo nas votagoes secretas do Se

Neste exemplo,Porteld assume o papel dearguerlque argumentacom Geisél o
arguer2, sobre umaissue, que neste caso é representada pela sentenga ¢ atual

presidenciavel do PMDB ficava com o governo naagdds secretas do senddo

O verbo argumentar,no sentido deapresentar argumentos, dar razdes ou citar
evidéncias para suportar algevoca oframe reasoningNeste cendrio um argumentador
apresenta um conteudo, juntamente com uma susienfagra algum destinatario. O objetivo
€ que o destinatario receba o conteudo,ppge ser uma proposicao a ser acreditada ou um

curso de acao a ser tomada, baseado no suporse@iad@o. Os EFs nucleares desta cena sao
osarguerse umcontent

pilCarlos AndradargumentA Seguranca Social ndo atribui subsidios as IPS§
temos que dar opinido sobre os projs

Neste exemplo,Carlos Andradé& é um arguer que apresenta ueontenf que é a

seguranca social ndo atribui subsidios as IPS$esws que dar opinido sobre os projetos”.

O outro sentido para o verlaogumentar que € definido comalegar, ser indicio de
uma conclusa@voca oframe evidenceEsteframe descreve unsuporte— um fendbmeno ou
fato — que presta apoio a uma reivindicacdo ou a agao proposta proposicdo.Algumas

das ULs destérame como oargumentay sdo palavras comunicativas usadas em um sentido
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nao-comunicativo e epistémico. Embora este sersiji® previsto na elocucao, entendemos
também que oframe reasoningpossui as caracteristicas para este sentido do ver
argumentar.Além disso, oframe evidenca&ado possui relacdo na hierarquia di@snesde
comunicacao. Conforme Baker e Ruppenhofer (2008juivalente dargumentarem inglés
(argue) esta presente nivpame evidencee emframesda comunicagdpentretanto o FN néo
discute esta relacdo. Como solugéo, os autoresesugpie essa UL seja tirada fdame de
comunicacace seja colocada em umameque seja inerente doameevidencee doframede
comunicacaoEntretanto, a solugdo de ineréncia, segundotasdiesos, contraria a intuicao
de que o sentido de fala seja mais basico do gemtido de evidéncia. Em virtude disso, ndo

assumiremos quargumentatambém evoca drame evidence.

Diante do que foi exposto acima, podemos conclue argumentay segundo a

perspectiva ddames pode se acomodar em 2 difererftasnes

ARGUMENTAR

Figura 21:Framesdo verboargumentar

Diferentemente de Neves (200@ue classificaargumentarcomo um verbo que
qualifica o que se diz, e de Levin (1998)e o considera uma verbo de bate-papo, podendo
ser usado para descrever interacOes de fala emg®u mais participantes, na perspectiva da
semantica dérames como se pode verificar acima, sdo dois os difesenenarios que esta

palavra aparece: o cenario de discussdes e desrazde

QUESTIONAR

Partindo dos seus equivalenteguestione quarrel — chegamos afsame questioning
(a partir da ULquestion e aoframe quarreling(a partir da ULquarrel). Veja abaixo os

quadros extraidos do FN.

Lexical Entry Annotation

Lexical Unikt Frame LU Skatus Repart Report

question.v Ciuestioning  FR1_Sent LE Anno
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Lexical Entry Annotation

Lexical Unit Frame LU Sktatus Report Report

quarrel,u Quarreling FM1_Sent LE Ao
Figura 22: ULs equivalentesgaestionar

Os quadros mostram ggeestionarpode ser visto sob duas perspectivas. Se o verbo
for entendido expressando o sentido de qumstionamento de alge&le evocara drame
questioning Segundo o FN, as definicdes ndstenetém que fazer com que wpeakeirfaca
perguntas a uraddressee estas perguntas precisam exigir uma respostay 0o exemplo
abaixo.

A*R‘O que leva o PS a coligar-se com um partido queioapforcas reacionarias

Nesta sentencaCavacd € o speakergue questiona algumddresse®culto na frase
com umamessagenterrogativa“o que leva o OS a coligar-se com um partido qpeiau
forcas reacionérias na Russia?”.

A outra perspectiva para o verfjaestionaré se esta palavra for entendida como um
desacordo ou uma argumentacdo com rai&bb este cenario, assim como o verbo
argumentay o frame evocado é drame quarreling Nesteframe h& a presenca de um grupo
de argumentadores que expressam opinides ou crerggaspativeis sobre uma questao,
como no exemplo abaixo, em quearguer 1questiona acarguer 2sobre alguma questéo
(issue).

30. guestiondra expressamgnte 0s redpeisscomunitarigé acerca

possibilidade de a CE vir a encarar o urgente @imanento de um estudo aprofund

da situacdo socioecondmica da Marinha Grande egiadle medidas de preven
em concertacao com o0 governo portugués.

O que se pode perceber € queerbo de elocucaquestionar sob a perspectiva de
frames pode aparecer em dois cendrios diferentes: audstignamentos e o de discussodes,

conforme diagrama abaixo.
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QUESTIONAR

Figura 23:Framesdo verboquestionar

O diagrama nos mostra que sao doisfrasnes que o verboquestionarpertence,
diferenciando de Neves (2000), que trata este verboqualificador do dizer e de Levin

(1993), que né&o o classifica em verbos de comuaecac

AMEACAR

Verificamos que o verb@meacarse acomoda ndrame commitment conforme

guadro abaixo.

LU Status Lexical Entry Annotation

Lexical Unit Frame Report Report

threaten.y Commitment FM1_Sent LE Anna
Figura 24: UL equivalenteameacar

Esteframe é definido como unspeakerque faz um acordo com uatdressegara
alguma acéo futura. Este acordo, sob esta perggeptbde ser uma acédo desejavel - como

uma promessa - ou indesejavel - como uma ameagapage do destinatario.

Se olharmos para o verlameacar,no sentido dgrocurar amedrontar, intimidar,
fazer ameacas ou poér em perigo algo ou algueenificaremos que ele apresenta os EFs

previstos para rame commitmen¥/eja 0 exemplo abaixo.

KiMMeciar, o lider eslova@E\AMEACOUMse os hungaros querem desistir que pa

0s prejuizos, nada menos que 100 milhdes de @

Neste exemploMeciar, o lider eslovacog o speakerque se compromete em fazer
alguma coisa. A ameaca feita € umassagegque neste exemplo é descrita ése 0S
hangaros querem desistir que paguem os prejuiza® menos que 100 milhdes de coroas”.

Este exemplo mostra que o ato de ameacar possgéoecom a comunicagcao, pgmra
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fazer algum tipo de ameaca, é preciso usar umassgw verbal, tida neste caso, como uma

message.

Podemos afirmar, desta forma, careeacarevoca oframe commitmentO diagrama

abaixo mostra esta relacao.

AMEACAR

Figura 25:Framedo verbcameacar

Observamos que esta palavra € vista apenas solsgeq@@/a de um Unicérame
Neves (2000) classifica o verlaaneacarcomo um verbo quanstrumentaliza o que € dito
Segundo a autora, este verbo indica acfes readizata 0 uso de um instrumento, que pode
consistir, eventualmente, em um dizer. Além dissaytora também diz que se pode ameacar
alguém com uma faca, com um gesto ou com palaveam (1993) ndo classifica este verbo

em verbos de comunicacao.

CONSOLAR
Verificamos queconsolar faz parte doframe experiencer_opjconforme a tabela

abaixo.

Lexical Unit Frame LU Status Lexical Entry Annotation

Report Report
console.w Experiencer_obi FM1_Sent LE Anno
Lexical Unikt Frame LU Status Lexical Entry Annotation
Report Report
comfort.v Experiencer_obj FM1_Sent LE Anna

Figura 26: ULs equivalentescansolar
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O verboconsolarse acomoda nframe experiencer_obfue define algum fendmeno
(stimulug que provoca uma certa emocao emeaxperiencerVeja um exemplo que ilustra

esteframe.

K¥AQualquer homem normj@ONSOLARIAalguém naquela situag

Neste exemplo,dualquer homem normalé considerado stimulusda acéo. Este EF
€ 0 evento ou entidade no qual traz o estado emalcou psicolégico dexperiencer que
neste caso éalguém naquela situagao”.

Podemos perceber, na sentenca acima, gfranee descreve a situagao, o ato de
consolar. Mas quando alguém consola outro alguéean,expressoes verbais, diz algo para
consolar. Diante deste fato, podemos percebempgua,a descricdo dos papéis e definicdo do
frame experiencer_obp que pesa mais € o evento do consolo em si e nd® dizer
consolando.

Vejamos um outro exemplo com o verbonsolar,mas com o sentido de elocucéo,

que € o ato de dizer consolando.

e\ EICo técnico Jair_Perefa difbe consoldndo By

Neste exemplod técnico Jair Pereira@ considerado speakerpu seja, a pessoa que
transmite uma mensagem para algatdresse€ Branco”. A messagaeste exemplo seria
“nao esquenta, sendo fossem seus gols na semifioalhegariamos a decisdoA manner
gue ospeakerireciona anessageo addresse& em forma de consolo. Tal exemplo mostra

gue o ato de consolo em si prevé werbo de elocucao.

Os pesquisadores do FN prevéem casos como esterlomconsolar.Segundo eles,
h& algumas ULs que para o entendimento semantecandamas € necessario levar em conta
0 cenario do ato em si, ficando o evento de dilggr @m um segundo plano. Isso justificaria
0 porqué que o verbconsolarsé esta acomodado fimme que evoca o0 cenario do ato de

consolar.

De acordo com os pesquisadores, essa UL poderchaerada dbiframal. Conforme
a logica da semantica deames as unidades lexicais normalmente possuem a sieandt

qual é um subtipo da semantica fdame que ela pertence. No caso das Wifsamal, elas



78

denotam algo relacionado, mas n&o igual a seméhdirame Nestes casos, um noframe
poderia ser criado para caracterizar o significddoUL em questdo. Outra forma de se
estudar estes casos € a relacdo de heemtigaa semantica das ULs e a semanticiaasoe
Algo que chama atencéo no caso do vexditsolaré que drameexperiencer-obpao possui

relagao na hierarquia.

Diante disso, e em virtude do nosso foco ser ndsogede elocucdo, assumiremos o
framestatementomo sendo rameque o verba@onsolarse acomoda. Sabemos que, para a
anotacao das sentencas, o trabalho de parafraseadmr adotado e que, em virtude disso, o
verbo se desdobrara afizer consolandoNestes casogonsolandocserd o modo que a acao
foi realizada®

Por isso, podemos concluir gaensolar,com o sentido de elocucaeyoca oframe

CONSOLAR

Figura 27Framedo verbaconsolar

statement.

Podemos verificar que este verbo de elocucao fae jpi@ apenas urfitame sob a
perspectiva da semantica ftames no FN. Neves (2000) classificansolarem um verbo
que instrumentaliza o que se @ijustifica esta classificacdo dizendo que estavpalindica
uma acao realizada com o uso de um instrumentenolodser objeto, gestos ou palavras.

Levin (1993) ndo prevé os verbimsconsolezto comfortem verbos de comunicacao.

CHORAR

Chorar pertence aframe communication_noiseomo se pode observar abaixo.

LU Status Lexical Entry Annotation

Lexical Unit Frame Report Report

Cry. v Communication_noise FN1_Sent LE Ao
Figura 28: UL equivalente@horar

16 Estes apontamentos e achados também foram dissatidn Hans Boas, da Universidade de Austin, Texas
com Jose Ruppenhofer, um dos pesquisadores do Berieley.
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Esteframecontém palavras para tipos de barulhos que podegasacterizados como
uma comunicacao verbal. Este cenario envolvespeakerque produz um barulho e entéo

comunica umanessageara umaddressee

Veja um exemplo com o verlahorar, na perspectiva doame communication_noise.

CZN Eu néo seifeldCHOROU

7

Neste exemploiela” é o speaker— a entidade senciente que entregaeasageEu
nao sei!” para algunaddreessee.

Se pensarmos no verlborar no sentido humano, biolégico, verificaremos que el
nao tem a ver com a elocucdo em si. Mesframe communication noig@wssuindo os EFs
message speaker que mostram a relagdo com a comunicacghorar carrega junto de si o
modo como o falante diz algo. Poderiamos parafrassantenca acima de uma forma que a

elocucéo ficasse mais presente, como no exempixcaba

el Eu nao seiffeldDISSHehorands

Podemos observar que, com a parafrase, a UL evacddframenao é maishorar,
mas simdizer. Se pensarmos sob esta perspectiva, verificargom® cenario tipico de dizer
algo é dframe statemengue comunica o ato de wspeakemue direciona ummessag@ara
algumaddreesseeasando a linguagenthorandq neste cenario, indicaraaneiraou o estilo
no qual a comunicacéo ¢é feita. E o evento secundég esta auxiliando em uma sentenca de

elocucéo, expressando a modalidade.

Como anunciado anteriormente na analise do veoheolar, @ pesquisadores do FN
também prevéem casos como estes. Segundo Ruppeehal¢2006) existem alguns rétulos
aplicados nas ULs duamesque nao se referem diretamente ao tipo de entidiawnietada por
uma UL ou pela semantica de drame.Estes casos demandam uma interpretacdo um tanto

guanto mais complicada das ULs que as acompanham.

No caso dehorar, tivemos que interpretar esta palavra emframediferente do que
ele evoca, pois se interpretdssemos como um subépw@ntico ddrame communication
noise,seguindo a logica do FN, a nossa interpretacda seganosa. Para casos como estes,

chamamos a UL debiframal. Conforme a logica da semantica dimmes as ULs
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normalmente possuem a semantica que é um subtigpend@ntica dérameque ela pertence.
No caso das ULsiframal, elas denotam algo relacionado, mas nao igual argera&o

frame

Ruppenhofer et al (2006) afirmam que, em todosasesonde uma UL esta marcada
como biframal, um novoframe poderia ser criado para caracterizar o significdadJL em
questdo. Outra forma de se estudar estes casoslagao de herang@ntre a semantica das
ULs e a semantica divame E o caso do verbohorar, que pode ser incluido rfoame
statement irmdo docommunication noisea relacdo de heranca, porém o entendimento

completo da sentenca requer o entendimenfoatioe communication noise

Diante do que foi exposto acima, assumimos querloovehorar pertence adrame
statementse ele for entendido como elocugcdo. Como nodscesse € no ato de elocugdo em

si, acreditamos ser estdrameque melhor represente o cenariccterar.

CHORAR

STATEMENT

Figura 29:Framedo verbachorar

Neves (2000) classificehorar na classe dos verbos que circunstanciam o que se
diz, pois expressa uma agao ou um processo querpatiear-se ao mesmo tempo que o

dizer. Levin (1993) classificery em verbos de maneira de fala.

SUSPIRAR

A palavrasuspirarse acomoda nivamebreathing,conforme quadro abaixo.

Lexical Entry Annotation

Lexical Unikt Frame LU Status Report Report

EiQh.u Ereathing Rules_Defined LE
Figura 30: UL equivalentesuspirar
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O quadro acima mostra gsespirarevoca apenas ufmame Esteframe é definido
por umagenteque faz car se deslocar para alguma direcéo, usualmente espeadid se € de
dentro ou fora do corpo. Possui como Elslearesagente air, aléem de varios outros EFs
no-core comoplace, manner, pathetc. Se pensarmos no verfuspirarsob o conceito de
emitir suspiros verificaremos que é sob este olhar que o FN ifis®. Veja o exemplo
abaixo:

el ed SUSPIRO

Nesta sentencal &e” € oagentdo suspiro, profundamente’® amannerque o agente

suspira e por trinta segundos® adurationque o0 agente suspirou.

Nota-se que frameclassico da respiracdo drame breathingtodavia,se pensarmos
no verbasuspirarno sentido délizer entre suspiros e gemidos ou lamentar comigsspue
€ 0 ato da elocugcdo em si, verificaremos qudeume breathingndo possui os EFs para dar
conta do uso dwsuspirar como um verbo de elocugcdo. Veja um exemplo comernos

suspirarno sentido de dizer entre suspiros.

EPFComo tudo isto é fradlSUSPIRAVASampaifiEiiem Lisbod

Observando este cenario, entendemos @anpaid é o speakerque transmite uma
message como tudo isto é fradilpara alguém. Além da mensagem e do falante, posem
verificar também a presenca do fleice Com este cenério, entendemos qfi@meevocado
pelo verbosuspiraré oframe statemenpois apresenta todos os EFs deste cenario. @egue
percebe é que o verbo evocador de fato ndo apaeesentenca, ele esta implicito. Veja a

mesma frase parafraseada.

etComo tudo isto é fradiDISSH Sampai@Qitieem Lisbos

Dizer evoca o cenario divame statemerg suspirando neste caso, assume um papel
secundério que auxilia em uma sentenca de eloc8¢&pirandpsob a perspectiva dmme
statementpode ser marcado como Efanner que € o modo que a agao é realizada.

Assim como o caso deonsolare chorar, 0 FN também prevé casos como o verbo

suspirar. Este verbo também pode ser categorizada doiframal. Uma das solucbes para
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este caso € a criagdo de um ndénzone para caracterizar o significado da UL em questéo.
Outra forma de se estudar este caso é a relac@erdeca entre a semantica das ULs e a
semantica ddrame como foi feito emconsolare chorar. Todavia, parasuspirar, que €

classificada enguest_LUJ esta alternativa ndo € valida.

Guest_LUé uma denominacdo dadas para as ULs que sdo dpegeascialmente
usadas ndrame hoste cuja interpretacdo € ainda muito dependenteseos membros em
algum outroframe N&o ha relacdo nenhuma na hierarquidrarmesestdo muitos distantes

se compararmos as relacdes. Neste caso, entéiee book” '

sugere a inclusdo da UL no
frame statementmas para um entendimento completo da sentenceecéssario o

entendimento dérame breathing

O quadro abaixo sinaliza qusyspirar,sob o olhar do evento de elocucgéo, de dizer
algo com um suspiro, evocafmme statementsegundo a perspectiva lames,mas o
evento de suspirar em si evocarame breathing, Como nosso interesse esta no ato de

elocucéo, assumimosflamestatementomo sendo ramedo verbosuspirar.

SUSPIRAR

Figura 31Framedo verbosuspirar

De outra forma, Neves (2000) classifica o verbospirar em verbos que
circunstanciam o que se di8egundo a autora, este verbo é uma palavra quessa uma
acao ou um processo que pode realizar-se ao mesnpm tque o dizer, indicando, entéo, as
circunstancias que caracterizam o ato de falanLg893) néo prevé este verbo no cenario de

comunicacao e, portanto, ndo o classifica.

" Denominac&o informal que a comunidade FN usasgmraferir & obra.
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STATEMENT

Chorar
Consolar
Afirmar
Suspirar

Contar

CHATTING TELLING

QUARRELING

QUESTIONING

Ameacar

COMMITMENT
Figura 32: Verbos de elocucdo com seamessemanticos

A figura 32 mostra os verbos de elocucdo com sesigectivosframes segundo a
base de dados do FN. Conforme a figura acima, poslemrificar que sao 8 os diferentes
framesque os 10 verbos de elocucéo, classificados pgedNE000), evocam. A proxima
secdo dedica-se a analise de cada um déssass bem como suas relagbes com outros

frames.
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4.4RELACOES ENTRE O$RAMESA QUE OS VERBOS DE ELOCUCAO
PERTENCEM

Segundo os pesquisadores do FNframesque sao criados, bem como os EFs e as
ULs associadas a estieames s@o destinados para serem situados em espacastsss por
meio das relacdes entiramese por tipos semanticos. Em virtude disso, 0 quespera, ao
pesquisar a localizacdo dos verbos de elocucad\n Ffue se encontre a relagdo entre os

framesque estes verbos pertencem.

ApoOs a identificacdo dofamesque os verbos de elocucdo evocam, comegcamos a
estudar as suas relacdes entre si e observamoslepi@presentam relacdo conframe
communicationo frame paida comunicacao. Esteame descreve um cenario em que existe
um comunicatorgue comunica/transmite umaessageara umaddressegesobre alguntopic
e por algummedium Além disso, drame especifica a situacdo evocada bem como os EFs
que a ele pertencem. Podemos ter acessoé&odode comunicacdo (fala, escrita, gestos,
etc.); osmeiospelos qual a comunicacdo pode acontecer (em Uenastio, em um programa
de radio, em uma carta); e seusmuxlos/maneiragex.: balbuciar, gritar, sussurrar).

O exemplo abaixo é a sentenca que aparece conia@@s dadrame communication

na base de dados do FN:

39.Vamos esperar qUEE néo tenha tempo palSSIIETRE

para seus senhoissaa)

Neste exemplo, ha a presenca dos HEBsmunicator, addressee e message.
Percebemos, nesse exemplo, que nem todos os atggneenstituintes da situacéo descrita
aparecem no ambito de uma sentenca. Muitas vezesitanto, podemos encontrar algum EF
numa sentenca anterior ou em porgdes anteriorésxtto ou de elementos de co-texto. Tal
fato evidencia o diferencial da SemanticaFdamesem relacdo a abordagens baseadas em

papéis tematicos.

O frame communicatioré considerado drame paida comunica¢do, pois ndo é
herdado de nenhum outi@me Entretanto possui varidghos, além da relacdo de uso com
outros frames O que se percebe € queframe communicatiorcaracteriza eventos da

comunicacado verbal em termos gerais e em grandditedep Diferentes palavras de
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comunicacdo representam diferentes tipos de evemimsinicativos e diferentes maneiras
que este evento é construido. E por este motivo muéN, as generalizacdes sobre estas
palavras sdo capturadas por difererftasnes do mesmo dominio e entdo agrupadas em
framesque caracterizam diferentes formas de comunicaéd@amos abaixo as relacdes dos

framesque os verbos de elocucéo possuem cérame communicatian

REQUEST REASONING
dizer questionar
COMMUNICATION
QUESTIONING COMMITMENT
questionar ameacar

STATEMENT
afirmar, dizer,

chorar, falar,
suspirar, consolar

TELLING
falar, contar, dizer

CHATTING
falar

DISCUSSION

QUARRELING
HERANCA questionar,

argumentar
uso

Figura 33: Relac&o entre frames

Através do diagrama acima, podemos verificar querasbos de elocucdo, na sua
grande maioria, possuem relagédo coframe communicatiarEsta relagcdo se deve ao fato de
gue estdrame caracteriza eventos da comunicacao verbal noogemais gerais. Segundo
Ruppenhofer et al (2006), a heranca é a relacas fode entre offames Com esta relacao,
gualquer coisa que € rigorosamente verdadeira sabsemantica ddrame pai deve
corresponder ao um fato igual ou mais especifitwesofilho. Isto inclui a filiacdo dos EFs
do frame tipos semanticos, relacdes fd@mescom outrodrames relacdes entre os EFs e os

tipos semanticos nos EFs.
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Nos casos da heranca dmame statementBaker et al (2003) chamam este
acontecimento déeranca cheiaou seja, se estieame (statement)foi herdado ddrame
communicationdeve ter um EF correspondente para cada Effadte communicatiarEle
podem também ter diferentes nomes para os EFsjenam ter ligacdes entre si. Além disso,

o frame filhopodem ter EFs adicionais que ndo sao encontradiopame communicatian

Tais afirmagbes sdo comprovadas nas descricOe$ratosese dos seus EFs. Veja

abaixo as relacdes dos EFsp#n communicatiore de setilho statement.

STATEMENT COMMUNICATION

SPEAKER COMMUNICATOR

MEDIUM MEDIUM

MESSAGE MESSAGE

TOPIC TOPIC

Figura 34: Relacédo dos EFs dommes communicatioastatement

Se compararmos os EFs flame communicatioe doframe statementerificaremos
gue a maioria deles esta presente em ambbrammes Segundo Fillmore et al (2003), o fato
de diferentesramesdo mesmo dominio dividirem EFs é tipico pelo f@@oque cada dominio
pode ser caracterizado por fmmebasico que define os EFs em termos gerais, &gqoes
especificos, correspondentes as classes das [mlgueasdo baseadasfraamebasico através
da heranca ou por alguma outra relacdo. E porrest&o que, ndrame statemento EF
communicatoy presente também ricame communicatigné codificado pospeaker Porém,
h& uma estreita relacdo enrgpessoa que usa a linguagem para transmitir umasagem

para outra pessoa aentidade senciente que produz a mensagem

Ja oframe tellingpossui EFs que sqaai ndo possuiTelling é herdado dstatemente
iSso ocorre pois no ambito das declaracdes sdosvas cenarios em que estas declaracdes
ocorrem.Statementlescreve uma cena em que speakerque direciona umenessageara
algum addresseeusando a linguagentelling, semelhantemente, traz uspeakerque se
direciona a unaddressee&om uma mensagem, podendo esta ser referidatamdieate com

um assunto. Vejamos os EFs de$tasies
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cOMMUNICATION [ STATEMENT | TELLING

SPEAKER SPEAKER

MEDIUM ADDRESSEE
MESSAGE MESSAGE

TOPIC TOPIC

Figura 35: relacdo EFs damecommunication, statemeatelling.

A figura mostra que, nramestatementp EF mediumé central para o entendimento
do cenario. Ja entelling, este EF € tido como secundario, ndo nuclear. viada EF
addresseeque emstatementera considerado como ndo nuclear, tem o papeleteeato
nuclear noframe telling. Isso significa dizer que as ULs que evocarftame telling irdo

apresentar urapeakemue se direciona a uatddressee

Estas diferentes localizagbes dos verbos de elocug&dN demonstram a complexa
interagcdo entre odrames. O frame statementpossui relagcdo direta com &ame
communicationEsta relacdo, no FN, € uma relacdo onddrame (0 menos dependente ou
mais abstrato) pode ser chamado siger framee o outro (mais dependente e menos
abstrato) pode ser chamadosid_frameA relacédo de heranca dada neste casopaideara
filho. Isso significa dizer qustatementpossui todas as propriedades a@onmunicatione
elaboram sobre ele, adicionando alguns detalhesmAsomotelling se elabora dstatement,

gue € menos detalhado para o cenarieliiag.

Além dos verbos de elocucdo se acomodaremframes com relacdo direta ao
communication varios estdo localizados eframesque possuem relacdo indireta com o

mesmo. O FN categoriza esta relacdo em relacoesode

Segundo Baker et al (2003), a relacdo de uso &idareom a de heranca, mas é
definida como sendo menos rigorosa. Seame B usa oframeA, o frameB néo precisa ter
um EF correspondente a cada EFfrdone A. Os autores ainda acrescentam que existe essa
relacéo, principalmente porque o trabalho sem aniger cheia entre dsamesmostrou ser
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duvidosa, além de consumir tempo. A relacdo depesmite definir uma relagcdo similar sem

se ficar preso a detalhes.

Osframes request, questioning, commitmergasoningpossuem esta relacdo de uso

com oframe communication/ejamos abaixo o quadro com os Elescaddrame.

QUESTIONING COMMITMENT

SPEAKER SPEAKER

ADDRESSEE MEDIUM

MESSAGE COMMUNICATION = MESSAGE

TOPIC TOPIC

COMMUNICATOR

ADDRESSEE

MEDIUM

MESSAGE

TOPIC
SPEAKER

MEDIUM

MESSAGE

TOPIC ARGUER

CONTENT

ADDRESSEE

Figura 36: Relagéo dos EBssframescommunication, questioning, request, commitment e
reasoning
Os quatrdramesque possuem relagéo de uso coframe communicatioapresentam
os EFs previstos nframe paj conforme prevé othe book Segundo Ruppenhofer et al
(2006), as relacdes de uso ocorrem exclusivamemgegasos que uma parte da cena evocada

peloframe filhorefere-se aframe pai

Outro aspecto interessante, se observamos o diagreima, é que, com excecao do
frame reasoningps outros tréframespossuem os mesmos EFs centraicammunication
speaker, addressee, messagdepic. O que muda, neste contexto, é o cenario de ftadee
No frame requestum falante solicita ao destinatario algo ou m@alilguma acdo. Ja frame
guestioning as ULs tém que fazer com que o falante faca patestinatario uma pergunta
que exiga uma resposta (oposto de fazer um pedidgual exige uma acao por parte do
destinatario). Ndrame commitmentum falante faz um acordo com um destinatario para

alguma acdo futura. Esta acdo pode ser uma acaéwadss como uma promessa, ou uma
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acao indesejavel, como uma ameacdrahe reasoningido apresentou 0s mesmos EFs do
communicationfodavia, neste cenario de razdes, amgumentadorapresenta uncontetdo
para umdestinatario.Os diferentes cenarios s6 podem ser entendiddsremitiados uns dos

outros se entendermos o significado dos mesmoseausscontextos.

Outra relacao de uso que ocorre, se voltarmosagpaina 33, € a relacdo de uso entre
statemene chatting Vejamos abaixo as conexdes dos EFs déstees

COMMUNICATION STATEMENT CHATTING

SPEAKER
INTERLOCUTOR 1
MEDIUM
INTERLOCUTOR 2
MESSAGE

INTERLOCUTORES

TOPIC

Figura 37: Relacéo de uso endtatement chatting

O frame chattingdescreve um grupo de pessoas tendo uma convergge Gifere do
statementé que nenhuma pessoa € construida como sendo apdakste ou apenas o
destinatario. Ao invés disso, todos os participariédam e recebem mensagens, sendo um
processo simétrico e reciproco.i@erlocutor 1é representado pelo individuo que forma a
mais proeminente parte de uma conversa, se congpa@d o Interlocutor 2, ou seja, é
definido como o argumento externo dos verbosini®rlocutor 2 é o participante menos
proeminente semanticamente e gramaticamente encomarsa e € geralmente codificado
com uma frase preposicional (seguido por “com”). i@rlocutores sdo o grupo de

individuos envolvidos em um chat.

Outro frame que possui relacdo na hierarquia coifinamne communicatioé oframe
quarreling Se voltarmos ao diagrama 33 poderemos confirstaraspecto. Embora seja uma
relacdo distante, ha conexdo com os EFs e situal®e®municacdo. Vejamos abaixo as

relacoes dos EFs
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COMMUNICATION STATEMENT CHATTING m QUARRELING

SPEAKER INTERLOCUTOR 1 ARGUER 1

INTERLOCUTOR 1
MEDIUM INTERLOCUTOR 2 ARGUER 2

INTERLOCUTOR 2
MESSAGE ARGUERS
INTERLOCUTORES
TOPIC ISSUE

Figura 38: Relacéo entre os EFsfidone quarreling

O frame quarreling € definido como um grupo dargumentadoresexpressando
opinides ou crencgas incompativeis sobre goestao Diante desta definicdo entendemos por
gue oframe quarrelingé herdado dérame discussiarO frame discussiog descrito por duas
ou mais pessoas conversando umas com as outrasurNarpessoa € definida como sendo
apenas o falante ou apenas o destinatario, masrsinos os participantes falam e ouvem,
sendo um processo simétrico e reciproco. Ele sxeddoframe chattingem virtude dos
interlocutores terem uma determinada questao dée tsntando decidir ou compreender. No
frame chattinga conversa é geralmente social. Por isso quehatting o topico, EF nuclear

emdiscussionndo se faz presente.

Se prestarmos atencdo frame quarreling verificaremos que esfieame apresenta
como EFs nuclearesargumentador 10 argumentador 20s argumentadoresa questaoO
argumentador ¥ a pessoa que esta discutindo camgoimentador 2 vice-versa. Ajuestao
€ a coisa que os argumentadores estdo discutirute. dasteframe € herdado ddrame
discussione estd heranca € clara na figura aciiQaarreling herda todos os EFs do
discussionembora possuam denominacgdes diferentes. Ao cammpas a relacdo dos EFs do
quarreling e docommunicationverificaremos que oargumentadoregm quarreling dizem
respeito aacomunicadorem communicatiore aquestao,em quarreling, se refere adopico
em communication Mesmo a hierarquia ndo estando tdo préxima, amdso$rames

apresentam a pessoa, que, de uma forma ou oatragrite algum assunto.

O exercicio de localizacdo dframesnos mostrou que os verbos de elocucgéo, além de
apresentarem caracteristicas comuns, carregam &maneira da enunciacdo, fendmeno este
que € usual da lingua, mas que apresenta implisag@esemantica deames Verificamos
gue os verbos consideradasutros e caracterizadoresdo dizer por Neves (2000)
apresentaram relacdes salientes na base de dad@idé da os verbosstrumentalizadores
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circunstanciadorescom excecado demeacay tiveram que ser parafraseados para que o
cenario de declaracdes ficasse evidente.



5 ANOTACAO SINTATICO-SEMANTICA DOS VERBOS DE ELOCUCA O

A partir do experimento realizado no capitulo 4reapntamos, neste capitulo, a
segunda parte da analise dos dados. Nosso obg@pwesentar os dados de uma descricdo
sintatico-semantica dos verbos de elocucdo do guodtia partir da perspectiva filames.
Para tanto, seguimos a metodologia empregada pekxpuisadores do FN de Berkeley e
apresentamos, para cada um dos casos analisadoapitalo anterior, um conjunto de

sentencas anotadas, assim como a analise valencial.

Para alcancar tal proposito, este capitulo estanirgdo da seguinte forma: na secéo
5.1, fazemos um breve relato do processo de ert@dgd&Sentencas dmrpus na se¢ao 5.2,
fazemos algumas considerac¢des no que diz respaitotacdo; na secdo 5.3, apresentamos a
analise sintatico-semantica propriamente dita efipp na secéo 5.4, séo feitos apontamentos
no sentido de chamar a atencéo para uma futureag@b das descricfes sintatico-semantica

em um estudo bilingue.

5.1 SELECAO DAS SENTENCAS

O estudo descritivo que apresentamos é feito maramak com base nos preceitos
propostos pela equipe do ENInicialmente, de posse dos 10 verbos de eloche&ocomo
de seus respectivoBames procuramos sentencas que ilustrassem estes verlseus

argumentos. Para alcancar este objetivo, optamosufilzar uma ferramenta on-line,

8 O editor que estad sendo desenvolvido para o prdjeameCorp (FrameCorp Tool) ainda ndo estava
disponivel quando a analise foi feita. Esta fermmeem como propdsito a disponibilizacdo dos dauos
Internet.



93

chamadaSketch Enging. A escolha por esta ferramenta se justifica peksibilidade de se
fazer a pesquisa em sentencas completas, e ndasapenexcertos extraidos de sentencas,
como é comum entre os concordanciadores. Aléem ,dessta ferramenta redne diversos
corpora com grande credibilidade para a coleta de dadea pstudos linguisticos. A
ferramenta foi desenvolvida inicialmente para ssada como um dicionario da lingua
inglesa. Contudo, foi, em alguns anos, melhoradmpliada e atualmente $ketchEngine

disponibilizacorporade varias linguas (chinés, inglés, italiano, j@somusso, entre outros).

Vejamos a arquitetura geral da ferramedkatch Engine

MDY Sketch Engine

http: A, sketchengine. co,uk/
inquiries@sketchengine, co.uk

The Sketch Engine (SkE, also known as wWord Sketch Engine) is a Corpus Query System
incorporating word sketches, grammatical relations, and a distributional thesaurus.

A word sketch s a one-page, automatic, corpus-derived summary of a word’s grammatical and
collocational behaviour.

Register for a 30-day free trial account here,
Registered users log in here.

Sketch Engine beta

A Sketch Engine account gives you

® Pre-loaded corpora (60M-2B words) for
o Chinese, English, French, German, Italian, Japanese, Portuguese, Spanish, Slovene
o Other languages to follow
s WebBootCaT
o Build your own instant corpus
o Extract keywords
o Specialist terminology, any language
e CorpusBuilder
o Upload and install your own corpora

Web service using standard browsers. Mo software installation required.

Figura 39: Arquitetura geral da ferrameBteetchEngine
Fonte http://www.sketchengine.co.uk/

Em sua arquitetura geral, podemos ter acesso @sna¢oes da ferramenta. Apos a
criagdo de uma conta, o usuario pode faZzegm e acessar os corpora disponiveis. No caso
de nossa pesquisa, selecionamosopus Cetem FolhaPortuguese por reunir textos em

portugués brasileiro e por apresentar os pré-ritggsiidesejaveis para o nosso estudo.

Destacam-se aqui 0s quesitagpresentatividade e extensdo Consideramos
representativo por ser tratar de warpus que reune textos do género jornalistico (Jornal
Folha de S&o Paulo), caracteristica desejavel p@asso estudo, haja vista a frequéncia de
construcdes com verbos de elocucéo. O fato demsarogouscom cerca de 24 milhdes de

palavras o classifica como grande, segundo Berdelirtha (2000).

19 http://www.sketchengine.co.uk/
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Ainda no sentido de justificar nossa escolha pelpus Cetem Folha, cabe registrar
gue nossa pesquisa teve seu inicio em um estudto p#alizado no ambito do projeto
FrameCorpem subcorpusconstituido a partir do Cetem Folha. Trata-se @pus PLN-Br,
de onde foi compilado ursubcorpuscom 55 textos da sec¢&o ciéncia. Entre os prirgipai
resultados deste primeiro estudo, est4 a altaéncid de verbos dfsame statemento que

nos levou a esta investigagao.

Vale esclarecer que nosso objetivo em pesquisasrpus Cetem Folha foi buscar
sentencas que servissem de amostragem paftaroes estudados, ou seja, sentencas que
servissem de exemplos, tal como encontramos no gk as combinacdes sintatico-
semanticas estudadas. Com base neste principitgnmis a pesquisa com o0 propésito de
compilar 16 subcorporacom 30 sentencas cdaAntes de apresentar os resultados da
segunda parte da analise, faremos algumas congi@srao que diz respeito ao processo de

anotacgao.

5.2 ALGUMAS CONSIDERACOES SOBRE A ANOTACAO

A anotacao que realizamos traz informacdes valen@a seja, todo o conjunto das
relacdes estabelecidas entre o verbo e seus artpsran constituintes. Isso significa dizer
que a anotacao traz informagdes sobre a predicqgo@otrata do modo pelo qual os verbos
formam o predicado. Por esta razdo trazemos infgyesa sintéticas, indicando quais as
classes que preenchem os argumentos, e as fungieatigais, e informacdes semanticas,

indicando o elemento evocadorfdamese os EFs.

De acordo com Ruppenhofer et.al (2006), o trabddanotacdo pode ser feito de
duas maneiras: modo lexicograficoonde se escolhe uma UL de cada vez e se anadiga t
as ocorréncias, ou seja, todos os lemas, e o fatidext,onde a anotacéo € feita seguindo as

sentencas de um texto.

Neste trabalho, adotamos a anotde&ografica Optamos por este modo e néo pelo
modofull text em virtude de o primeiro ser feito em relagédo @nag uma UL, ou seja, uma

palavra alvo, que no nosso caso é um verbo de@locenquanto no segundo as sentencas
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sdo anotadas na sequéncia como aparecem no td&tn.ddsso, no moddexicograficq a
possibilidade das sentencgas anotadas por umaldlertgpresentarem uma gama completa de

possiveis combinacdes sintatico-semanticas € rdaique no modéull text

Em virtude de o trabalho seguimoodo lexicogréaficoé conveniente ressaltar alguns

pontos no que diz respeito a este tipo de anotacao:

Foram anotados todos os dependentes de uma palagrdsso significa dizer que a
anotacao foi em 3 camadatemento fram€EF), tipo sintagmaticdPT) efuncdo gramatical
(GF). A primeira diz respeito a camada semanticamatacdo, enquanto as Ultimas duas

trazem informagdes sintaticas.

Como ja anunciado, a classificacdo dos EFs, ncéRNita em termos da centralidade
dos mesmos em um certtame Esta centralidade segue trés nivemre, periphericale
extra-thematicO EFcore € aquele que instancia 0 componente conceituaks&se em um
frameao mesmo tempo que faz com quigame seja Unico e diferente de outfoames Os
EFs que nao introduzem eventos adicionais, indepgas ou distintos do evento principal
sao caracterizados corperipherical. Os EFsextra-thematicsituam um evento em oposi¢cao
ao pano de fundo de um outro estado das coisasdquem evento ou algum tipo de estado
real. O que é importante considerar sobre os Hitseéeles sdo relacionados famme bem
como exigidos e inter-relacionados de diferentesainas, fato este que tem um impacto
grande na anotagao.

Além da camada semaéantica anotamos também a carhadeadatipo sintagmatico.
No FN, a metalinguagem usada tem o propésito der fama descricdo lexical de uma
palavra alvo e seus componentes. A énfase é neequmstra mais relevante para a descricdo
lexical, ou seja, os Efsore e periphericalde uma certa palavra alvo. Assim também seré a
anotacado desta camada neste trabalho. As etiqueat@sndicar os tipos sintagmaticos séo as
seguintes:sintagma nominal (NP); sintagma preposicional (PBjntagma verbal (VP);
oracao finita (Sfin); oracdo infinita (Sinf); oragasubordinada (Sub); sintagma adjetival
(AJP); sintagma adverbial (AVP); quantificador (QNA) e citacdo (QUO).

Por fim, na ultima camada, a anotacaduhgao gramaticalNo FN séo atribuidas as
funcdes gramaticais apenas aos constituintes n@wceainmo EF. Estas funcdes atribuidas
descrevem as maneiras nos quais os constituirttsiasam os requisitos gramaticais de uma

palavra alvo. A anotacdo desta camada seguiu a anelsssificacdo do FN. Portanto, ela

Y Houve casos em que n&o foram encontradas 30 sastgue representassem os frames. As anotacdes
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pode ser marcada em trés formas para os vefsgamento Externo (Extjjue é o sujeito
Objeto (Obj),que é qualquer objeto normal ou qualquer sintagomimal situado apés o
verbo e que controla o conteudo de um complememfoathvra alvopu Dependente (Dep),
que se aplica aos complementos de uma frase, nddubs argumentos, adjuntos e

modificadores

Estes trés diferentes tipos de informacbes sdoauascem camadas de anotacdes
separadas. No FBesktop os anotadores sé precisam usar a camada semdosidaFs. As
camadas sintaticas dipo sintagmatico e funcdo gramaticsédio feitas automaticamente e sao
baseadas na posicéo correspondente do verbo el@epalas camadas, mas podem requerer
correcdo manual. No nosso caso, a anotacéo dedsdaasnadas foi feita manualmente.

Outro aspecto importante sobre a anotacédo é queialaecionada aos dependentes
de uma palavra alvo. Nao foram anotados constésiqtie sdo entendidos apenas através do
contexto como se referindo ao preenchedor de uto papel de algum EF. Nestes casos,
onde ndo houve uma construcdo sintatica preseptgarantisse a interpretacédo, nao foi feita
a anotacdo, mas sim foram identificados os EFs adongdenull instantiation Este modo
representa algum elemento omisso da frase. De@cord o the book’, este modo pode ser
dos tipos DNI, INI ou CNY, ou seja, s&o elementos do tipo anaférico questeamdidos no
contexto em que 0s mesmos estdo omissos. DNI slieite ao tipo anaférico, ou seja, sao
casos em que o elemento omisso deve ser algo daegatendido no contexto linguistico.
No exemplo abaixo, o destinatario ndo esta expreassintaxe, mas seu referente pode ser

conhecido no contexto.

PIlEles fizeram da nossa aldeia um cemiiiss contojuma velhiEassgiDN||

[addressee]

INI séo ilustrados por objetos ocultos de algunbo® ou seja, casos em que 0S
verbos transitivos podem ser usados como intransitiE 0 caso do exemplo abaixo, em que

a mensagem feita pelo ameacador ndo foi expressa.

ZAMO incendidri {SSatiaisE el dNiameacollilatlia proprietaria do veicUladieses
NP.Obj] [message]

encontram-se em anexo.
21 Definite Null Instantiation; Indefinite Null Instiation e Constructional Null Instatiation.
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Os constituintes omissos construcionalmente (CNdsspem a permissdo da
construcdo gramatical na qual a palavra alvo apagee um tanto quanto independente desta

UL. Casos de CNI incluem um sujeito omisso, comexemplo abaixo:

42.
message ICNI [speaker]

Feitas tais consideracOes sobre a anotacdo, passamsoresultados da descricdo

sintatico-semantica dos verbos de elocucéo.

5.30S VERBOS DE ELOCUCAO E SUAS DESCRICOES SINTATICO-
SEMANTICAS

O processo de anotacao tem por objetivo mostregadizacoes semanticas e sintaticas
dos EFs constituintes de uma certa palavra alvprddesso envolveu as seguintes etapas:
para cada um dos dez verbos de elocucdo criou-se tabela mapeando cada EF as
ocorréncias e suas realiza¢fes sintaticas e umrgonjle sentencas anotadas juntamente com

seusframes.Isso resultou em dezesseis conjuntos de sentengtslas e tabelas.

Elemento | Niumero Realizacdes
Frame Anotado ¢
M NP.Ext 3
4
PP [em].Dep 1
m 23 QUO.Dep 13
Sfin.Dep 10
CNI.3
20 NP.Ext 17
. PP [sobre].Dep
5 VPndo.Dep 1

Tabela 1: EFs e suas realiza¢des sintaticas

Julgamos pertinente construir para 0os nossos d#éalbslas similares as construidas

pelo grupo de Berkeley para os verbos da lingukesagno sentido de deixar evidente o
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potencial de tais informac¢des para um futuro eshilfiogue. A titulo de exemplo, trazemos a
tabela do verbalizer, como elemento evocador dimme statement As outras 15 tabelas
encontram-se em anexo.

A tabela traz para cada EF o niumero de vezes emaparcem no trabalho de
anotacao e as fungbes gramaticais e tipos sintagme&@m que se realizam. A tabela acima,
por exemplo, evidencia que o NP.Ext, ou seja, eittuflas sentencas com 0 evocatiaer,
pode ser expresso predominantemente pelSgakel(17 ocorréncias) e pelo Bfedium(3
ocorréncias). Os argumentos podem ser expressageatdo EFmessageem forma de
citacdo (13 ocorréncias) ou de sentenca finitagddrréncias), ou através do Edpic em
forma preposicional seguido pela preposigébre 4 ocorréncias) ou em sintagma verbal no
gerundio (1 ocorréncia). A tabela também mostralgua possibilidade do BEfRediumser

expresso em forma preposicional seguido pela piggmsm(1 ocorréncia) como argumento.

Xlr?;]aeécc)) Padrdes
3TOTAL | [ | | |

3 |  NPExt |  SfinDep | |
1TOTAL | | e | |

1 | QuUO.Dep | NP.Ext | VPndo.Dep|
1TOTAL | FEE | | |

1 | NP.Ext | PP [sobre].Dep| |
1TOTAL | GSEE | Topid | |

1 | NP.Ext | PP[sobrelDep|  QUO.Dep|
7TOTAL | | | |

2 |  NPExt | QUO.Dep | |

5 |  NPExt |  SfinDep | |
7TOTAL | | | |

5 | QuUO.Dep | NP.Ext | |

2 | QUO.Dep | CNI | |
2TOTAL | | | |

2 | P [sobre]. Dep| NP.Ext | Sfin.Dep |
1TOTAL | IV ediun] [

1 | SfinDep | PP [em]. Dep | CNI |
1TOTAL | | vec o Jll[lvessaoll

1 | QUO.Dep | CNI | PP[em].Dep QUO.D

Tabela 2: Possibilidades valenciais para o veiber no framestatement
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Além da tabela das realizac¢des sintaticas, cricaitadela dos padrdes valenciais para
cada um dos verbos, seja evocando um ou fremses A fim de chamar a atengcao para o

conteudo das tabelas com padrdes valenciais, vejaragemplo com o verlabzer.

Conforme vemos acima, as possibilidades dos argimsieerem expressos sao varias:
medium+message; message +speaker+topic; speakeopic;t speaker+topic+tmessage;
speaker +message; message+speaker; topic+speakeasage; message+medium-+speaker;
message+speaker+medium+messag@e proposito deste tipo de descricdo, segundo o0s
idealizadores do FN de Berkeley e pesquisadores-tlissde outras linguas, é apresentar
todas as possibilidades sintaticas envolvendo gaidds e argumentos, de maneira a indicar o

mapeamento com as categorias semanticas e faoilit@peamento com outras linguas.

A seguir, fazemos uma selecdo dos aspectos maidicatvos desta etapa analitica.
Conforme esclarecemos anteriormente, 0s dezessgimtos de anotacdes encontram-se em
anexo, assim como as dezessalielas associando EFs e realizacdes sintaticaslezasseis
tabelas com padrfes valenciais.

5.3.1Aspectos Sintaticos

O exercicio de anotacdo das mais de trezentasngast@os mostrou caracteristicas
interessantes no que diz respeito ao nivel siot@&isemantico dos verbos de elocucdo. No
que tange aos aspectos sintaticos da anotacdochatiear a atencdo para alguns casos em
que ndo ha uma relacdo direta entre Inglés e adra@s Brasileiro. Sem duvida, um dos
casos mais recorrentes em nossos dados foi o &tord EF ser representado de forma
distinta em portugués. O caso mais evidente dipergs aos constituintes sintaticos que

correspondem ao EAddresseeVejamos a seguinte sentenca anotada.

43. [WIFEREIRELT: [speaker NP. EXt [target] s [adreessee PP [para. NIL.D| que anda todos
AN R 2 TohY] [message Sfin. Dep]

Em Inglés, se tivéssemos a construcgantieone told nig“ mée’ receberia a etiqueta
de um sintagma nominal em forma de objeto (NP.@byj).Portugués, entretanto, o pronome

obliquo ‘m€, que equivale agara mini, tem a funcéo de objeto indireto com a preposicéo



100

“para’ omissa. Para marcar os EFs com tais peculiarglgd@Ematicais tivemos que criar uma
etiqueta PP [para.Nl], que significa um sintagmeppsicionalpara oculto, que ndo h&a no

Inglés.

Além do fato de ndo haver etiquetas que déem aantantaxe do Portugués, algumas
etiquetas do Inglés ndo se aplicaram ao Portudti@&s.caso de sintagmas preposicionais
seguido por um objeto no gerundiBeter thought about going homé)o Portugués, o

gerundio n&o se aplica apos preposicoes.

Outro aspecto interessante evidenciado em nossizs dhiz respeito a semelhanca
sintatica dos constituintes das sentencas anotAdsta que evoquerframesdistintos, mais
precisamente dezesseis, 0s verbos de nosso estretem fazer parte de construgbes muito

semelhantes. Vejamos as seguintes sentencas aiotada

44, [CETRIT| [speaker NP. ExIEYIRmgY [target
[message Sfin. Dep]

YIHO Presidente rusiaassatlitias - meacolia@loue os russos poderiam ter eles me

de se organizar e lancar uma operacéo por conpaiz st DN | Kabaaasd

ZTHE | Iaandiaalae contdbatigue a estratégia do setor continua a de repor anw

e e R e co e e g [message Sfin.DeyyN]] [addressee]

Os trés exemplos mostram que as realizacfes sagatps verbos de elocucdo sdo as
mesmasAfirmar — que pertence aframe statement —; ameacar gue pertence atrame
commitment - contar —que pertence afvametelling -, apresentam o elemento externo, ou
seja, 0 sujeito, em forma de sintagma nominal eroptemento em forma de sentenca finita

introduzida pela conjuncéo integraaige.

Ainda que aparentemente irrelevante, o fato de stods verbos apresentarem
complementos do mesmo tipo gramatical nos faz lamue estamos diante de uma
caracteristica tipica das construcdes frasais das gps verbos de elocucdo fazem parte.
Seguindo esta mesma linha de raciocinio, ndo puslefexar de reparar que as sentencas
apresentaram ou discurso direto ou discurso imdir@bservemos as seguintes sentencas

anotadas:

47.A este propositoEleyry [sPeaker NP ExIETTReT:

[message Sfin. Dep]
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VEParreir ettt conto laldlgue ndo obteve video com a partida em g
Islandia venceu os Estados Unidos por 2 a 1 no paésad(kasisStdDN||

[addressee]

Temos, na primeira sentenca, um exemplo classicisdarso direto: usam-se os dois
pontos e tem-se uma estrutura tipica de didloggueso narrador da a palavra ao enunciador
(Gomes). J& na segunda sentenga, temos um exeengiscdirso indireto: o narrador néo traz
as falas do enunciador ou “personagem” (no cagexde narrativo), mas faz-se o intérprete
delas. Aqui, mais uma vez, ndo ha como ndo assagidiferencas gramaticais apontadas em
nosso trabalho de anotacdo a um aspecto que naantamelacao direta com a semantica de
frames mas sim com a forma como se relata o discursmdbrente. Em outras palavras,
ainda que nao estejamos estudando o uso destexs \gegartir das perspectivas tradicionais
ou discursivas, o fato de termos que descrever@wipdades sintaticas dos EFs nos faz

revisitar tais perspectivas.

5.3.2Aspectos Semanticos

No que diz respeito ao nivel semantico, o grandmfae como ja se salientou no
capitulo anterior, foi replicar para o Portuguésxercicio feito para o Inglés. Em alguns
casos, 0s mais simples, temos uma correspondéadipadum-para-um, o que significa ter
para cada verbo urftame correspondente. Os resultados do capitulo 4 j&raram estes
casos e o exercicio de anotacdo das sentencasosefegcar este ponto. O verladirmar,
gue se acomoda rfame statemento verbocontar, que se acomoda ricametelling, e o
verboameacar que se acomoda rimamecommitmensdo exemplos de verbos que possuem

apenas unframecorrespondente.

Ainda referindo-nos aos verbos que se acomodaramamenas unframe vale
ressaltar que o exercicio de anotacdo ndo se masteustivo, haja vista a facilidade no que
diz respeito a identificacdo dos EFs e, por quedier, dos tipos sintagmaticos e funcdes

gramaticais.
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O mesmo nao se pode dizer dos verbos que evocasndmaimframe Nestes casos,
conforme veremos a seguir, a semanticafrdmes mostrou seu potencial para tratar da

polissemia.

O verbodizer, por exemplo, como vimos no capitulo anterioracemoda noframes

statement, telling request.

WO tucan [speaker NP. Ext]

[message

Sfin. Dep]

SlFonte do Instituto da Ag sl dissdao PlbliciasissetiliSia o e a situacs
esta a ser monitorizada com base em informac¢feaufasjuias e que o Instituto §

preparado para intervir em qualquer ot
N et - W IT=|h |ttt i s sdpara vir ao Norte quando estivesse

a neurl [message PP [para.Dep]

Queremos chamar a atencao para o fato de que gd@auen dos diferentes sentidos
do verbodizer ha umframedistinto e, consequentemente, diferentes EFs.cisss 49 e 50,
o que identifica dramede cada sentenca € a presenca dos seus EFs. Bma®presenca de
um addressedaz com quelizer se acomode estatement, em 50, a presenca deste EF faz
com o verbo pertenca dame telling A diferenca entre osamesstatement telling é que
emstatementm speakedireciona umanessag@ara alguém. Uraddresse@ao € elemento
essencial na sentenca, diferentementetelleng em que oaddresseeassume um papel
importante. No exemplo 51, todavia, mesmo havendpresenca de unaddresseea
mensagem comunicada é apresentada em forma deolinitacio, fazendo com o verbo se
acomode ndrame request Um ponto a explorar refere-se ao papel que amncdes
sintaticas tém no sentido de prever os diferefmtases Nos exemplos acima, em especial a
sentenga com o verlwbzer evocando dramerequest podemos perceber que o Efessage
vem em forma de um complemento introduzido pelapgs®Eaopara, 0 que ndo ocorre nas
outras duas sentencas. A questado que se coloadfiéaveem que medida as caracteristicas

sintaticas nos ajudam a predizer as caracterigeasnticas.

Outro caso interessante ocorreu com as sentenggadas com o verbdalar,

conforme ilustram os seguintes exemplos:

YA G uterre StV o o %alidlsobre o papel de Portugal no planeta da eco

R EEZL:]. (lopic PPisobre]. Dep]
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53.Além deste assunta, B R (3 | aranfsobre formas de aumento
arrecadacédo do ICMS , informatizacéo e municipafinados servic ittt

Y80 chefe da Corregedoria da [speaker NP.Ex[addressee PP[para.NI][target]=
Benedito foi para o0 Sendero Luming

[message Sfin.Dep]

A distin¢do entre o singular e plural dos argumemxternos dos exemplos 52 e 53
nos disponibilizam uma informacdo decisiva sobreemantica das duas sentencas. Na
sentenca 52, o verldalar pertence adramestatemene na sentencga 53, o verbo pertence ao
framechatting. A diferenca entre estésamesé que enthattingndo ha a necessidade de um
speakere umaddresseepois nenhuma pessoa é construida como apenas sersjzeaker
ou apenas sendo uaddresseecomo acontece estatementA sentenca 54, diferentemente,
pertence adrame telling,pois apresenta umddressee umamessageque sao EFs centrais

nesteframe

Outro caso polissémico envolveu o verbogumentar Conforme discussdo no

capitulo anterior, ele se acomoda framesreasoninge quarreling

N Carlos AndracdaslsedargumentlA Seguranca Social ndo atribui subsidio
IPSS , s6 temos que dar opinido sobre 0s prisiisiliig

o6 el [arguerllNP.EXt]( que era lider do governo no uargumento om Geisd
SESELE (Lc 0 atual presidencidvel do PMDB ficava com oegow na
votacoes secretas do Serjiasiiined

Sintaticamente as sentencas apresentaram as mesiizacoes, sujeito em forma de
sintagma nominal e complemento em forma de senténi¢da dependente. Entretanto, no
exemplo 56, a presenca de um segundo argumentamoriena ao cenario dérame
quarreling, onde ha dois argumentadores sustentando difereptedos de vista.
Diferentemente, o exemplo 57 apresenta apenas gumantador que procura dar
argumentos, razdes ou evidéncias para suportar &g cenario € tipico dérame

reasoning.

O mesmo caso aconteceu com o vegoestionar.Como sabido, ele pertence aos

framesquestioning e quarreling.

SYR'O que leva o PS a coligar-se com um partido quaoapforcas reacionarias

RUssia ~ [message ‘questiono avacd [speaker NP. Ex[addressee]
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58.Ndo foi portanto & toa que VT ey Larguers  NP.ExY
questionarafseriameniiisiidlas novas regras para o esporte estabelecidas ipd

[issue Sfin.Dep]

No exemplo 57, a presenca de uma mensagem em fenw@tacdo nos leva ao
cenario ddramequestioningonde unspeakerfaz oquestionamento de alghio exemplo 58
entretanto, a presenca de um probleissug)que foi questionado seriamente, em forma de
sentenca finita, nos leva ao cenario fdame quarreling onde umarguer expressa uma

opinido incompativel sobre a questéo levantada.

Além dos casos polissémicos apresentados acima,avpena chamar a atencéo ao
potencial dosramesno que diz respeito ao estudo da sinonimia ouasicéde de sentido.
Os verbodalar e dizer,por exemplo, evocairframesiguais:statemenetelling.

59.Entdo ) [speaker NP.Ext [target] [message QUO.Dep]

60.E EE[speaker NP. Ext] : [message QUO.Dep]

As sentencas acima ilustram exemplosfrdmne statement Sintaticamente, as duas
sentencas apresentam as mesmas etiquetas: amisagrposomo argumento externo um
speakerem forma de sintagma nominal e sdo complementaatogmamessagem forma de
citacdo. As definicbes de dicionario s6é vém cordirmste caso “quase perfeito” de sinonimia
entrefalar e dizer, quando empregados nos contextodrdme statementO fato é que os
framesacomodam ULs que apresentam similaridade de seatitte si, algumas em maior
grau de similaridade, como € o casofaar e dizer, outros com menor, como € o caso de

falar edizerem relacdo ao vertadirmar, que também evocaftame statement

A questdo que parece central aqui é a possibilidadenframeacomodar verbos com
graus distintos de similaridade, assim como de erboscom sentidos sutilmente distintos

poder evocar mais de uirame

Os verbos que compdem o par de sinbnimos mencisnacima —falar e dizer —
ilustram também a segunda situacdo, cada um ddarma distinta. O verbo dizer evoca os
frames statemente request o verbofalar, em contrapartida, evoca dsames statement
chatting e telling. Estes aspectos mostram como se pode exploranilargiade de sentido
das ULs que fazem parte de um Uniiame além de indicar que a diferenca de situacdo —

polissemia - justifica a construcdo de um oditemne Temos enstatemenvarios verbos de
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elocucdo, alguns similares, outros ndo. Mas ndodmhum mecanismo que mostre como
estes verbos se relacionam frame statement,apenas sabemos que estes verbos estédo

acomodados nesteame pois apresentam um cenario de declaracoes.

N&o bastassem o0s casos polissémicos e sindbnimegjeparamos com verbos que
apresentam o componente semantioaneira incorporado na propria raiz do verbo.
Conforme discussdo no capitulo antermnsolarpertence adrame experiencer_objgue

descreve o ato de um consolo em si, mas este ped®estar em contexto de declaracdes.

61.0ntem , em Los AngelesSEIggee -Peaker NP-EXRRTTIEY ik b """

[ERiaddressee NP-Obfherante a eventualidade de uma quarta deritia:

[message Sfin.Dep]

Este exemplo mostra que o vertansolaré usado em contexto diame statement
onde umspeakerem forma de argumento externo diz algo para canswhaddresseeNeste
caso, podemos considerar o vedmmsolarcomo sendayuest ou seja, este verbo possui a
semantica que é um subtipo da semanticdralbe a que ele pertence, pois ele apresenta
todos os EFs previstos por outfoame (statement)e ndo pelo seurame em si

(experiencer_obj)

O mesmo aconteceu com o0s verbd®rar e suspirar, conforme 0s exemplos

ilustrados abaixo.

fin.De( (1SS
62. , [message  Sfin.Deraaree

[manner] Fatim [Speaker NP. Dep]

ellKay HutchisoSiustiiaies ispirou” > fi 41 Rkl

[message Sfin.Dep]

As sentencas acima mostram que a presenca dog@&kstgs ndramestatemenhos
levam ao cenario de declaragbes, e ndo ao cenarifracthe communication_noise e
breathing.lsso ocorre porque o0s verbosorar e suspirarassim comaonsolar,apresentam

embutidos a maneira como algo é enunciado, confdiseeissao no capitulo anterior.

O exercicio de anotacdo de sentencas com informdgdgeadas na semantica de
framesnos mostrou uma perspectiva distinta de analsaedos em questdo. Se para outras

abordagens tais verbos formam um conjunto por teeem comum a propriedade de
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introduzirem o discurso, a semanticafdamesprima pelas distintas situacdes evocadas por
cada um deles; de onde se compreende o fato denestddando com novEames o que

contrasta, por exemplo, com a proposta de Nevespguacomoda em quatro casos. Nao se
trata de dizer que a semanticafdemesé superior as outras propostas, mas de destagear qu

tais verbos, como evocadoresfianes remetem a distintas cenas.

5.4VISLUMBRANDO UM ESTUDO MULTILINGUE

Depois de elencarmos o0s pontos que mais nos chamaratencdo no trabalho de
anotacdo, achamos conveniente encerrar este capislvoltando para a importancia que
tais sistematizacfes — conjuntos de sentencasdasotéabelas com EFs em realizagGes
sintaticas e levantamento de padrdes valenciaisoderp ter em um trabalho futuro

envolvendo o contraste com a lingua inglesa.

A titulo de ilustracéo para o potencial que estadesmonolingue pode assumir em
um estudo bilingue, fazemos a seguir um mapeamente as descricbes sintatico-
semanticas do verbafirmar e um dos seus equivalentes em inglés, o vaffin, ambos

pertencentes adoamestatement

Affirm — Statement Frame
Speaker: NP Ext (We)
TARGET: affirm.v (affirm)

Message: Sfin ithat)
v ¢
STATEMENT
FRAME Speciker Message

Afitmar — Frame Statement
Speaier: NP. Ext (Vitorino)

TARGET: afirmar.v (afirma)
Message: Sfin ique)

Figura 40: Mapeamento sintatico-semantico eafirenar e affirm
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A ilustragdo esquematica acima mostra como é palsfsizer 0 mapeamento usando
os principios da semantica ftamesem um estudo bilingue. A partir das senten\ifel{ls[e

”
e on the contrary

" pudemos linkar os EFs correspondentes sintaticamente e
semanticamente entre as duas linguas. Como seveodambos argumentos externos sao
expressos pelo EBpeaker,em forma de sintagma nominal e complementados BRElo

messagegue se apresenta como uma sentenca finita segelalagnjuncaaque.

Tell — Telling Frame
Speaker: NP.Ext (Jack)
TARGET: tell.v (told)
Addreszee: NP.Obj (me)
Topic: PP[about]

TELLING
FRAME Speaker Addressee  Topic

Contar — Frame Telling

Spealer: NP.Ext (Um trabalhador)
Addreszee: PP[para.NI]
TARGET: contar.v (contou)
Topic: PP[sobre]

Figura 41: Mapeamento sintatico-semantico ecardaretell

Entretanto, este paralelismo n&do se faz presentoo@ns os exemplos de sentencas
anotadas. A tabela abaixo mostra 0 mapeamento antiescricoes sintatico-semanticas do

verbocontare seu equivalente em inglés, o vetdlh ambos pertencentes frametelling.

A ilustragdo esquematica acima mostra que, a pisisentenca{[iRiE N
" e I "0
mapeamento semantico entre os EFs das linguasstearaimilar. Entretanto, as informacdes
sintaticas diferem. o E&ddresseeem Inglés, € expresso em sintagma nominal em foena
objeto e, em Portugués, em sintagma preposiciooa a preposicagara oculta, nao

havendo portanto, paralelismo em nivel sintatico.

Ainda que simples, este exercicio de contrasteeeas$r duas linguas nos parece

suficiente para destacar o potencial da semanédeathes via bases de dados lexicais para
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as diferentes linguas, para as aplicagdes multiéisgDo ponto de vista tedrico, 0 maquinario
oferecido pelos pesquisadores do FN se parece adiegara a descricdo do Portugués; resta
avaliar a viabilidade computacional para tais mapgdos, questdo que nao pretendemos

aprofundar nesta pesquisa.



6 CONSIDERACOES FINAIS

A presente dissertacdo € fruto de um trabalho deasthms no Programa de Linguistica
Aplicada da Unisinos. Neste trabalho, propomos uteacricdo sintatico-semantica dos

verbos de elocucdo a partir da perspectiviiairese do paradigma FN.

A partir de entdo, organizamos o trabalho tendovesta a resposta de duas questdes
centrais: (i) em que medida os principios da seicerte framesse prestam a descricao
semantica dos verbos de elocucédo do Portuguég?gedis as vantagens e limitacdes em se

aplicar o arcabouco do FN para o inglés aos dad@®dugués brasileiro?

Composto de duas sec¢les, o0 capitulo 2 trouxe or@uedrico que sustenta nosso
estudo. Apresentamos a Linguistica Cognitiva, empeaal a semantica déames e
procuramos relaciona-la com o projeto FN. Tivemagpartunidade, também no capitulo 2,
de refletir sobre duas questbes fundamentais pasaonestudo: a multilingualidade e os
padrdes de lexicalizacdo. Com esta breve incursédca, cientificamo-nos de que as
guestdes constrativas estdo presentes mesmo edosstonolingues como o0 nosso. Ainda
que ndo estejamos tratando diretamente de equigalele traducdo, a consulta a base de

dados FN requer que usemos de estratégias comsiestaoos bilingues.

O capitulo 3, por sua vez, chamou a atencédo patasae dos verbos de elocucao
propriamente dita. Revisitamos tratamentos disinto intuito de elencar as principais
caracteristicas desses verbos. Destacamos a @majbleves (2000) e sua classificagdo rica,

de modo a definir os verbos para nosso estudogbels

O capitulo 4 apresentou a primeira parte aplicad@eabquisa. Nosso proposito foi,
nesta primeira parte, realizar um estudo mais amm@Eomedida em que identificamos os
framesevocados por cada um dos 10 verbos de elocucéci@®dos para o estudo. Neste
momento, pudemos verificar o potencial da semandiedrames Todos os 10 verbos

selecionados foram acomodados &amesrelacionados entre si um ao outro, seja pela
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relacdo de heranca, seja pela relacdo de uso. Unredoltados mais surpreendentes da
analise diz respeito aos verbos classificados pewvebl (2000). Os verbos considerados
neutrose caracterizadoresapresentaram relacées salientes na base de dadeN.dla os
verbosinstrumentalizadoreg circunstanciadorescom excecéo deonsolar tiveram que ser

parafraseados para que o cendrio de declaracassdievidente.

Coube ao capitulo 5 a apresentacdo da segundadpaatelise. Nao satisfeitos com o
mapeamento dieamese relacdes entrfieames neste segundo exercicio de analise replicamos
a metodologia empregada pelo FN e apresentamos desericdo sintatico-semantica
seguindo 0s mesmos passos que o0 grupo de Berkedeyuspara construir suas entradas.
Analisamos um conjunto de 325 sentencas, apreskntamformacOes valenciais e
sistematizando as correspondéncias entre categeei@@nticas e sintaticas. Julgamos a
escolha pel&@ketchEnginacertada, haja vista o tipo derpusconsultado e a forma eficiente

de fazer as buscas.

Como fechamento de nosso estudo, procuramos agponder as duas questdes

norteadoras apresentadas na introducao.

Conforme salientamos ao longo do trabalho, a idéigpartir de um conjunto de
verbos de elocugdo néo foi para avaliar se a secaagframesera mais adequada ou ndo as
demais abordagens. Nosso propésito foi investigal seria a “ldgica” do FN para descrever
a semantica destes verbos. O resultado ndo nosesndeu. Apenas confirmou o que
esperavamos da semanticar@denese do proprio FN, ou seja, uma complexa rede @gdeks
entreframese verbos evocando mais de tnmme Pudemos constatar que nédo haftame
especifico de elocugédo que acomode todos os vetbdsora a maioria dos verbos estudados
estejam acomodados ritame statementjue descreve um cenario de declaracdes, alguns
verbos foram acomodados em outfbames que também sdo de elocucdo, mas que
apresentam cenarios da maneira como a declara¢éitae Com os resultados, pudemos
verificar também o potencial désamespara dar conta da semantica destes verbos, além de
mostrar que a polissemia e a sinonimia podem atdis com um alto grau de detalhamento

nesta perspectiva.

Tentando responder a segunda questdo, acreditan®s0s] pontos positivos de
investirmos no FN para a descricdo do PortuguésilBir@ tem a ver particularmente com a
vasta descricdo oferecida na base de dados, o queité desejavel para as aplicagdes
computacionais multilingues. Este aspecto ganhargefse considerarmos 0S recursos

similares, como dPropBank (Palmer, 2001), que pde o foco nos papeéis tenstieoas



111

WordNets que se baseiam em relacdes de sentido. Os EEseapam superioridade se
compararmos ao conteudo semantico dos classicodispaégmaticos ggente, paciente,

experienciadoy.

No que tange as limitacbes, convém abordar agtic@recia do arcabouco FN em
enfrentar as questfes multilingues. Ainda que pameta contradicdo com o que acabamos
de afirmar, a questao a discutir € como operadzarabs mapeamentos no caso de buscarmos
uma aproximacao entre o FN de Berkeley e os opirgigtos. Se compararmos com outros
projetos com propositos multilingues, como é o cdscEuroWordNet(Vossen, 1998),
percebemos que este jA apresenta, em sua arcuitetur mecanismo para garantir 0s
mapeamentos entre as linguas wasdnetsdistintas. Isto explica por que é uma constante
nos textos que discutem os projetos para outrgsdBio questionamento sobre se o FN € uma

interlingua ou nao.

E importante finalizar, ressaltando que nossa iigegio ndo encerra aqui. Muitas
questdes podem ser exploradas, especialmente a& geferem a comparacao das descrigdes
do Portugués Brasileiro com as do Inglés e a itiemtfio dos padrdes de lexicalizacdo em
nossa lingua. Fica também para um trabalho de equifa descricdo em grande escala para

qgue, em um futuro préximo, tenhamos recursos leximamputacionais para o Portugués.
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APENDICE A — VERBOS DE ELOCUCAO — NEVES (2000)

a) Verbos de simples dizer e verbos que qualifioaqae é dito:

. Aconselhar
. Afirmar

. Alegar

. Antecipar (se)
. Anunciar

. Argumentar
. Arrematar

. Assegurar

. Avisar

10. Berrar

11. Boquejar
12. Citar

13. Cochichar
14. Comentar
15. Completar
16. Comunicar
17. Concluir
18. Concordar
19. Confessar
20. Confiar
21. Confidenciar
22. Confirmar
23. Considerar
24. Contar

25. Continuar
26. Criticar

27. Declarar
28. Determinar
29. Destacar
30. Diagnosticar
31. Dizer

32. Emendar
33. Enfatizar
34. Esclarecer
35. Exclamar
36. Explicar
37. Expor

38. Falar

39. Frisar

40. Garantir
41. Gritar

OCO~NOUTAWNPEP



42.
43.
44,
45,
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.

b)Verbos que instrumentalizam ou que circunstanciape é dito.

76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.

Informar
Insinuar
Insistir (em)
Jurar
Jembrar
Negar
Observar
Ordenar
Participar
Perguntar
Ponderar
Pregar
Prevenir
Proclamar
Prometer
Protestar
Queixar-se
Questionar
Reafirmar
Reconhecer
Reiterar
Relatar
Repetir
Replicar
Resmungar
Responder
Ressaltar
Retrucar
Revelar
Salientar
Sugerir
Suplicar
Sussurrar
Tornar

Acalmar
Agastar-se
Aguilhorar
Ameacar
Apelar
Bronquear
Bulir
Cacoar
Chamar
Chorar
Conchavar
Consolar
Cumprimentar
Debicar
Debochar
Desafiar
Desiludir
Escarnecer
Espantar-se
Ferroar

117



96. Inclinar-se
97. Interceptar
98. Interromper
99. Maldizer
100. Remediar
101. Rir

102. Suspirar
103. Zombar

118



APENDICE B — ENTRADAS DOS VERBETES DOS VERBOS DE EIOCUCAO
NO DICIONARIO DE USOS DO PORTUGUES

Falar —V ¢ [Acéo] 1 articular os sons de uma lingua natural; expressaralmente em uma linguarésio
falou com uma estranha [....] entonacao de melanawh voz (PR); seus erres ronronantes davam aesg#o
de que, ao falar, estava sempre triturando (2\&xpressar-se em uma lingua natuladem que nao falo mal e
que escrevo com clareza e precisdo (AM); Dona Envémea falava a linguagem dos personagens do fothet
do Correio do PovdTV) 3 usar da palavra; ter a vez em uma interacdo; migcwou falar de improviso, pois
medo encurta palavreado (AM); sou incapaz de fédlam a menos que bom orador seja aquele que diz a
verdade (TEG)JCompl: nome concreto ndo-animado] expressar-se cada meia hora sai uma excursdo com
guia. Como ele s6 fala inglés, é pouco utilizad®);Do computador, que ja fala inglés com certa hdhde,
arrisca suas primeiras frases em portugués (VEGpmpl: a/com + nome humano] 5 dirigir a
palavra;conversam@apareceu Bentinho para falar ao irméo (CAN); eu bgue falei com ele (TPR); 0os negros
Ihe davam a impressao de que ndo se falavam[d@)pl: contra + nome] 6argumentar; atacanéo atire
pedras nos competidores, e pare de falar contratado, os cartérios e tudo mais (JBompll: de/em/sobre

+ nome. Compl2;_a+ nome humano] 7referir-se; aludirquem quiser Ihe falar de amor, venha (CDI); osdih
de que ele fala ja ndo existem (E); ndo ha razém palarmos numa raca vermelha (IA); de inicio fadasobre

o garimpo (CAS)Compll: nome abstrato ou (para+)oracdo] 8 dizer: s6 porque falei a verdade (A);
Tertuliano falou: - espere ai, seu Eduardo! (AMjlaim ai que tem um metal que vale ouro (R); jai fate
Chico para levar vocé daqui (T$)[Estado] [Compl: athome humano ou abstrato] 9passar impressdes
fortes e significativas:quela marcha épica da coluna Prestes [...] falagimaginacdes (CT); a nacgdo inglea
lucraria se sua religido [...] falasse mais diretante as imaginacbes e aos coracdes (RBym 10 fala:
descansou a vassoura; abriu no rosto um ar entugsigte e um fala manso de narinas acesas: - Na@a agcle

eu tenho razao, seu Sargento? (PAY)conjunto de particularidades linguisticas; vaeaortal:e a correcéo (a
imposi¢do do idioma metropolitano sobre os falaregionais) marca, com variantes devidas as ideal®gi
nacionais, a programacao radiofénica estatal (LI3);expressdo [Deus querendo] conservou-se noseslar
rurais brasileiros (PH)# falar pelos cotovelos/pelas tripas do Judadalar muito; ser loquazEla néo faz
cerimdnia. Fala pelos cotovelos (CH); [o Governddéala pelas tripas do Judas! (AM)or falar nisso
introduz um comentario sugerido que acaba de ser ghr falar nisso, a senhora ja pensou que dentro de
alguns meses pode estar noiva? (TV); por falaraigsie sera feito da entdo encantadora Bessie L(BeY.

Dizer — V ¢ [Ag&o] [Compl;: nome abstrato ou oragéo, compl a/para + nome humano] ldeclarar;
enunciar; revelar; assever@r:que teria Euldlia dito a meu pai? (DM); Quem nigsd isto ndo merece nenhum
crédito ( CCA); Ela me disse: pode gritar, sua b@@B) 2 aconselharvocé mesmo me disse para ir sozinha
(AFA) [compl;: sobre/de+nome] 3falar; informar: figuei pensando no que me disse sobre a morte de
Dolguchov (VA); Topou o pai clamoso, dizendo daesta (R)[Compl;: nome concreto ndo-animado] 4
pronunciar; proferirNao vejo nada demais em dizer um muito obrigadeac¢CCl); Antero ndo disse uma
palavra (DM)[Compl;: missa] 5 celebrar:Vou dizer missa para os seus colonos (Q); O meu &wigo diz
missa (TS]Pronominal] Compl: predicativo ] 6 julgar-se; denominar-s€omeco a suspeitar desse baixinho
que se diz amante do jogo ( REA): Esse governageisg diz liberal (S§ [Estado] [ compk. oragdo. compy:
a/para+nome humano] 7ser indicio:Alguma coisa no ar me dizia que Zézimo estava phegar (CBCPB ser
revelador; denotarsurpreendo-me a apertar aquela méo que ja ndo mendda (SE); Nossas maos assim
juntas dizem mais que tudo (DMIprescrever; expressak:lei diz que lugar de preso é ali, no xadrez (REB)
preceituarQuem casa quer casa, como diz o ditado (MC); Masrgo diz o ditado: ruim com ele, pior sem ele
(ED) ¢ [concreto ] 11 declaragédoDe acordo com o dizer de lobato, Janjdo levou uraqok de ficar
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desacordado (NIL2 fala: Assim que se viu sozinha, s6 ela e mais ninguéroaem) disse entdo D. Leonor,
imitando o dizer da menina: - Maozinha de justia®B) [Plural] 13 expresséo ou frase escrita; legerida:
foram jogando os pacotes na viatura, enquanto aribsuas identificacdes com os dizeres “DEOPS- &ervi
Secreto”(ACT); Tonto de sono, ia repetindo os dizebaixinho: Marsupial, mamifero originario da Atddia
(CR) 14 inscricao: Floripes admirava a bengala procurando decifrar digeres do castdo de ouro (MP)
¢ [Abstrato de estado] 15modo de expressar-sEram coisas que “0s antigos contavam”, no dizertide
Margherita (ACM); Seu Comportamento foi ciclicosde crianca. No dizer da familia, foi um meninaofidi”
(CH)> dizer cobras e lagartosblasfemar contra; xingaeu dissera cobras e lagartos do fascismo (MEZr
coisa com coisdalar com légica ou coerénciantrei a tremer [...] e ndo acertei a dizer coisant coisa (TR)
dizer o diabo despropositar; xingarle esteve aqui e me disse o diabo (@&pr muitas/poucas e boas
proferir insultos; xingarSei que a velha vai dizer muitas e boas (Bfjara bem dizer para ser franco; na
verdadeO caso, para bem dizer, ndo existira (MEC); A berer foi ela quem te criou (E@)iz/dizem queé

voz corrente; afirma-se; comenta-d& que (o pobre ceguinho) apareceu na porteirdauo (JC); Dizem que

a gente se habitua a tudo (B9r assim dizerindica incertezakEu queria construir meu vilarejo por assim dizer
sobre esse cofre (PMjue dird expressa inclusdo; principalmente:a&é os estranhos sabiam lidar com os
Freires, que dira os Freires entre si? (Gdem diria expressa exclamacduem diria, Shirley! Que papeléo!
(OM) quer dizer 1 expressa explicacao ou retificacao; isto é; oa: s@jas das coisas mais importantes, quando
se fala em futura Constituicdo, é proclamar a Rdipéab quer dizer, acabar com o Império (AU); Souvd,
quer dizer, acho que ja fui vilva (BOg)significa: conchénome que quer dizer descanso, lugar de repouso
(CJ); Isso quer dizer que vocé renunciou mesmos, mais um blefe? (E).

Contar V* [ac&o-processo] [compl: nome] levar em contar; incluire na pequena sala havia quanto muito
umas oito pessoas, sem contar o morto evidenterm@hfe umas setenta reses, contando vacas e bois,
espalhavam-se aos magotes pelas imediacdes doadAtlt)[A¢do] 2 determinar por calculo; calculddeus

ndo conta o sofrimento da gente (GE); De tardinka ®rivaldo contava o lucro (PL); contou lentamente
troco do dinheiro antes de se levantar da cadeif@®R) 3 determinar o ndmero; enumerdnquanto
caminhava, ia contando os passos (ARR); Va contasdaneis, meu filho (BH)fazer calculos; fazer contas:
dominio das técnicas elementares de ler, escreeentar é condicdo indispensavel para o trabalha@iR-O)
[compl.1: nome ou oracdo. Compl2: a/para +nome hunmm] 5 expor numa narrativa; relatar; exp&ona
Rute contou-lhe que seu esposo sentira algumasagasntum dos bracos (AMI); O rapaz contou a hiatori
para quem quis ouvi-la (AF); Contava pequenos motds pessoais, inventava dramas pelo prazer de ter
alguém ouvindo (AFjcompl.;oracdo conjuncional] 6 dizer: diziam que sé roubava dos ricos, deixando os
pobres em paz; contavam que se tratava de pairerse de dois filhos (ANA); mas em compensagéo, ndo
havia linguarudo que lhe contasse que o Salvianbatium namoro que fosse na cidade (A88npl: de
+nome abstrato] 7falar: ficou horas falando sem parar, contando da limpgaa fizera na casa (Blgompl.

Até +] 8 dizer de cor os numeroBedjai, como os outros indios, s6 sabe contar atirq (REA)*[Estado] 9

ter importancia; ser ponderavel; importsou indiferente, minha opinido ndo conta [Cpompl:nome] 10 ter:
Mme Avila contaria cinquenta anos (CE); as candidaterdo de ser universitarias ou normalistas etaon
mais de dezoito anos (CP@jompl: com+nome] 1llevar em contap fazendeiro estava alegra, feliz, ja
contando com os bons cobres que ia receber (ATER)As contasse com a eternidade, por certo Mauia te
elastecido um pouco mais aquela repentina associg@gdsentimentos (AV)2 ter: satisfeito por verificar que
contava com um rival a menos (TA3 ter confianca ou esperangarto de estar liquidado, ndo contando mais
nem com 0s antigos companheiros de farras diplaastfBH)14 dispor de:/Admira que um criminoso publico,
tdo perigoso, ndo contasse com um causidico pamnpanhar seu processo (PRO); Era um péanico para
qualquer equipe jogar contra o time que contassa édemir Marques de Menezes (TAF); O Peru, j4 caleé
XVI, contava com Universidade de Imprensa (EQmpl: oragdo] 15ter intencdo; esperaainda ndo havia me
despedido de Méario. Contava fazé-lo, como dissg bedo (A)contar prosa jactar-se: os cabras de Jatoba
estdo contando prosa (CA).

Afirmar V %[acéo-processo] [compl: nome ndo-animado] fornar firme; consolidar; fixarArésio voltava
para afirmar o direto a disputa e a violéncia (PRBo conteis sobre mim para afirmar vossa tiranieogssos
privilégios (DM) 2 fixar; firmar: o violdo de Orfeu ja& comeca a afirmar uma nova mieldOC) % [acdo]
[compll: oracdo. Compl.2: a +nome humano] &asseverar; garantiafirmei-lhe que tomaria providéncias
imediatas (TE); - € dificil, afirmou o professorsfino (GT)[compl: nome humano +predicativo] 4dar por;
reputar:o caso de Pedro que, dias antes, todos afirmavéguitiado” (A) %[processo pronominal] Sfirmar-
se; fixar-se; consolidar-s&qui as mutacdes se afirmam (PV); nas intricadaspulias que se sucederam
afirmavam-se nas provincias os grandes grupos fared detentores do poder (CREpmpll predicativo] 6
passar a ter o reconhecimento dada individuo afirma-se ante seus semelhantefedite a lei geral (RB);
Newton ja se afirmou como cronista urbano sensiveteligente (VEJ).
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Argumentar V [acdo] [compl: contra/a favor de +nomehumano ou abstrato] 1apresentar argumentos;
aduzir os raciocinios que constituem uma arguméaatégntaram argumentar em defesa da ocupacéo agricola
da Amazoénia (VEJ); Severo Gomes foi 0 Unico a epag-argumentar contra a solucao aventada (f[Qompl:
com+nome humano] 2discutir; altercar; sustentar controvérsi@siecessario conhecer o modo de pensar de
nossos inimigos, para poder argumentar com ele$; (&M o lobo ndo adianta argumentar (FRompl:
oracao] 3alegar; aduzir; apresentar como argumeatgovernador do Rio Grande do Sul argumenta qua ess
estatal ficava encarregada de cuidar da politicaioaal do carvdo (Ol); O governo argumenta quegéam
concedidos dois aumentos este ano ([@®mpl: com+nome abstrato] 4servir-se; usar na argumentacao:
alguns proprietarios argumentar com a experiéncistrada de conhecimentos (BF); o senhor argumenta

as excecgoes (RIR).

Questionar V [acéo] [compl: nome abstrato ou oracdal levantar questdes; discutiEm todo o transcurso do
conflito ndo sei questiona o regime [EV]; algunsxgadores questionam se 0s seres humanos devemnasirar
costas a terra (VEJjcompl: nome humano] 2contestaroutros pdem em didvida os meus propdsitos e me
questionam de todas as maneiras (FE); Sebasti&mverm questionar sem necessidade (ME©Ompll: nome
abstrato. Compl2: com +nome humano] Zntrar em questa@entenas de posseiros questionam a posse da
terra com os proprietarios legais da mesina (BEgmpll:nome humano. Compl2: sobre +nome abstrato}
interrogar:Valadares foi questionado sobre o posicionament@€émara (ATA); A igreja se questiona sobre a
participacdo dos padres e dirigentes de setoresopais na politica partidaria (QI).

Ameacar V % [acdo] [compl: nome animado] Iprocurar amedrontar; intimidam: bandido ameagou a vitima
com um revélver (CS); Ameacga-o com a mao espalnfd@G) [compl: nome humano ou de+oragdo
infinitiva] 2 fazer ameacas @oni Carrata continua me ameagando (MD); o padreridr ameaga o governador
pela falta de acdo (MEN); o chantagista ameacoueaemar os produtos da Nestlé (EX); o governador
ameacgou mais um vez romper o pacto (ESP); o nonigicorreu a chantagem diplomatica ameagando de
retirar as suas tropas da Coréia (CRU)compl: nome ndo-animado] 3pdr em risco ou perigoquem
ameacava llhéus? (GC@ompl: nome abstrato ou orac¢éo infinitiva] 4dar mostras de que fara algrngério
ameacou deixar os estudos (ED); Ana Bog6 que ¢é &n@acando cortar a orelha do amaldicoado (R);évoc
ameacou, mas ndo disse (ASS)Estado] [compl:nome] 5 constituir risco:como se ja nenhum perigo
ameacasse a humanidade (PN); a questao ameacasggipas de audiéncia (VEJ); o mundo decadente ameacg
de novo a religido do grande P& de Belém (MEmpl: oracao infinitiva] 6 estar prestes; estar na iminénoia:
mar avanca e ameaca dividir ao meio a ilha do MEBR); o sino grande ameacava despencar (TS)
[compl:nome abstrato] 7apresentar indicios de:labio trémulo ameagando choro (RIR).

Consolar V& [acdo-processo] [compl:nome humano] Xentar aliviar a dor, o sofrimento; proporcionar
consolo; confortaro cachorro pula na cama e lambe-lhe a m&do comtestasse consolar a moga (CH); a
soliddo me consola! (PD¥[processo pronominal] [compl:com/de+nome] Zesignar-se; conformar-seocé
quer consolar-se de sua desgraca? (VE); o alagoamusola-se com uma garrafa de whisky (CH); na hora
certa dessa velhice em que ingresso, ainda tropesya, consolar-me dela (DDR-0).

Chorar V * [acdo] 1verter ou derramar lagrimas sob o efeito de umacény exprimir dormas ndo chorar
que um rei ndo chora (PL); o cara, quase choranukxliu muitas desculpas (R{@ompl: nome humano] 2
lamentar; pranteaas negras choraram a mae dos cangaceiros (CA); éama avo perdera uma filha mocinha
e até hoje a chora (CCrompl: nome abstrato] 3 lamentar; lastimar; deploraeu chorava sozinha meus
pesadelos (I); Curi6 tem vontade de chorar suasaaagPN) * [processo] 4verter humor agquos@ agua
chora nas pedras negras (B)manifestar emog¢&o pelo chommigo ele chora de prazer! (OM¥{estado]
[compl: de lugar]6 existir como se fosse um lamengon cada canto desta casa chora uma vergonha ().

Suspirar V & [acao] 1emitir suspiroscontrolava suas emocfes, mas ndo seus pulmbesa Podpar-se de
suspirar; nao de inspirar e expirar (CEN); algunsspiravam, davam os pésames a familia, sentadadmdo
corpo em atitude de certo alheamento (PQXespirar:o prefeito ficou indeciso, passou a mao no queixo,
suspirou fundo (AM); lamentou bastante porque déxjmito estava economizando montaria. Mas a famili
suspirou aliviada (AVL]Compl: oracdo] 3 dizer entre suspiros e gemidos; lamentar com ass@i, meu
Deus! Nem acredito! Ele quer me namorar! —suspiktaria Negra, enlevada, roméantica (ANAY [estado]
[compl:por+nome ou oracao infinitiva] 4 desejar ardentemente; almejar; ambicionas o Mister era o Unico

a suspirar por Wanda (ANA); De forma equivalentép rsuspiravamos pela estatura que ndo haviamos
alcancado (CEN).



APENDICE C — ANOTACAO SINTATICO-SEMANTICA DOS VERBO S DE
ELOCUCAO

Afirmar. V

Frame statement

Cloments |Core Type
[REIEY:  Peripheral

| Peripheral
[Extra-Thematic
| [Extra-Thematic
Manne Peripheral
Peripheral
Core

Messag NS

OEll  |[Extra-Thematic
Peripheral
Core

| Peripheral
|Core

64.Talvez entusiasmado pela festa da vit(’ﬂ’iﬁf”a'—“’“‘se[Sp‘*""er NP. Bt

[areetl que chegara o dia em que a Russia ajudara o Gelderfee Sin- Der]
65.Apesar da quantidade de bacalhau consumida pelasash ter sido elevada,
éspeaker NP. Ext] p¥3H [target] = PA
afirmo que ndo ird acontecer qualquer
desestabilizacdo do abastecimento do merc&ya9e Sfn- Per]
66. el " = Bilaaet 29! que pensava estarem combinados com a policia ,
tendo em conta a forma como as coisas se passHtande S Perl
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67. DEINECIORElSE S " = Bty % que a independéncia vai permitir que a
economia seja gerida de acordo com as necessidadeslovaquia e ndo com as de
Praaa [message Sfin. Dep]

68. NilORRg *"°*" " = ElME @9 que tais perturbacdes impdem a reavaliagdo da
metodologia que vem sendo sequitf°s29° Sfin- bel

69. Contudo JOBEEIG"°>" F- - HThen <! que tudo esta ainda na mesma e voltou a
levantar a hipétese de , caso nédo chegue a acondo@ Sporting , poder voltar a jogar
no estrangeird"essage Sfin- Depl

70. BEREISE °r2<> P B Y9! gue o mercado estava atento ao
desenvolvimento das restantes pracas internacianaiesmo a evolucdo de estes

mercados n&o tinha sido positiva os investidorefefram nao arriscar!message Sfin-

Dep]
dfbefker NP. Ext]' afirmo [target] no

71.?
més passadd™® que o falhanco do golpe teve um efeito fatal migha, que foi

proibido nesta rePUinca apos os seus dirigentesntesido acusados de apoio aos

golpistas .[message Sfin. Dep]

72.Comentando a proposta do Pp de repeticdo dos exma{”ea‘(er NP. Ex
BTt @ 9e! gue @ uma proposta tola e destituida de sertftieo® > Der]

73.0 lider da organizaca gipaker NP-EXEYTINEY (taroet H
[manner APlque seria mais proveitoso para o pais uma mudisGabineteMessa9e =

Dep]

74.0 professor tem de ser um atgpssage Sfin.Dep ltarget] i fargdime AVP]
m)[speaker NP. Ext -

addreessee]

75.“0 mais importante é saber que sou capaz de lmajadgres do top-1075529¢ U0 Der]
[target] [speaker NP. Ex ti

pic VPndo. Dep

76.“Este indiciamento reflete a necessidade do detegiddar uma resposta a opiniao

publica”, [message QUO.Deiyrmmupagy [targe(] ..[speaker NP.Ext]
77.“Vou discutir com o presidente Itamdf$>29° VO Eren [9°d g [speaker NP
Ex] ontem [ime AVP]

78.&1[Speaker NP. ExtipAremte: [(@9el ¥ cada brasileiro ha um Tuninhd™essa%e
.Dep

79.0 documentd"edm NP- EXEYTRRE [target] [que a Secretaria Municipal do Verde e Meio
Ambiente n&o tem corpo técnico es?ecializado pazerfa licitacdo e fiscalizar o
funcionamento do sistenfg2ssase Sfin- bep

80.A lej [medum NP Exi ; liarge] que contratos cobrados em URV ndo podem ser
aumentados em redl®°s29° Sfin- Dep ,

81. RElKOIRasan > °* " "* = EYzael “*°! em cartd™e"™ PPleml- Perlyiie o seu convite
para participarem na conferéncia era inaceitg§&fee Sin- ber]

82.Se soubéssemos 0 que se ia passar , tinhamos ewemioe uns 200

exemplare@,‘essage QUOM[target] _éspeaker NP. Ex]

83.Mas isso vai resolver-se , havendo ja contactos asnescolas de conducdo para

melhorar o Sistema‘?essage QUOM [target] _a{-speaker NP. Ext]

84.Ndo estou a ver que , para emitir uma opinido , tiMdssemos de informar
previamente o ministro®°ss2%° Quogm.[‘argeﬂ CNI

85.A regra gerafmedum NP EXIEIRRE [0l 5 direito do povo de receber a informacao
imediata, ampla, com a transparéncia inerente aercieio legal da
administragadnessage sfin-bepl
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86.A radioatividade esta estritamente limitada a zdadabrica Mmessase Sfin.De

[target]

[speaker

87.N&o existe o menor indicio capaz de justificar umaulpagao do vice-primeiro-

ministro [message Sfin. Dem [target] ond
ﬂ”\lp

jigredium PP em] DeplBHFRNR._se/gue a instalagdo telefénica subiu de

14.700 escudos para 15.700 escud5s?9e Sn-Ext

Hs&gaker NP. Ex[target] que 0s eleitos
do PSD ainda ndo reuniram para tomar uma posicéioittde no que toca &
apresentacdo de uma lista proPrla e respectivaidzns Messa9e Sin-Depl

90. DEIGREIEIR: > > " = Ellturen “*! que se trata de um processo bastante antigo e
salientou que ha exagero na quallflca(;ao que ddGHa situagadnessaoe Sfin-Der]

1. GiIGEmEs > " *1EHlTuEl que a facilidade para se importar carros néoteesul
em demisséo de trabalhadores pela indUstria auitistioa, .[™es529¢ Sin-Depl

902, DNSERaEs: > N°- B que uma fazenda é arrendada e os outros iméveis
foram vendidos [Message Sfn-Dep

o3. [iamar< - “EYJIiel que ndo se preocupou com a vestimenta das pepseas
estiveram com ele em seu camardtgssage Sfin-Dep]

88.

89.

AFIRMAR.V

Frame: Statement

Definicéo:

Borba (2002): tornar algo firme, consolidar, fixar; asseverar, garantaigo.

Elementos Frames e suas Realizacdes Sintéaticas:

Elemento Frame | Numero anotado|ReaIiza(;6es

. NP.Ext (3)
R ©) PP[em].Dep (2)
Sfin.Dep (23)
Message (30) Sfin.Ext (1)
QUO.Dep (6)
Speaker | (30) | NP.Ext (30)
| (1) |VPndo. Dep (1)

Padrdes Valenciais:

Ndmero Anotado |Padr6es

17 TOTAL  [GBSEREr |Message |

(16) INP.Ext | Sfin.Dep |
1) INP.Ext | QUO.Dep |
1TOTAL  |Message |ESERE
(1) /QUO.Dep | NP.Ext | VP[ing].D
8TOTAL |Message |[FEEER®r |
(4) /QUO.Dep | NP.Ext |
(3) 'Sfin.Dep | NP.Ext |
|

4TOTAL  |Medium |Message
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©) INP.Ext | Sfin.Dep |
(1) \PP[em].DegSfin.Ext |

1TOTAL |BBEEREr (Medium |Message

(1) INP.Ext | PP[em].De(Sfin.Dep
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Ameagar.V

Frame commitment

Frame Elements Core Type

Core

Peripheral
Mediu Core
Messag Core
Speakgq Core

Core

1 peaker NP. Extﬁ 4

gnessage Sfin.Dep

3. dP:ea er NP. amea(;o [target

laessage In.Dey adaressee

a[reason

4. Considerando tratar-se de uma manobra de agitagdBadido Comunista,

S e v oS v
fig§sage Sfin. De [addressee

@essage '“-DephepOiS de uma discussao
geldressee NP. O?J]que engavetou

o regimento.
6. Apenas armado com uma faca da refeicdo servidacmn JBlk"*"*" - B BT ErINe

target] R 5 2% V"™ P**se ndo cumprissem a sua exigéncia de

comparecerem no avido jornalistas e elementos dadeds Unidawf’dress‘ee]
Int.be

epeater M & et 0! [ - - """ "*"te eu abrisse a

boca ﬁaddressee

8. [EIR oo NP EXETRrrTe (2ot S 2% VF' " PePse tivesse que voltar &
iaddressee
v . - )

10.Depois de uma discusséo a respeito da tentativactier o nome de Costa na lista

dos que deveriam ser investigados pelo Kf#! e ameaco
q g p ¢
[target] ([5nessage VPinf.Ded [addressee

: &g(gessee NP. Ob'

$e algum soldado morrer por

11.

causa de imagens transmitidas por elas.

ot e o R -

[target] essage VPinf.Dep]

12.

message . ressee]

13.Na ocasia fRpreaker NP. Ex YT

alegando que ndo admitia insinuacdes daquele géasr@rova

speaker NP. 'amea(;o target]—sgl'essage Vme.De'

)
dressee]

14.

aadressee
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15.Depois deste desaiSiNiSERoeNaaE 0%, " " Ehrere " -

[message Sfin.Depja| 5 menos a tempo intei fgfiresseel
16. Irritado com o facto ifrppgeer NP- ExEYnTEYes aroct! -
B -2 """ "°Ponde os 12 homens se encontravam ontem sob a
protecao da policia namibia

3 ciressee]
[speaker NP. EXx ameaco [target] _id[nessage VPinf.Dep]

medium PPlcom].Depanojs de ter primeiro anunciado um corte sem pertes aquando
do testes chinés de Maio.

Bpeaker NP. Ex ameacou [target]_@essage VPinf.Dep].
addressee

17.
a
[

18.

19.

medium PP[com].De

daddressee NP. Bxleis eallameacad [target] -'[message PP[de].Dep]

[speaker NP. Ext]també ameaco [target] _laddressee

ssage QUO-DerETrEs et EEempiee
ameaco da

peaker NP. [ad:jressee]

20.

21.

22.

23.Iniciada uma discussao, e sem argumentos fisicesgutrariassem a ira do jovem,

ﬂer NP. Exm[targeﬂ _'[addressee NP. O- message PP[de].Dep]
speaker .
24, eleP

*=um rapaz novo e alto, segundo descricdo do dimtor
proprietario da escola, Manuel PencSlrrryy el S

stpgpaker NP Extl 4 PRerere s
s ?ge INT.De addressee

jfgpssage VPINtDeplara forcar

a destituicao , re%(c)jmen]dada pela « Comisséo Vesdade 102 militares acusados de
gddressee

29. = " que os seus bens deveriam passar para a Camara e
. adaressee

@ddressee NP.Ob&)

;;nessage Q

AMEACAR.V

Frame: Commitment

Definicao:

Borba (2002):procurar amedrontar, intimidar ou fazer ameacas &gaém; pér em risco ou
perigo algo.



Elementos frame e suas realizacdes sintaticas

Elemento Frame NUmero Anotado Realizacbes
NP.Obj —

Addresse DNI — 22
NP.Ext — 1

Sfin.Dep — 8
Vpinf.Dep — 15

INI -1
PP[de].Dep -3
VPndo.Dep -1
QUO.Dep -1
NP.Ext — 29
CNI-1
PP[com].Dep —

Padrbes de Lexicalizagao:

NUumer ~

Arlljotae dcc)) Padrdes

21 TOTAL
7 NP.Ext Sfin.Dep DNI
1 NP.Ext Sfin.Dep NP.Obj
13 NP.Ext VPinf.Dep DNI

5 TOTAL
1 NP.Ext NP.Obj VPinf.Dep
1 NP.Ext NP.Obj INI
2 NP.Ext NP.Obj PP[de].Dep
1 NP.Ext NP.Obj VPndo.Dep

1 TOTAL

1 NP.Ext NP. Obj PP[com].Dep
1 TOTAL
1 NP.Ext ep PP[com].Dep DNI

1 TOTAL

1 NP.Ext PP[d ]. ep CNI

1 TOTAL

1 QUO.Dep NP.Ext DNI
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Argumentar.v

Frame quarreling

Cloments  Core TYPe
Core

(Core

|Core
[Extra-Thematic
| Peripheral
|Extra-Thematic
Core

| Peripheral
|Peripheral

| [EEME | Peripheral

[arguer 2 C esS

3. Argumente : PePlhonestamente, com simplicidade e sinceridade, e
ambos concluimos que o melhor era cooperar, trabatim a ONUJJBI! s> [@\][>oe!

4. N AT eI e, [arguer 2 PRIcoml.Deplogisa que se arrastou por quase
trés hora el C N [k

ARGUMENTAR.V

Frame: quarreling

Definicao:

BORBA (2002): discutir; altercar; sustentar controversias

Elementos Frame e suas realizacfes sintaticas

Elemento Frame|Nl’Jmero Anotado\ReaIiza(;(”)es

1 N
o [PP{com] Dep -
; N2




Padrdes Valenciais:

NGmero Anotado|Padrées

4 TOTAL

2 INP.Ext | PP[com].Dej$fin.De

2 ICNI |PP[com].DefDNI

130
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Argumentar

Frame reasoning

Cloments |COTe TyPe
|Periphera|
|Core

| |Core

| |Periphera|
Depictive [Extra-Thematic
|Periphera|
[Manne Peripheral
[Mean| Peripheral

| |Periphera|
|Periphera|
[Resul [Extra-Thematic
| |Periphera|

| |Periphera|

Qtfestionado acerca da perda deste estimulo devidepara até 1996
NP.Ext

A - o e
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10. e o rgumentofs 0
content Sfin.Dep

SO SR gumentol.

Ssim
sonient Siin. Dep

12. S r oumentol

13. SEES 2rgumento]: BPRfEgt Sfin-Derl
14. As reunides de turmgelgeBInl &g, 29" " =“duram sempre até tarde , mas n&o sera um
pouco estranh grgtep Sfin-Depl

15. IR - gument

que os encargos sdo responsaveis  pela
(6)” en In.bep

ardfte NPEX YR ]

: D
ilggyrent Sfin.Dep

16.

oS
5(ﬁ8nt in.Dep
17. ?Eguer NP.EX argumenlla t[éontent Sfin.Dep]
18. IR 2. roument: S
5 de

N Bntent In.Dep

19. - ZIIE que € impossivel fazer previses de curto pragespeito d:
c§1tent in.Dep
20. Sillegssorgumenty LIS
nt Stin.Dep

a n'te
a e a

S CASRERER 2 rgument]§)
grouer NE-EEIGTIIEINell com uma tese diferentd

(BIBent in.Dep

FeBent in.Dep
la.ciguer NP.Ext]: oS

s D.
am .

21.

3 ND.
yguer Xt

22.

23. SRR 2 gument)

24.

Foi um processo longazlgeiigl=Ngl £

content Stin.Dep

o do

25.

0 content .'.'argumen g

Pt
26. SRR - o ment}
! aﬂent In.Dep
27. Todavia Elfe[iglelali 2 [Qrgy,er NP.Ex]

ou
lcontent Sfin.Dep

28. grover NP EXTEYatet ainda

hcontent Stin.De
h2 P

no

29. rguer NP.Ext]I ‘
, por
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| Is

ARGUMENTAR.V

Frame: Reasoning

Definicao:

Borba (2002): apresentar argumentos; aduzir 0s raciocinios quensttuem uma
argumentacao.

Elementos Frame e suas realizacfes sintaticas

Elemento NUmero Anotado Realizacdes

Frame

@) [NPEAED
Sfin.Dep (29

() QUbpep

Padrdes Valenciais:

NUmero

Anotado Padrbes
28 TOTAL [Conten
28 INP.Ext | Sfin.Dep
2 TOTAL lArguel
1 Sfin.Dep | NP.Ext

1 |QUO.Dep | NP.Ext
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Chorar.v

Frame statement

Clemens |00 TYPe
Peripheral

| Peripheral
[Extra-Thematic
| [Extra-Thematic
Peripheral
Peripheral
Mediun Core

= coe
[Extra-Thematic
Placy Peripheral
Speaks Core

| Peripheral
Core

1. « N&o vi tanta emocdo nem na volta da Forca Exjedida Brasileira ( que

combateu na 2.2 Guerra )messae QUODITIIIY HRiciandolmanner] it o

FiERCSeoIReEs 67> " "*’om uma bandeira da vitdria do Brasil na Copa de
70

2. Depois das compras, encolhida num canto do c gopeaker NP. Deplyarde

subitamente a sua alegria e qUN R """ Sabes , visto-me assim , como
uma mulher fatal , para compensar o que desejmE®pOsSO telTessa9e Sfin-Depl
3. Eu tinha dez anos e ela jA4 me chamava putitd"°F529° SfinDerffrm

[manner]- [Speaker NP. Dep]

CHORAR.V

Frame: Statement

Definicéo:

Borba (2000): verter ou derramar lagrimas sob o efeito de uma &@o ou exprimir dor

dizendo algo.
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Consolar.v

Frame statement

Flomenis |0 TYPe
Peripheral

| Peripheral
[Extra-Thematic
| [Extra-Thematic
Peripheral
Peripheral
Mediun Core

Core
[Extra-Thematic
Peripheral
Speaks Core

| Peripheral
Core

e o acelasconsolof 1L i )

[addressee NPSDl N&o esquenta. Se ndo fossem seus gols na sami
chegariamos & decisaess29¢ QUO-Depl mifio

2 -[speaker NP.EXxt consol W -o[manner![addressee NP.Obj]: Estamos a

sage Stin.Dep]

manejar com a natureza humana , Leon&¥g*

3. Ontem , em Los AngelesiiSaiaRovH ~ "= SoTIeIEY] el EEISEEN"*"* 8k

BEEERE 2> " **lherante a eventualidade de uma quarta derroteo:té&
importancia . A Gnica coisa boa em ganhar um O&aare , assim , ninguém nos
chateia por causa do vestido que escolhe/f§Ease Sin-ber]

4. (DIPSIEEIRES "< "o ] [ foselmecimannal "Nido se atormente , minha

senhora . Na pior das hipGteses , ele sempre poderacomentarista

esportiv(gnessage QUO.Dep]

CONSOLAR.V

Frame: Statement

Definicao:

Borba (2000):tentar aliviar a dor, o sofrimento, proporcionar osolo ou conforto dizendo

algo.
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Contar.v

Frame telling

Frame |Core
Elements |Type

Addressel[ShE
|

Periphera

|
Periphera|
VEEME  [Periphera

Cae

-—

Core
[Core
e Core

2. Flavio . . | [essage Sinterrog.D
3. E foio, ' o [message]
4.
océ
5. Anos mais tardgié | asua versdo dos fatos no romance
[message .
6. @ﬁbs,age Sfin.De [target]_a[speaker
7. iﬁéaker NP. Ext] contava [target] os
essage
Sinterrog.Dep]
8. Me e B " Sobrealcoisa queVoce fez (quemais agradou a um
opic PP[sobre]De [speaker
9. Foi entdo qu aRet<er NPEpyym programa de %rande
audiéncia que aborda desaparecime [target] opic
Sfin.Dep]
10. [speaker NP Ext] honito, charmoso e falador contumaz, olSeaue 2
H}Pic Sfin.Dep]
11. target] lue a
12. ﬁg::\ker NP. Ext.[target]
anﬁsage Sfin.
13. i
14.
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[speaker NP. Ex [target]

15. conta existe

Fssage In.Dej aadressee

pSpeaker NP. [target | [adreessee

16.Alguns dias antes &lconto

PP[para.Nl].Deg os

ma
essage Sfin.Dep

17. {speaker NP. Ext conto target | [adreessee PP[para.Nl].D_OS

aessage In. Dep]

18. I peaker NP. Ex{ [target]

conto
de

topic Stin.Dep aadreessee

19.[®e]glE\% tudo para « : speaker message]
20. d contoEER de

nto

essage Stin.Dep aadreessee

21. p [speaker NF. - Exigeyaey [iaroet] e se
@essage in.Dep [addreessee
22 ! peaker NP. contavarl

message Siin. Dej adareessee

23. éﬁ%eaker NP. contava [target]

message In.Dep

adareessee

24.
25. ' ' _ ta d

26. j lores

#nessage QUO.De [target] [speake [addreessee]
] qQ

%plc Sfin.Dep-
addreessee] )

30.fEle nada revelava de anormal, salvo a naturalqueacéo e assim mesmo de modo
discreto  com que deixava transparecer seus seritigien
QUO.Dep]-[target] - [speaker NP. E>- [addreessee]
contg l.
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CONTAR.V

Frame: telling

Definicao:

Borba (2000): expor numa narrativa, relatar, exporalgo.

Elementos frame e suas realiza¢des sintaticas

Elemento Frame|NL’1mero anotadosiRealizagﬁes

DNI.—23
e 30 NP.Obj - 2
PP[para.NI].Dep —

DNI.—2

Addresse

Sfin.Dep. — 19
Messagc 26 Sinterrog. — 2
Speaker
Topic

QUO.Dep -3

NP.Ext - 25
CNIL—5

30

PP[sobre].Dep- 1
Sfin.Dep — 3

Padrdes Valenciais:

NUmero

Anotado Padrbes
_TOTALS e  [ESse (-
1 INP.Ext | PP[para.NI].DeDNI
3 INP.Ext | PP[para.NI].Dejsfin.Dep
1 INP.Ext | NP.Obj | Sinterrog.Dép
_TOTAL2 |NiESs- - e
1 |PP[para.NI].De#Sinterrog. Dep | CNI
1 'NP.Obj | DNI | CNI
_ TOTAL1 [NEEESSSe [Topic L
1 'NP.Obj | PP[sobre].Dep| CNI
ToTAL1s e e NS
15 |NP.Ext | Sfin.Dep | DNI
 TOTAL3 |[SEEERr [Topic Addressee
3 INP.Ext | Sfin.Dep | DNI
_TotAL4 -  EEEEEr  (NEESSE-
1 'Sfin.Dep | NP.Ext | DNI
2 /QUO.Dep | CNI | DNI

1 /QUO.Dep | NP.Ext | DNI
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Dizer.v

Frame request

loments _|Core Type
Addressg |Core
|Peripheral
IPeripheral
’m |Core
|Core
|Core
| |Core

1. speaker NP.Ext] é que .@ddressee PP[Ihe].De Q[target] _dO
Fﬁessage PP[para.Dep]
2. e diSS Q[target] _Bwessage PP[para.Dep]e baixou Iogo a
3. speaker NP.Ext] bem-gddressee PP[Ihe].De Q[target] _ue
message PP[para.Dep]
4. Bpeaker NP.Ext] ‘addressee PP[para.NI].De Q[target] _{@essage
em novembro veio o resultado.
5. speaker NP.Ext] 1addressee PP[para.NI].Dep:[target] _gar
message PP[para.Dep
6.

e N | -
7. Assim sendo, ndo aceitei a oferta deles po

%ssageP para.Dep]
éqeaker
NP.Ext] addressee PP[para.NI].D J[target]

eaker Ext] [para.NI].De J[target]
: r
i T

9. Eu fui ao presidente depois de tudo isso publicado imprensa pgeaker
NP.Ext] addressee PP[para.NI].De:[target] i eec,.sage

PP[para.Dep]

para.Dep

DIZER.V
Frame: Request
Definicao

Borba (2002):aconselhar alguém.



Elementos Frame e suas realiza¢gbes sintaticas

Elemento Frame/NUmero Anotado|Realizagbes

. PP[lhe].Dep — 3

9 PP[para.NI].Dep —

| 9 |PP[para].Dep — 9
NP.Ext 8

Speaker 9 CNI 1

Padrdes Valenciais:

NGmero Anotado|Padrdes

9TOTAL |EHSERE
1 ICNI  |PP[lhe].Obj | PP[para].D¢p
2 INP.Ext |PP[Ihe].Obj | PP[para].D
6 INP.Ext |PP[para.NI].DefPP[para].De
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Dizer.v

Frame statement

lomenis  COTe Type
Peripheral

| Peripheral
[Extra-Thematic
| [Extra-Thematic
Peripheral
Peripheral
Mediun Core

= coe

| [Extra-Thematic
Peripheral
Speaks Core

| Peripheral
Core

141

A estilista Edith Heac" " " [ - S AANSNEIREMEAIONg < -
SOrEeP) « Ela teve a influéncia individual mais poderoshre a moda em toda a
histéria » .[message QUO.Dep]
' sobre o interfogatério ou se faré uma acubacco
BOpIC sobre].Dep

* A sorte é uma arte [Message QUO-Dep]
lgReaker NP. Ext]: ltarget pracisamos de el i T R

processo utilizado pelo Ministério da Adminsitracderna é capaz de ser o
melho

r[message Sfin. Dep]

| EDEREE- W  T

292 O povo tem o direito de saber se 0 seu Presigemte escroque™essa9e Sfin- e

: _Speaker NP- EXINRRY: [149° > Aj de mim !, j& tinha uma alma quase ganha e ja
a perdi™
A pergunta do Public

essage QUO.Dep]
. i e
_e [,IOpIC PP[sobre].Dep peaker . EX g arge Mantemos-nos

neutrais porque ndao tomamos parte na beligerangéatieipamos os crimes dos dois
lados .[message Sfin. Dep]

. Elereer VP EIREReeet que ainda hd uma pequena rede analdgica funcionand
que Sdo Paulo ndo ficou totalmente isolada do rdetgais,Messa9¢ SN Peghag
reconheceu que houve muita dificuldade para se fgagdes interurbanas .

. [OHusERs < P IR que agora vai concentrar a campanha em S&o Paulo e

em gravacOes dos programas de TV , com as quaissquecupar até terca-feira .

[message Sfin. Dep]
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10. [SHRg=e2e" NP BIRE el que a empresa responsavel pela venda de ingréssos
Minasforte ) negou que os bilheteiros estivessereb@endo suborno para negociar
mais de quatro ingressos por desfile a cada pd&&wage Sfin- Derl

time]

11.“Eu néo partilho a opinido daquele comandante amilgue diz que a reforma do

Exército estd a correr muito bem [Pess20e QUO-DepRTEpliarget] [speaker NP Ex]

; Wic VPndo.Dep]

12.“Nos temos constatado que , quando o PSD passouirggitario para maioritario
passou a governar s0zinngessage QUO.Dep[target] _tdspeaker NP. Ext]

13."O PS tem créditos firmados ao longo dos ultimog deos na condugdo das
campanhas eleitorais e ndo pode ser confrontadaaeaiucédo desta sua capacidade "
[message QUO DeriTiltaroc!] ISEREEB s "= "' = entdo na qualidade de mandatario da
candidatura de Machad

14.« Espero que eles entendam nosso esforgo Parastwtaee do plano néo prejudique
os trabalhadores [,message QUO.Dep' [target- speaker]

15." Parte do corpo que menos gosta : « As coxas urAlginal fisico caracteristico : «

Mudam-se os tempos , mudam-se as vontadeg°®ss29e QUO-Dep]TRpliarcet] IRERNEES |
[speaker NP. Ext]

16.« Diz-me com quem tu andas que eu vou dizer quesoitu( sic ) ¥essage QUO-Dep]

XY 2roetl g === ""- = 2o criticar a alianca

17.« O comentario é que estdo ganhando , enfim , uoedaque tem valor [Messae
QUO.Dep] [target-[speaker]

18.Para dar corpo a esta norma, &'fé¢™ NP- Bl Rptaeed que qualquer das partes pode
requerer a baixa do processo ao tribunal de praviastancia para efeitos de novo
julgamento [message Sfin. Dep]

19.0 documentol™medtm NP- Extl RRareet g e 5 populagdo da Bésnia continua a ser
submetida a actos que estdo em conflito com asrlerais e que provocam grande
sofrimento e morf@essage Sfin- bepl

20.0 document®yedtm NP- ExI R0 gue a queda definitiva da inflagdo demorara de
dois a trés andgessage Sfin- Dep

21.Se as armas nucleares vao ou ndao permanecer dejgepdsicao historica e da época
[message  Sfin. D J[target]

¢ [time] speaker]

e [message QUO.Dep] J[target] émedium PP[em]. Dep]

22.Sou muito exigent

dos outros 0 mesmo que de mim prégPie°%

23.Sobre o jogo de ontem'" " T

falta de bloqueio foi o principal defeito do Bra

24, B8 sPeaker NP- Exwﬁarget] que emocao e expressdo sdo ingredientes funddsaata
ep

8eaker NP. Ext]:[target] que a

Wessage Sfin. Dep]

e [message Sfin.

art

25. liEHpESEnaean: s " = S9! que os cinco deputados que formam a
bancada gadcha do PT sabiam das acusaeeye S berl

26. Palgife """ 7 PRI * que a selecdo amanhé vai ousar mais do que a® ago
para se classificar & final do domin{§t§ss29¢ Sfn- Der]

27.“Esse trogo demora , hein #"s529¢ QUO- DRTIRRItareet] ohre 4 fila IR

28. [RIVEReS <°°2 NP BRI *que o levantamento vai permitir uma andlise exata d
estoque para formacao de precos em leildes e gi@réao mercado interno e externo.
[message Sfin. Dep]

29. 0 relatérigmedium NP- Exﬂﬁg[‘arge”que nao foi achado indicio da ligacéo entre o bilo
trafico de armas!message Stin. Depl
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30. BOEiR =" " *RE"*que todos os demais planos que produziram queditabr
da inflacdo acabaram gerando algum reaquecimergoatammial™es529¢ Sfin- Depl

DIZER.V
Frame: Statement
Definicao:

Borba (2002):declarar, enunciar, revelar, asseverar algo.

Elementos Frame e suas realiza¢gfes sintaticas

Elemento Frame | Numero AnotaddReaIizagc“)es

— 5 bbiombep1
Message 0 nbents.

e % a2

5 ondobept

Padrdes Valenciais

8 TOTAL  |Message | SHEEKE"

5 /QUO.Dep | NP.Ext

NGmero Anotado | Padrées
ATOTAL |NieGilif Message | |
4 INP.Ext | Sfin.Dep | |
1TOTAL  |Message Speaker |
1 /QUO.Dep | NP.Ext | VPndo.Dep
1TOTAL  |SEcEker | |
1 INP.Ext | PP[sobre].de |
1 TOTAL  |SHEEKe Message
1 INP.Ext \ P[sobre].DeUO.Dep
12 TOTAL |[SPeaker Message
2 INP.Ext | QUO.Dep |
10 |NP.Ext | Sfin.Dep |
|
|
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3 /QUO.Dep | CNI |

2 TOTAL SBEEKEr  Message

2 \PP[sobre]l.Dep | NP.Ext | Sfin.Dep |
1TOTAL  [Message Medium  Speaker

1 'Sfin.Dep | PP[em].Dep | CNI |

LTOTAL  (Message (SRR  |Viedild Messag

1 /QUO.Dep | CNI | PP[em].De@UO.De
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Dizer.v

Frame telling

Floments  Core Tvpe
Addressclf(eRTE

| Peripheral
IMean| Peripheral

IMediun Peripheral
I coe
'Speak ST

| Core

@ddressee PP[para.NI].Dep|

ker NP.Ext] addressee PP[para.NI].DepAFpg[target]
2. 5= e dissqtes [

&assage Sfin.Dep]
3. : @ddressee PP[para.NI[De :[target]

5. [ ddressee PP[para.NI].Dep diss Q[target] '

Fﬁsgage Sfin.Dep]

uma

eus
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14. ara
Jimessage QUO.Derfiggglspeaker NFP.Ex A arge addressee PP[para].Dep
15.Na semana passac [%Fé er NP.Ext] ;?ressee PP[para].Dep-a

Qiessage Sfin.Dep]

16. uro

de
message QUO.Dep]
diSS pladdressee PPlao].Dep
17. ao

message QUO.Dep A arge Ispeaker NP.Ex |

Ne addressee P [ao] Dep]

18. |speaker NP.EX tlnha.[target] %ﬁjressee PP[a].De_r

6§age in.Dep]
Epeﬁﬁr NP.Ext

[[addressee PP[para.NI].Dep]

19.Quando estava quase certo 0 hegs

dissdaakld Lse
llmessage PP[para].Dep
20 . CB aker NP.Ex{] J[target]
'-To ﬁssee PP[ao] De o
essage Sfin.Dep
21. . éﬁoﬁaker NP.ExtQ[target] a
ade

Rigpsage Sfin.Dep

22 [speaker NP.Ext] com

quem o parlamento esteve em contacto regUslRRt - o | ffdressee

PP[a].Dep]

[message Stin.Dep

ppeaier NP =GR EilenitreviS: ASONIgY i

e PrlaolDeglitado pela agéncia Reuter.
speaker NP.Ext] disst ‘[target] addressee PP[para].De|

NP .
G <

23 [message Sfin.Dep

aadresse

24.

ﬁt%cgessee PP[para].Dep]
[nessage Sfin.Dep]

25.

26. mil

um

28.

spea er NP. Ext]a ena.[@idressee PP[para. NI]De [target] _
message QUO.Dep]
ﬂ)eaker NP. Ext‘addressee PP[para. NI]De [target] _.n

29.Na verdade
message QUO.Dep]
; teraet Fdo
EﬂggeQ -Dep,

addressee PP[para.NI]De

30.
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DIZER.V
Frame: Telling

Definicdo: Borba (2002):falar; informar;

Elementos Frames e suas realiza¢des sintaticas

Elemento Frame/NUmero Anotado|Realizagbes
PP[ao].Dep 7
PP[para].Dep 5
_e 30 PP[para.Nl].Dep
PP[a].Dep 3
Sfin.Dep 20

PP[para].Dep 2

30 QUO.Dep 6
Sinterrog.Dep 1

VPinf.Dep 1

NP.Ext 28
CNI 2

=

30

Padrdes Valenciais

Numero Anotado \Padrc”)es

2TOTAL  |HGGISSSE- |

2 \PP[para].DepSfin.Dep | CNI
1TOTAL  [NOGICSSE- [SHSaKe- [Messag

1 \PP[ao].Dep | NP.Ext | Sfin.Dep

23 TOTAL [Ficaker |[MoEEssE: [
9 'NP.Ext | PP[para.NI].Defsfin.Dep
5 'NP.Ext | PP[para].Dep | Sfin.Dep
2 'NP.Ext | PP[ao].Dep | Sfin.Dep
3 INP.Ext | PP[a].Dep | Sfin.Dep
3 'NP.Ext | PP[para.NI].De@UO.Dep
1 'NP.Ext | PP[para.NI].DepP[para].De
4 TOTAL Addressee  Speaker
1 Sfin.Dep | PP[para.NI].DepP.Ext
Sinterrog.DefPP[para.NI].DegNP.Ext

\VPinf.Dep |PP[aol.Dep | NP.Ext
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1 'Sfin.Dep | PP[ao].Dep | NP.Ext

3 TOTAL Speaker Addressee
1 /QUO.Dep | NP.Ext | PP[para].
/QUO.Dep | NP.Ext | PP[ao].De

Sfin.Dep | NP.Ext | PP[ao].De
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Falar
Frame Statement

Cloments |CoTe Type
INEIESY:  |Peripheral

| Peripheral
[Extra-Thematic
| [Extra-Thematic
Peripheral
Peripheral
Mediun] Core

= oo

| [Extra-Thematic
Peripheral
Core

| Peripheral
Core

1[I tspeaker NP EXTETI}e9e“N6s reconhecemos a importancia do teu trabalhas an
tua € uma linguagem destrutiva , presta um Sepagasso , mas 0 que nés queremos
fazer € uma coisa construtiy*>s29° QU0 ber]

2. Entdo, eaker NP.EXIZIIR} (2r9e &/oc@ morre nesse instant&"essaoe QUO-Derl
3. [EIEere e VB larget) “professor , olha , eu quero colaborar , queracasTpedo
do mundo , vou ter muito cuidado porque me provooamto e deturpam as coisas
que falou.[message QUO.Dep]
4. Ai me""‘er NPEXTEIME ('9°Y «J4 sei, as bacias é pra gente vomitar’.
[message .Dep
5 © e TR Sobre o papel de Portugal no planeta da ecoi i
topic PP[sobre].Dep
6 s R eSS aONaTas -
as ele nunca esteve afastado.
7. gredum NP ExigYRltaract sobre a_influéncia da_formagéo_religiosa no
ic sobre].Dep
8. o['topic PP[de].Dep]
9 Bopic PP[de].Dep]
10. ' i &r?ic PP[de].'Dep]
11. If . naol .[targe gPP[de].Dep]
12. Epeaker . xzy[target que
h Ic PP[de].
13. §0ea er NP. xt-[target] _BOpic PP[de].Dep]e tem por verdade

gue quem batia no timulo era um soldado portugu@snado Pero Gomes
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14.‘§eaker NP.Ext[target] -a,[topic PP[de].Dep] depois de se ter

emocionado da primeira vez que tentou falar , mésantou da maca onde o médico
da equipa e Rosa Mota o tinham ajudado a afastfedss do cansaco .

15. C4 fora NETE cPecker NP Exgypliareet fifigeic PPide].Dep]
16. | a target] sar
opic PPldelDeplg e permitiria , entre outras coisas , uma maior

celeridade de processos , pois ja cairia na coagdicmaquina da burocracia

autarquica messase SfinDepl
ispeaker NP.ExiEEYpNgltarget]

DNI

19.Depois de anunciar sua saiddjjjiEeree "= EEI ! EECIEEREEEEE

a[-depictive] DNI

20.56 enta EEE "' 'sobre a forma como Frank Williams o tratou] ncs

DePh ele campedo do mundo .
[target

no domingd"™! mais uma ve

gk 2R o Portd™ ! S RERONNCOIIONOROGRa- O

speaker NP'EX‘m[‘arget] que queria um caixa dois para controlar a maquina

I [message Sfin.Dep
peaker NP.Ext [target]
m[message Sfin.Dep

ep

23. e
sindica

24.
declarara
25. [REineE =< "= E e que Vitor ficou um dia no SOS Crianca , no Bras (

g(fagiéo] central ) , e que depois comecou a fazemtento com um psic6logyssaee
in.Dep

26.—55"’6"""'er NP EXTE@9°Y que ndo aderiu a0 FHC mas j& ta com cara de fita
c;repe.message Sfin.Dep]

27. CIPIGHTCHUZICESEIoNBaRco " ~*ja B! que tem 600 processos sobre

sfoneg]agéo para avaliar e por incrivel que pareescdheu PC como culpadBssas
Sfin.Dep

gue ia dar porrada e policia em grevista , como

speaker NP.Ext o [target]

28. gue a camisa serd leiloada dentro de trés semanas,

message Sfin.De(d fplace

29, [EIEerecker NPEXEII9e Gue o Exército ]pode ajudar a policia , mas naobeen
diretamente seré muito dificilessa9e sfin-bep

30. BERRE o< P E [@rgetl que em nenhum momento , naquele dia , se semfiucse
ao dirigir'[message in.Dep]

FALAR.V
Frame: Statement

Definicao

Borba (2002):expressar-se; articular os sons de uma lingua natdizer.



Elementos frames e suas realizacfes sintaticas

Elemento frame Nimero anotadc|Realizagdes

Medium | 2 | NP.Ext -2
Sfin.Dep -9
Message 16 QUO -4
DNI -3
Speaker | 28 | NP.Ext-—28
. PP[de].Dep -9
15 PP[sobre].Dep 6

Padrbes Lexicais

NGmero Anotado) Padrdes
1TOTAL [Ficeke I Messag
1 INP.Ext | PP[de].Dep | Sfin.Dép
11 TOTAL [Eiceke TN |
5 INP.Ext | PP[sobre].Dep
6 INP.Ext | PP[de].Dep |
15 TOTAL |[EPEEREMessage |
4 INP.Ext | QUO.Dep |
3 INP.Ext | DNI |
8 INP.Ext | Sfin.Dep |
2 TOTAL |Viedium I |
1 INP.Ext | PP[sobre].Dep

1 INP.Ext | PP[de].Dep |
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10.

11.

12.

13.
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Falar

Frame telling

Frame

Elements Core Type
Core

| Peripheral

Peripheral
Mediun Peripheral

MessaglGNE
Speake Core
Topic Core

BIgR 2> ""®mostrando n&o ter perdido o sotaque ao fim de aters de
[target] éaddressee PP[para].De|

Hﬁfsage Sfin.Dep
ExXIRtarget] _Bgdressee PP[para].Dep]

no intervalo ?

§peaker NP.Ext [target] (itressee PP[para].DephO
Sl situacdo dos bancos estad iR
A falta de informacbes atrapalhou também o depdineato ha

message]

glgddressee PPlparalDely g, ditdrio de uma

igcidressee PP[para].D

faculdad ">
Em Jundiai, [JEEE* _ﬁ(}%essee
PPlparal-Deblay ym teatro da Prefeit

[speaker NP.Ext [target] é%ﬁ ee

para]. Dep-[message

Liguei para o major

ppeaker NP ExITENINYI@el] hara ficar tranquild
0[message

H@ker NP.ExtE[target] -S’[addressee PP[ao].Dep]
p

propondo a realizacdo de um refere]| i

Contido e discretamente emociona forer NP-ExTETteree! s o s
PP[ao].Dep] sobre o opic PP[sobre].Dep]

\fala [target] _@edium]

. [addressee PP|com].Dep] sublinhou apena r da

peaker NP.Ex{ [target] ?ddressee PP[ao].Deph |inguagen_nte

rﬁﬁsage Sinterrog.Dep]
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14. _@eaker NP.Ext [target] -?ddressee PP[ao].Dep] em Penafiel,

onde ontem a tarde presidiu a ceriménia de poss®wvda concelhia local do PSD.

[message]
15. 'peaker NP. Ext[target] ‘addressee PP[com].Dep] e ela conflrmou que se sentla

muito melhor apds a sesséo de tre TR
16. [ElFPee NP-EX ginda EIEeeet [gidressee PPlal.Derly  ostou arrependido.
[message]
speaker NP.Ext] falo [target] _{éddressee pp[ao].Dep] na sede da Embaixada do

Brasil em Assuncao, no Paraguai , ontem & tJJlImEReee!
speaker NP.Ext] falo [target] addressee PP[ao].Dep]

17.

18. sobre o futuro @

Otan e sobre as relaces dos EUA na EuLEGRAREEEE LY

19. ﬁf&rgssee PP[para].Dep] SObI'
sobre].Dep

20. I . !addressee PP[para.NI].Dep falo [target]_
message Sfin.Dep]
21 i e N, -
. gn;sssage Dep]
[addressee PP[para.NI]. fal o [target] _
%ssage QUO.Dep]

23. P ' ] RS 2| o USRI P EISOobie & participacao
[maker NP. ExHaddressee PP[para. NI]DeM[target].

Lgtessage in.Dep]

22.

24,

25.

portugués e a resisténcia.

26 5 peaker NP.Ext]

97 laddressee  PP|para.Ni.Dep sobre 0 grupo que e
estavam tocando com Brian May aqui na Eu fopic PP(sobre].Dep

26, gmessage PP[em]. D.[Speaker]
target e Rl el el Sl s Sk porque eu era muito

20. NGB
N Raasdiss  YaloSEMldas semelhancas do gue fazialaddiests

[speaker NP.Ext]nunC
jovem [topic PP[sobre].Dep]

3

o

FALAR.V
Frame: Telling

Definicao

Borba (2002):dirigir a palavra

Elementos Frames e suas realizacdes sintaticas

Elemento Frame|NUmero Anotado|Realizagbes

PP[para].Dep-8

Addressee 30 PP[para.NI].Dep -

PP[com].Dep — 2
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PP[ao].Dep -7

PP[a].Dep - 1
DNI-1
Sfin.Dep — 6
DNI -8
QUO.Dep -2
28 VPinf.Dep - 1

Sinterrog.Dep — 2
PP[em].Dep -1

NP.Ext — 29
Speaker 30 SNiLs
Sfin.Dep -2
9 VPndo.Dep -1

PP[sobre].Dep — 6

Padrdes Valenciais

Nmero Anotado Padrdes

19TOTAL  [SPSEKEr  |AEGISSSEe

3 'NP.Ext | PP[para.NI].Defsfin.Dep

2 'NP.Ext | PP[para.NI].De@UO.Dep

1 'NP.Ext | PP[para].Dep | Sfin.Dep

4 INP.Ext | PP[para].Dep | DNI

1 INP.Ext | DNI | Sfin.Dep

1 'NP.Ext | PP[para].Dep | VPinf.Dep

1 'NP.Ext | PP[com].Dep | Sfin.Dep

1 'NP.Ext | PP[ao].Dep | Sinterrog.D

2 INP.Ext | PP[ac].Dep | DNI

1 INP.Ext | PP[com].Dep | DNI

1 INP.Ext | PP[a].Dep | DNI

1 ICNI 'PP[para.NI].DefPP[em].Dep
1 TOTAL Speaker Addressee

1 Sinterrog.DefNP.Ext | PP[para].Dey
10 TOTAL Speaker  |MOEESSEc  Topic

2 'NP.Ext | PP[para.NI].Defsfin.Dep

1 INP.Ext | PP[para].Dep | Sfin.Dep

3 'NP.Ext | PP[para.NI].DepPP[sobre].De

1 'NP.Ext | PP[ao].Dep | VPndo.Dep

3 'NP.Ext | PP[ao].Dep | PP[sobre].Di¢p




11.0s deputadéigterlocutores NP.Ext] [target]
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Falar

Frame chatting

[Frame Elements | Core Type
| [Extra-Thematic

Peripheral
Core
Core
Core
| Peripheral
Peripheral
[Mean! Peripheral
N T Peripheral

Placs Peripheral
Peripheral
| Peripheral
Peripheral

[interlocutorl NP.Ext] [target] nterlocutor2 PP[com]Dep.]
chegou
L clalagmied & sobre o

= fico muito contente quandEe"=*" NG
com]Dep. ]-[top|c]

Mesmo nas cidades menores e mais distantes, ogdanad™e"°c"oes NP-Ex!

ocutores NP.Ext] [target] t[gmnner]
“ sou
-[toplc]
Liguei para a Fuvest je ef@gocutores NP.ExtYEYe [target]'—m
c

ppI

noémterl
Ext falara [target]

H terlocutores NP.
Foi

Folha.

Pois bem, fomoEIENEL->9*! Uns com 0s outroderocutres NP.Extiy 55 eles assim
se mantiveram até aterrarmos , ja de madrugada Fa&m , donde fomos
conduzidos de automével até ao Hotel da Perjillit >IN

XTEEY 2%l em entrevista a

opic

12.Se néo fizesse 0 jogo, ndo estgglEIgfel

-[mterlocutorl] -[toplc]
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13-Iinterlocutor1 NP.Ext]Cluero [target] _'ﬁ‘erlocutorz PP[com]Dep..]

[topic]

14. Assim _a[interlocutorl NP.Ext]por um lado né[target] _Wterlocutorz

PPlcomIDep ], quase , por outro , faz questdo em comunicarmaltiddes todas as

noites JIlI©°

15.Em Casa.['ﬁterlocutorl NP.Ext]néO[target] _Wterlocutorz PP[com]Dep.b esta
sempre de cabeca bai gl

16.0 embaixador argentino nos EUA , Raul Granillo Ogame a coordenadora do

combate ao terrorismo dos EUA , Barbara Bodiffg/ocuteres NP-Ext ltarger]

- linterlocutores NF"'EXﬂtambé

rriEEEﬁ[“’““’e‘]_OIres
PR’
uns com os outrd¥e oo N = i aReIECOMOIOSIESTa 1 0S

r, mas nos anos anteriores falava-se mais

FALAR.V
Frame: Chatting
Definicao

Borba (2002):dizer algo; conversar

Elementos Frame e suas realiza¢gfes sintaticas

Elemento Frame|NlJmero Anotado\ReaIizag;(”)es
Interlocutor_1 6 Npix
NP.Ext -5

Interlocutor | 6 \ PP[com].Dep-

Interlocutors 12 | NP.Ext—12

Padrdes Valenciais

Nmero Anotado| Padrdes
6 TOTAL [iCHECHON .

1 ICNI 'PP[com] Dep
5 INP.Ext | PP[com] Dep

12 TOTAL  Interlocufors |

12 INP. Ext |
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Questionar

Frame questioning

Frame Elements Core Type
Addresse Core
Extra-Thematic

Addresse
Peripheral
Mediury

Peripheral
Messag Core
Speaks Core
Tim¢g Peripheral
Topig Core

Apés sua fala fo.[target] _)éspeaker PP[por].De.[addressee]
-[topic]
Hi[@questionad
iraniana

Quandde[ifzjife]gF:Te

firma
opic PP[sobre]De laddressee NP. Ony ancou uma explicagéo E

[target] glspeaker PPIporl.Depl acerca da nova posicéo

P@I.C PP[sobre]Dep [addressee]

target

COmo com as pessogSmC N’

ARG . o<tiono il

na

As
cao

or
njmessage .l..queStlonO aaddressee p
Hquestiono ks DM

0s

target 0 speaker NP. EXt
’

speaker adadaressee

~lmessage

QUO.Dep

guestiono em saber o que ha de valer
{Radressee

aos oito empregadg )

ho

message QUO.Dep arge speake addressee

questiono}
guestiono arge addressee NP. ODb

' speaker NF”. Ex{

a: também na sexta-
feira passada AfHS, " sePeiPePlnas ndo obteve resposta até

ontem [time AVP

laddressee NP. Ob

presidente do Conselho de Administracdo da Sopoeogpresa de que é sécio
majoritario a Caixa Geral de Depdésitos.

at[épeaker NP. Ex

question ik
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é?eaker

[addressee NP. Ext]foi questiona

[ | pic PP[sobre|Dep

14. Depois da vitoria da equipe norte-americana sémeo Rico ( 134 a 83 % ,
t

quarta-feird"™® ~'Fl rpddressee NP. Ext; RTPRITolaEe = o
PP[sobre]Dej [speaker]

salvaguardando contudo, as boas relacdes pesspaligicas que d|z manter com
dressee]
Pedro Bacela I

QUESTIONAR.V
Frame: Questioning
Definicao

Borba (2002):levantamento de questao

Elementos Frame e suas realizacfes sintaticas

Elemento Frame Numero Anotado Realizacdes

DNI - 11
Addresse NP.Ext — 4
NP.Obj - 3

QUO.Dep -9

NP.Ext — 10
CNI-5
PP[por].Dep — 3
DNI-1
PP[sobre].Dep — 8




Padrbes Valenciais

NUmero Anotado Padrdes
9 TOTAL
8 DNI QUO.Dep NP.Ext
1 DNI QUO.Dep CNI
6 TOTAL
1 DNI PP[por].Dep  DNI
1 DNI PP[por].Dep  PPJ[sobre].D
1 NP.Ext PP[por].Dep  PP[sobre].
3 NP.Ext CNI PP[sobre].D
1 TOTAL
1 CNI PP[sobre].Dep NP.Obj

2 TOTAL

21 NP.Ext  NP.Obj PP[sobre].D
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Questionar

Frame quarreling

Frame Elements Core Type

Core
Arguery Core
Arguers Core
Depictivg Extra-Thematic
Peripheral
Frequen Extra-Thematic
ISssug Core
Peripheral
Mean; Peripheral
Médiu Peripheral
1. Ndo foi portanto & toa oregovers  NP.ExY
H arge anner
questionarasakad ] s pela
Issue Stin.Dep]
v s [arguerl NP.Ext
2. Sérgio Ribeiro
arguer2 NP.Obj]
governo portugués .
3. No periodo de arranque, nos primeiros anos da dé&ma@0 das
igguers NP.Ext][target]
S ao
B2 =nDep
4. SECHEM o uestionaragial L8
1SS 5Sfin.Dep
5. YRR L stionara ik b uma
[issue Stin.Dep
6. rgu.ers NP.Ex{ uestionara ue
q q
ISsue Stin.Dep
7. S6 ett9Ve™ N5 norem, .questionara
| manner [issue
8. Os empresariod " " " ainda L] - oo o e 'Ob”Fo
[issue PP[sobre[.Dep
arguers NP.Ext : target . R
9. 5 guestionara uma
gssue in.Dep
10. Jarguers questionara [target] uipe
ISsue Stin.Dep
11. SRR e stionara (ke 0 a

CA
) [issue Stin. Dep]

12. %%g NP.Ext] [target] '



13.

Flquestionara
L [ISsue Sfin.Dep

SRR osionoralbel Sl
Jissue FFlsobrelDeply fazer nos préximos orcamentos, requisito para se
apoiado como investimento do plano.

15. gguet NPEM nzo  gostaram iR il

Issue]

16. guerl questionara [target]

basilica a propésito de qué ?

QUESTIONAR.V
Frame: Quarreling
Definigéo:

Borba (2002):levantar questdes, discutir.

Elementos Frame e suas realizacfes sintaticas

Elemento Frame Numero Anotado Realizacdes
NP.Ext — 6
NP.Obj— 6

NP.Ext—11
Sfin.Dep — 12
DNI -2
PP[sobre].Dep —




Padrdes Valenciais

NUmero Anotado Padrbes
11 TOTAL
10 NP.Ext Sfin.Dep
1 NP.Ext DNI
6 TOTAL
2 NP.Ext NP.Obj  Sfin.Dep
3 NP.Ext NP.Obj  PP[sobre].D

1 NP.Ext NP.Obj  DNI
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Suspirar

Frame statement

loments O TYPe
Peripheral

| Peripheral
[Extra-Thematic
|

[Extra-Thematic

Manne Peripheral
Peripheral
Mediun Core

= coe
[Extra-Thematic
Peripheral
Speaks Core

| Peripheral
Core

“N3o quero mais nadém’essage .SUSpiI‘OUISS -o[manne-{?peaker NP.Ext]

virando a cara.
peaker NP. Ex YT T T b~ "2""e} Tenho que admitir gue estou

baralhada {Messa9® Sfin-Derl

“E a senhora n&o saia daqui a dizer que ficou ardoagu | o
abSO]|Vida porque nao f i![n'wessage v ‘susiru'ss -O[manner [speaker
NP.Ext 0 10 QUO q 0

As mulheres chamam tudo umas as outras29® St Lo TR re IV b o mannerl

- [speaker NP.EXxf]

Tudo isto s&o imagens conhecid¥8352% Sﬁ“ﬁi’ew suspirando[mannerEEAREISED
T’ﬁ er .EX

=lsem tempo para shows Visivelmente frustrado, LKing, o

entrevistador , como Ihe chamam os jornalistas igam@s com desdém , ndo se

conteve CIETr VR b mannel Com Ross Perot é tudo um mistéritasaee
Sfin.Dep]

BIg/erea NP'E’“W suspirandolmanner].  amor e assalto sé funcionam entre
in.Dep

mulhere&"essa¢e
“Gra(;as a Deus,ﬁr,nessage QUO.Def quanner]. - [speaker]
maner. Entdo eu aceito , « uai $"FSS0°

E peaker NP.Ex{]
Sfin.Dep

BRRE (message QUO'Dem BiSRUEoimamnety continuou assistindo o programa
sossegad BN

peaker
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SUSPIRAR.V
Frame: Statement
Definicao

Borba (2002):dizer entre suspiros e gemidos



