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RESUMO

O propdésito central deste estudo € verificar sevaeprimarizacdo da pauta exportadora
brasileira para os paises componentes dos BRIQ®modo de 2000 a 2011. Para isto sao
utilizados dados de comércio internacional releaitms as pautas exportadoras dos paises
BRICS, agrupados por SH6, fornecidos pela baseadesdAliceweb, que totalizam 1547
produtos agrupados de acordo com sua intensidam®ldgica em: produtos primarios,
intensivos em recursos naturais, intensivos enalinab intensivos em economias de escala,
fornecedores especializados e intensivos em pesquissenvolvimento. E realizada também
a andlise dos dados das pautas exportadoras des BRICS com direcdo ao BRICS afim
verificar se a pauta exportadora brasileira segten@ncia do agrupamento. S&o estudados
ainda temas como a evolucdo dos BRICS sob a diegéncia internacional Goldman Sachs
e como se deu sua formacado, além de, observagsesakstudos que tratam dos temas
pertinentes ao trabalho como as teorias sobresidk&te tecnoldgica, reprimarizacdo e seus
reflexos na economia e desenvolvimento de uma ndgdios os resultados apontam que
houve reprimarizacdo da pauta exportadora brasihgrperiodo em questdo, assim como em

todos os paises BRICS, com excecédo a China.

Palavras-chave: Reprimarizagcdo. BRICS. Intensitiecielogica.



ABSTRACT

The central purpose of this study is verify if lra@rimarization of Brazilian export agenda to
componentes of BRICS countries in the period of @0 2011. Are used for this
international trade data relating the export agenofaBRICS countries, grouped by SH6,
provided by the Aliceweb database, totaling 154@dpcts grouped according to their
technological intensity in: primary products, naluresources intensity, work intensity,
economy scale intensity, suppliers specializedraadarch and development intensity. Is also
carried out the analysis of export agenda dataRifC countries with direction to BRICS in
order to verify if the Brazilian export agenda &l the tendency of the grouping. Are still
studied topics such as the evolution of BRICS alieroptic of international agency Goldman
Sachs and how was its formation, in addition tagerbed some studies dealing with relevant
issues to the work as theories of technologicahsity, reprimarization and its reflexes on the
economy and development of a nation. All the resshow that was reprimarization of
Brazilian export agenda in the period concernedwali as all BRICS countries, with

exception China.

Key words: Reprimarization. BRICS. Technologicadkimsity.
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1 INTRODUCAO

A partir da década de 1990, ocorreu um crescimsignificativo no nimero de
acordos preferenciais de comércio (APCs), que ioest uma excecdo a regra da
Organizacdo Mundial do Comércio (OMC) de nao imgside tarifas discriminatorias entre
seus membros. Estes acordos geraram um grande evalanestudos sobre o tema com o
objetivo de analisar suas causas e efeitos. Emnodmaté maio de 2011, quase 300 acordos
entre notificados e néo notificados a OMC estavanmviggéncia, sendo que em meédia cada
membro da OMC é parte em 13 APCs. Neste contexton@rcio mundial apresenta cerca
de 16% do seu volume total sob um tratamento meéel diferenciado. (OMC, 2012). A
opcado pelo uso destes acordos preferenciais éemndiada, entre outros fatores, pela
frustracdo com a opcéo pelo multilateralismo, vipie a Rodada de Doha da OMC, iniciada
em 2001, continua sem desfecho.

A intensidade tecnoldgica relativa a pauta export@dle uma nacdo tem gerado
diversos estudos académicos com pontos de visitadear Ha autores que defendem que o
fato impulsionador do crescimento de uma econoraig@xéportacdo de produtos com o maior
valor agregado possivel, o que causaria um cictm@uico virtuoso com mais dinheiro
advindo dessas exportacdes, gerando mais pesquikeenvolvimento de novos produtos de
valor agregado elevado, que por sua vez seriamnmawv& exportados, mantendo o
dinamismo econdmico. Por outro lado, alguns essadicdefendem que cada nacao deve
exportar os produtos cujas vantagens sdo compasadie comercio internacional, fato que
levaria este pais a um nivel de bem estar superior.

O crescimento mundial da exportacdo aenmoditiestem aumentado a discusséo
acerca da reprimarizacdo, pois paises como o0 Bmsi] nos ultimos anos, acrescido
significativamente a participacdo de bens primé&imssua pauta exportadora. O aumento da
demanda mundial por estes bens, impulsionado fgsepaomo China e india, tem causado a
elevacdo dos seus precos no periodo recente tatstaliado a politicas comerciais de cada
nacao, tem proporcionado o aumento de suas expegtag bens primarios.

Neste estudo, seréo tratadas as exportacdes mijpa dos paises BRICS de acordo
com seus perfis tecnoldgicos, e mais detalhadamantexportacbes brasileiras para os
BRICS, em que a escolha deste grupo de paisesuggetierelevancia no cenario comercial
mundial. Cada um dos membros deste grupo possuileBicomerciais, construidos ao longo
do tempo, muito fortes com o Brasil. Importante oiemar que dentro deste grupo a

economia chinesa se destaca, pois atinge as taxiasetevadas de crescimento no globo,
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somando um produto interno bruto (PIB) de US$ #rilidées em 2012. A China foi o
principal destino das exportacfes brasileiras rmdmn 2012, totalizando cerca de US$ 41,2
bilhdes, atingindo 16% do total da pauta exportadNiesse ano, o Brasil adquiriu US$ 34,2
bilhdes em produtos chineses, sendo, neste pertodegundo principal fornecedor, com
participacéo de 15% no total das importagdes leiess. (OMC, 2012)

Quando se analisa o fluxo comercial entre doisegatsusca-se identificar o volume e
o perfil que envolve suas exportacdes e importag@ssAPCs tém forte impacto sobre estas
relacdes e além de definir as regras do comércadyaan por submeter as partes envolvidas a
questdo de quais mercadorias ambas estdo dispostasercializar. O principal objetivo
desta pesquisa é verificar o perfil exportador dasB para os BRICS, mesmo que este grupo
nao possua ainda um acordo formal de preferénom@grciais no periodo de 2000 até 2011.
Desse modo, é examinado se as exportacfes besibgjregadas por perfil de intensidade
tecnoldgica estdo dentro do que as teorias afirgsemvantajoso ao crescimento econémico
de uma nacédo e se pode afirmar que a pauta expathdasileira sofre realmente uma
reprimarizacdo. Secundariamente, a pesquisa vigaéta descrever o processo de formacéo
do BRICS e sua integracdo comercial junto ao Brapsgicionando o nosso pais dentro dos
BRICS de acordo com as expectativas econdémicas.

Este estudo justifica-se pela grande importanciBRtCS no cenario mundial pré e
pés-crise de 2009, além da forte participacdo naapeomercial brasileira, sendo que em
2011 o BRICS (excecéo a Africa do Sul) foi, respachente, destino de 20,2% do total das
exportacdes do Brasil para o0 mundo, somando jumos/alor aproximado de US$ 79,58
bilhdes. Como justificativa, a tomada das decispelticas necessitam de ferramentas
adequadas as analises comerciais, e quando saléra@ises em desenvolvimento, como o
Brasil, estas decisfes tem um peso muito granditnoo da nacgdo, pois a definicdo dos
parceiros comerciais e suas respectivas pautastadpms influenciardo diretamente nas
politicas internas de produc¢éo. (OMC, 2012)

O elevado potencial de crescimento dos BRICS tespateado grande interesse. Jim
O'neil, economista da Goldman Sachs (banco de tim@&stos norte-americano), em 2001,
cunhou originalmente o acrénico BRICs, gerando ggrée de relatérios do préprio banco
nos anos seguintes sobre esses paises. Essesio®latibre os BRICs colocaram seus
integrantes em destaque no cenario mundial, 0o goeertou ainda mais o interesse pelo
potencial de crescimento desses paises.

Esse trabalho é composto, além da introducéo, patraj capitulos. No capitulo 2 é

abordado o contexto dos BRICS no cenario mundext) lsomo aspectos relativos ao seu
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surgimento, evolugdo e questdes comerciais, e,specel sdo examinados alguns relatérios
da Goldman Sachs. O capitulo 3 faz uma revisaégrdea sintética, acerca da teoria sobre a
intensidade tecnoldgica, sua classificacdo de acodin alguns autores e instituicdes e
aborda a questdo da reprimarizacdo da pauta edpoataO capitulo 4 analisa o perfil de

comércio entre os paises do BRICS, de acordo cema intensidade tecnoldgica, enquanto o

ualtimo capitulo apresenta a concluséo.
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2 BRICS: SURGIMENTO, EVOLUGCAO E COMERCIO

Diferente de um bloco econémico, o BRICS pode séindo como um agrupamento
de paises que surgiu em 2001, a partir da necdssiia definicdo para um determinado
conjunto de paises com algumas caracteristicaetoas em comum, especialmente suas
elevadas taxas de crescimento. O acrbnico BRICscriado pelo economista-chefe da
Goldman SacHs Jim O‘Neil no seu estudo denominatRuilding Better Global Economic
BRICs" (O'NEIL, 2001), exatamente para nomear o conjuggaises formado por Brasil,
Russia, india e China. Por sua representatividadsmercado mundial, este grupo de paises
tornou-se referéncia de muitos estudos econdmicasadémicos. Em 2003, surge outro
estudo sobre o grupo, realizado pela mesma Goldaahs, que trata sobre a evolugao da
economia mundial até 2050.

Esse crescente interesse pelo BRICs justifica-®es jgdos referentes ao crescimento
mundial, entre 2003 e 2007, quando 0 grupo repr@sésb% da expansao do PIB mundial.
Junta-se a estes dados a perspectiva que, em@@38,dos BRICs supere o do $6endo
que em 2010 o PIB do BRICs ja superou, considerardm paridade do poder do compra, 0
PIB norte-americano e o da Unido Europeia. Segundéundo Monetario Internacional
(2011), o BRICs sera responsavel por 37% do crestionglobal no periodo de 2011 até
2016.

Outras caracteristicas comuns aos BRIE% sua ampla dimens&o territorial, seus
desafios decorrentes da integracdo econdmica @lseeu desejo de promover ordem
internacional mais justa e representativa, alénpaisibilidade de cooperacdo em diversas
areas. (MRE, 2013). A area ocupada pelo BRICS sporede a 26% da parte terrestre do
planeta e sua populacéo soma 43% da populagédo ahundi

Em 2001, a Goldman Sachs comecou a divulgar redat@cerca dos BRICS e seu
posicionamento ante o cenario mundial. O primegtatério, publicado em 2001, intitulado
"Building Better Global Economic BRICE'NEIL, 2001), foi o responsavel pela adoc¢ao do
acronico do grupo e ressalta que 0s paises medcsn@riam, em poucos anos, forte

importancia econémica no cenario mundial, cujostig@pantes assumiriam posicdes de

! Banco de investimentos fundado em 1899 por Maf@aokiman, considerado atualmente uma das mais
importantes instituicbes de investimento do mungerando em trés segmentos bésicos: a) banco de
investimentos; b)rading e investimentos: ¢) administragéo de recursos ereegO Banco no ano de 2010
estava presente em mais de 20 paises, inclusiBeasd.

20 G6 é um grupo constituido pelos sete paises imdistrializados do mundo: Estados Unidos da Araéri
Reino Unido, Franga, Alemanha, Italia e Japao.

% A partir de abril de 2011, na terceira cipula B&ICs, o grupo passa a denominacdo de BRICS devido
entrada da Africa do Sul. (RIBEIRO, 2012).
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destaque dentro do ranking dos paises com maitBBssd® mundo. Em 2003, outro relatério
do banco coloca os paises BRICs como possiveigesgioténcias econdmicas mundiais até
0 ano de 2050. Na sequéncia, outro estudo, pdblieen 2005, afirma que o ritmo previsto
anteriormente fora superado e que o cresciment®@B#Ss seria mais acelerado na escalada
do ranking econémico mundial, o que colocaria egtdses com importancia de opinido na
definicdo das politicas econémicas mundiais.

No ano de 2007, a publicacdo de uma coletanea almlitios acerca do grupo
reafirmou seu crescimento e importancia no mundbajizado, apresentando as fortes taxas
de crescimento de seus membros em relacdo as deot@ixias mundiais. Outros relatorios
do banco, de 2008 a 2011, tratam de assuntos codemanda por infraestrutura nestes
paises, a expansdo da renda per capita e 0 aumi@nteédia etaria, aspectos que inter-
relacionados devem alavancar ainda mais o crestonmegondémico destas nacdes quando
comparadas ao resto do mundo. Em 2011, outro relatéafirmou a importancia e
crescimento dos BRICs de modo acelerado, evidetwiaque o Brasil ja superou
economicamente nacdes como Italia e Espanha e Qbma ja superou o Japéo e tornou-se o
segundo pais no ranking das maiores economias aisndinda em 2011, o banco publica
um estudo afirmando que a construcdo da infraestrigue sera demandada pelos BRICS
sera fator determinante na continuidade do crestorgesses paises.

2.1 BRICS - Dados Relevantes e Comércio

O acroénimo anteriormente formulado por Jim O'reaih, 2001, tomou forma de grupo
em 2006, reunindo Brasil, Russia, india e Chin@miéio BRIC e, posteriormente em reuni&o
realizada, no ano de 2011, a Africa do Sul ingnessm mesmo, assumindo a denominagao
BRICS. O grupo possui carater informal, ndo temudwento constitutivo ou secretariado e
nao possui nenhum tipo de fundo a fim de finarsuas atividades.

Os paises membros possuem negociacées em divexaasdentre elas a econdémico-
financeira, seguranca alimentar, agricultura e g@aeA busca por aproximacéo e parcerias
percorre as areas académicas, empresarial, deratiege e, inclusive na area juridica, na
qual ja aconteceu um curso em conjunto para madsdrdestes paises. Passo importante a
ser implantado, doravante, € um acordo entre aosaie desenvolvimento nacionais.

Aproximadamente 43% da populagdo mundial residesteagaises (OMC, 2012), o
gue impacta diretamente o comércio interno e eatdencada um. Além disso, ha um grande

potencial de producdo e consumo dos mesmos, quamalsados sob 0s percentuais que
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relacionam populagdo urbana e rural, conforme aptado no grafico 1. Na China e,
principalmente na India, a maioria da populacadaireside no campo, o que configura um

grande potencial de mao de obra e consumo ainelaexlorado.

Grafico 1 - Populacdo Urbana e Rural dos BRICS@201
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Notas: (1) Dados da China referentes ao ano de 2009.
(2) Dados da Africa do Sul referentes a 2007.

Fonte: Goldman Sachs (2011)

Oliveira e Grimaldi (2010) expfem as seguintes atarésticas em relagdo as
economias de cada pais: a) O Brasil se caracteo@® uma economia com crescimento
baseado na expansdo do consumo e mercado doméstiep b) A RuUssia tem seu
desenvolvimento baseado nas vendas externasomenoditiesenergéticas; b) A india
capitalizou umboom de exportagcbes de servicos para crescer a taxsadek e tem
aumentado sua competitividade em diversos outrnmsese d) O desenvolvimento chinés é
dirigido pelas exportacdes de manufaturas e peadés taxas de investimento, e o mercado
consumidor interno esta se expandido rapidamente.

Outro dado relevante a ser analisado € que, no dmo2011, estes paises
compreendiam 26% do total da area terrestre def@ah8% do PIB nominal mundial e 25%
do PIB per capita. (OMC, 2012)

A tabela 1 apresenta os numeros relativos ao P# eomércio internacional dos
paises BRICS em 2011, no qual notadamente a Ch#eng papel como lider comercial e, a
Africa do Sul tem a menor participacdo no ano.
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Tabela 1 - Dados dos Paises BRICS - 2011

Pais PIB Exportacdes Importacdes
(US$ bilhGes) (US$ bilhGes) (US$ bilhdes)
Brasil 2,51 256 226
RUssia 1,88 478 100
Paises BRICS india 1,84 301 462
China 6,98 1,89 1,74
Africa do Sul 422 93 100
Total BRICS 13,65 3,03 2,63

Fonte: OMC (2011)

Nota: Em délares nominais a precos de 2011.

A composicdo percentual do PIB dos BRICS entre aseg revela uma forte
assimetria (grafico 2), ficando clara a importancidnesa neste aspecto. A China (2011)
detém 52% do PIB total dos BRICS. Brasil, india é@sfa vém na sequéncia com
participacdo de 18%, 14% e 13%, respectivamenseAfica do Sul ocupa o ultimo lugar

neste quesito, representando apenas 3% do PIBlts&RICS.

Grafico 2 - Composicéo Percentual do PIB dos BRIGSPais (2011)

Africa do Sul 3%

india 14%

Fonte: Goldman Sachs (2011)

A relevancia crescente do BRICS na economia murgbale ser observada pela
evolucdo de sua participacdo no PIB. Entre 200014 ,2o0dos os paises do BRICS elevaram
a sua classificacao entre as maiores economiasiddanconforme se verifica na tabela 2. O
destaque dentro do grupo fica com a China, queapissexta para a segunda colocacédo no
periodo examinado. O Brasil avancou da nona paexta colocacdo mundial relativa ao PIB
neste periodo, enquanto India e Russia, que ocopavi32 e a 172 posigdes no ranking dos
maiores PIBs mundiais em 2000, passaram a oc@gspectivamente, a 92 e a 112.
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Tabela 2 - Ranking dos Paises com Maiores PIB nioddu 2000 / 2011
Medidos pelo PIB corrente, em US$ bilhdes, finapddodo

2000 2011

Posicao Pais PIB Posicéo Pais PIB
1 Estados Unidos 9,898.80 1 Estados Unidos 14,447.10
2 Japéo 4,731.19 2 China 5,930.53
3 Alemanha 1,886.40 3 Japéo 5,488.42
4 Reino Unido 1,477.20 4 Alemanha 3,258.95
5 Franca 1,326.33 5 Franca 2,549.03
6 China 1,198.47 6 Reino Unido 2,251.90
7 Italia 1,104.01 7 Brasil 2,143.04
8 Canada 724.92 8 Italia 2,043.64
9 Brasil 644.70 9 india 1,684.32
10 México 581.43 10 Canada 1,577.04
11 Espanha 580.35 11 Russia 1,487.52
12 Coréia 533.38 - -
13 india 474.69 - -
14 Australia 416.89 - -
15 Argentina 284.20 - -
16 Turquia 266.57 - -
17 Russia 259.71 - -

Fonte: OMC (2011)

A importancia econémica dos BRICS pode ser entangichndo se analisa 0 aspecto
populacional destes paises em relacdo ao restouddanEm 2010, a populacédo do BRICs
era de 2,9 bilhbes de pessoas, 0 que significaaquaela 10 habitantes da terra, 4 moravam
num desses 4 paises. O peso do grupo totalizoulBrddPUS$ 9,1 trilhdes em 2010, o que
representa 16% do PIB mundial, sendo que na déuaeaor sua representatividade era de
apenas 8%. Ao verificarem-se quanto aos niveisaieicnento econémico mundial, os BRIC
tiveram papel de lideranca, sendo responsavei84far do crescimento do PIB mundial de
2000 a 2009, a pregos constantes de 2000. Os quaes juntos, Brasil, Russia, India e
China posicionam-se de forma estratégica em relagdesto do mundo, sendo fornecedores
mundiais de alimentos, fontes de energia, bensisives em mao de obra e bens de alta
tecnologia, respectivamente.

A participagdo do BRICS no comércio internaciorahlbém tem crescido acima da
média mundial. O comércio destes paises tem siaamtado pelos fatores populacéo,
producao e consumo, todos com forte crescimentoetagao ao resto do mundo no periodo
analisado. O gréfico 3 apresenta esta evolucao reahepode-se verificar que a China € o

pais que realmente impulsiona o comércio totalrdpa
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Grafico 3 - Evolugcdo do Comércio Exterior dos PRBRICS - 2002 a 2011
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Elaborado pelo MRE/DPR/DIC - Divisdo de Inteligéncia Comercial, com base em dados da UNCTAD/ITC/COMTRADE/Trademap e MDIC/SECEX/Aliceweb.
0Os dados das exportagBes estdo apresentados na base fob e das importagdes, na base cif.

Fonte: MRE/DPR/DIC (2013)

O valor do comércio entre os BRICS e o resto dodatevoluiu de US$ 1 trilhdo, em
2002, para cerca de US$ 5,9 trilhGes, em 2011,ergpresenta uma variacdo de 490%,
enguanto o comercio intra grupo aumentou em 10@%alor das exportacdes intra grupo
cresceu de US$ 27 bilhdes, em 2002, para US$ 288elsi em 2011, sendo, respectivamente,
estes valores correspondentes a 4,7% e 9,8% damertbtal comercializado pelo grupo. As
exportacdes extra grupo apresentaram queda naipagio sob o total exportado, caindo de
95,3% de participacéao, em 2002, para 90,2%, em,2@hforme apresentado na tabela 3.

As exportacdes do grupo, que eram de US$ 574 Isilléia 2002, aumentaram para
USS$ 3 trilhdes, em 2011, enquanto o valor impor&ldgou-se de US$ 477 bilhdes, em 2002,
para US$ 2,8 trilhdes em 2011. O saldo da balaagsicial mostrou um grande salto dos
BRICS, passando de um superavit de US$ 97 bilhgss, US$ 222 bilhdes em 2011. A
tabela 4 apresenta estes resultados.

Segundo o Ministério das Relacdes Exteriores dosiBi@012), houve grande
aumento das exportacdes chinesas intragrupo nadpede 2002 a 2011, chegando a 2.114%
para Brasil, 1.823% para a india, 1.100% para @iRs923% para a Africa do Sul, o que
posiciona a China como grande fornecedor intra ERIOs valores em moeda norte-
americana implicam, em relacdo ao Brasil, um aumédet US$ 1,4 bilhdo para US$ 31,8
bilndes, aumento de US$ 2,6 bilhdes para US$ 5®édl em relacdo a india. No tocante a
Russia, 0 aumento foi de US$ 3,5 bilhdes para UK$ Bilhdes e, em relagdo a Africa do
Sul, passou de US$ 1,3 bilhdo para US$ 13,3 bilhdes
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Tabela 3 - BRICS - Exportacdes Intra e Extra gr2@@2-2011 em US$ Bilhdes

INTRABLOCO EXTRABLOCO
ANOS Total

Valor Part.% Valor Part.%
2002 574 27 4,7% 547 95,3%
2003 739 38 5,1% 702 94,9%
2004 978 51 5,2% 927 94,8%
2005 1271 72 5,7% 1198 94,3%
2006 1573 93 5,9% 1480 94,1%
2007 1950 132 6,8% 1818 93,2%
2008 2338 167 7,1% 2171 92,9%
2009 1860 142 7,6% 1718 92,4%
2010 2458 217 8,8% 2241 91,2%
2011 3041 299 9,8% 2742 90,2%

Fonte: Brasil (2012)

Tabela 4 BRICS - Evolucédo do Comércio Exterior 2002-2011é8% Bilhdes

Discriminagéo / Ano 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Exportagdes 574 739 978 1,271 1,573 1,950 2,338 1,860 2,458 3,041
Importa¢des 477 629 845 1,031 1,268 1,605 1,953 1,625 2,234 2,819

Intercambio Comercial 1,051 1,368 1,823 2,302 2,841 3,555 4,291 3,485 4,692 5,860
Saldo Comercial 97 110 133 240 305 345 385 235 224 222

Fonte: Brasil (2012)

O posicionamento dos paises BRICS no ambito do mdonénternacional pode ser
verificado ao analisar-se a dinamica do movimemstas naanking dos paises que mais
comercializam no mundo no periodo de 2000 a 20driffpome apresentado nas tabelas 5 e 6.
Observa-se que todos os paises membros, tantvoedaexportacdo quanto a importacao,
subiram posi¢6es n@anking mundial do comércio no periodo tratado, com destagpecial
a economia chinesa que eleva seu posicionamenidvabmaximo em relacdo ao quesito
exportacdo e a segunda colocacédo em relacdo agagies. O Brasil subiu seis posicées no

ranking das exportacdes e duas nas importacdesriamp 2000-2011.
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Tabela 5 - Principais Paises Exportadores e Imghorég de Mercadorias — 2000
Bilhdes de Délares (US$)

EXPORTACOES IMPORTACOES
Participacao Participacéo
Posicao Pais Valor  no mercado Posicao Pais Valor  no mercado
(%) (%)
1 Estados Unidos  781,1 12,3 1 Estados Unidos 1257,6 18,9
2 Alemanha 551,5 8,7 2 Alemanha 502,8 7,5
3 Japao 479,2 7,5 3 Japéo 379,5 57
4 Franca 298,1 4,7 4 Reino Unido 337,0 51
5 Reino Unido 284,1 4,5 5 Franca 305,4 4,6
6 Canada 276,6 4,3 6 Canada 244.8 3,7
7 China 249,3 3,9 7 Italia 236,5 35
8 Italia 237,8 3,7 8 China 225,1 34
9  PaisesBaixos  212,5 3,3 g  HongKong, 214,2 3,2
China
10 Hond Kong, 202,4 32 10  PaisesBaixos  198,0 32
17 Russia 105,2 1,7 23 Brasil 58,5 0,9
28 Brasil 55,1 0,9 26 india 50,5 0,8
31 india 42,3 0,7 28 Russia 45,5 0,7
Mundo 6364.,0 100,0 Mundo 6669,0 100,0
BRIC 451,9 7,1 BRIC 379,6 5,7

Fonte: WTO (2013)

Tabela 6 - Principais Paises Exportadores e Imghoréa de Mercadorias - 2011
Bilhdes De Dolares (US$)

EXPORTACOES IMPORTACOES
Participagcdo Participagdo
Posicdo Pais Valor no mercado Posicdo Pais Valor  no mercado
(%) (%)
1 China 1898,4 104 1 Estados Unidos 2265,9 12,3
2 Estados Unidos 1480,4 8,1 2 China 17435 9,5
3 Alemanha 14723 8,1 3 Alemanha 1253,9 6,8
4 Japéo 822,6 45 4 Japéo 855,0 4,6
5 Paises Baixos 661,0 3,6 5 Franca 7139 3,9
6 Franca 596,1 3,3 6 Reino Unido 637,8 35
7 Coréia 555,2 3,0 7 Paises Baixos 598,7 3,2
8 ltalia 523,2 29 8 Italia 557,5 3,0
9 Russia 522,0 29 9 Coréia 524,4 2,8
10 Bélgica 476,7 2,6 12 india 462,6 2,5
19 india 304,6 17 17 Russia 323,8 18
22 Brasil 256,0 14 21 Brasil 236,9 1,3
Mundo 18255,0 100,0 Mundo 18438,0 100,0
BRIC 2981,0 16,3 BRIC 2766,8 15,0

Fonte: WTO (2013)

2.2 BRICS, Cronologia de 2006 a 2012

Com o objetivo de aumentar sua participacdo no®swuonomicos do planeta, assim

como sua insercdo na politica econdmica internaticseja através do aumento de sua
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relevancia em organismos internacionais, seja gafmlo entre si posicdes e parceiras
comerciais e tecnologicas, em de 2006, foi reafizada reunido com chanceleres dos quatro
paises e o conceito de grupo formulado anteriomnenginou um "agrupamento”. Este,
mesmo com carater informal, permitiu que estes epaisomecassem a trabalhar
coletivamente, sendo assim incorporado a politki@rea dos paises citados. Em 2007,
ocorreu nova reunido de chanceleres dos paises noermb margens da 622 AGRLEm
Nova York.

Em maio de 2008, o grupo institucionalizou-se cagmpamento de nacdes durante
sua primeira reuniao ministerial em Ecaterimbuido.més de julho do mesmo ano, ocorre a
primeira reunido dos chefes de estado e de gowrm®RICs por ocasido da cupula do G-8
em Hokkaido, no Japéo.

A primeira reunido de cupula deste agrupamentoizoeeke novamente em
Ecaterimburgo, na RUssia, na data de 16 de Junt&®@@ e contou com a presenca dos
chefes de estado dos quatro paises envolvidomtité: dBrasil, Rassia, india e China. Este
primeiro evento teve como obijetivo reforcar o piesiamento do BRIC perante o G20, sendo
seu principal argumento que os paises em desem@it® deviam ter maior parcela
representativo nas instituicbes financeiras intdomais. Além disso, pregava que seus
diretores deveriam ser escolhidos por meio de Geteabertas, transparentes e baseadas na
meritocracia, todo esse processo com o objetifordentar uma possivel reforma do sistema
financeiro mundial. Outros pontos levantados nanigeu chamam atencdo a reabertura da
Rodada de Doha, apoio a transferéncia de tecnofmgigarte dos paises desenvolvidos e
suporte aos paises pobres.

Na segunda reunido de cupula do BRICs, realizadalias 15 e 16 de abril de 2010,
na cidade de Brasilia, no Brasil, o relatério finptesentado sugere a adequacédo a um novo
sistema no Banco Mundial, além da reforma do Fuvidoetario Internacional. Esta reunido
foi marcada pela assinatura de um tratado de cac@er relativo a facilitagdo do
financiamento de obras e projetos entre 0s paisesbnos, priorizando as areas de energia e
infraestrutra.

Em 14 de abril de 2011, ocorreu a terceira cupal8RICS, sendo esta realizada em
Sanya, na China. O evento, que contou com os cihefes de estado dos paises membros,
tornou oficial a entrada da Africa do Sul no gruporeunido teve como tema central a

reforma do Sistema Monetario Internacional e sempara os ministros do comércio

4 AGNU - Assembleia Geral das Nacdes Unidas
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participantes discutirem novamente a rodada de Dx@imabio e preco da®mmoditiesNesta
reunido, foi formulada uma declaracéo, denominaglelddacdo de Sanya, que demonstrou a
forca dos BRICS em relacdo a capacidade de attlegipminadores comuns em diversos
temas, tais como economia e financas, energia, ammente, entre outros. Esta declaracéo
teve grande importancia em relacdo a reforma da®ddaUnidas, que apresenta o BRICS
com dois membros permanentes do Conselho, queosts fcandidatos, e outro membro
apontado como forte concorrente.

A guarta reunido de cupula do BRICS, realizada @rde2marco de 2012, aconteceu em
Nova Déli, India. A principal pauta da reunio arariacio de um banco de desenvolvimento,
idealizado com o objetivo de consolidar o podeagmpamento, 0 que aumenta sua influéncia
nas decisdes internacionais, contudo esta idemgnerce em estudo, pois foi apresentada como
de dificil implantacdo. Novamente vieram a tonaassuntos relativos ao Banco Mundial no
tocante a Reforma de Cota, Governanca e Presidimaiatituicéo.

A quinta cupula dos BRICS teve sua realizacdo a®dide marco de 2013 em Durban,
na Africa do Sul, e foi intitulad2BRICS e Africa: Parceria para o Desenvolvimentaetjracdo
e Industrializacdo!" Suas principais discussoes foram acerca da pémmag desenvolvimento
inclusivo e sustentavel, da reforma das institsgde governanca global, caminhos para a paz,
seguranca e estabilidade global. Outro ponto netevdesta reunido foi o inicio das negociacfes
sobre um acordo para a criagdo de um novo bandesgevolvimento liderado pelos cinco paises
e voltado para o financiamento de projetos de esfratura e desenvolvimento sustentavel.
(BRASIL, 2012). Ainda na programacao do enconteajizaram-se o0 "Forum Académico do
BRICS" e 0 "Forum empresarial dos BRICS" demondivague o tema realmente tem forte

importancia tanto no meio académico como no mejwresarial®
2.3 Relatdrios e Expectativas da Goldman Sachs

A relevancia do BRICS pode ser analisada atravésudeero de encontros gerados
pelo grupo entre seus representantes nos maisds/eegmentos. Inicia com uma publicacao
da Goldman Sachs no ano de 2001, seguidos de uite réanido anual em 2006 e 2007.
Apresenta uma quantidade expressiva de encondagrido o ano de 2011 com 27 reunides.

Outro ponto importante que traz o BRICS ao cenas atencdes € a sequéncia de
relatorios produzidos pela Goldman Sachs, impagtag€ncia de consultoria econémica, que
em 2001 publicou em seu periddico econbmiGiobal Economics Papgrum ensaio

® Ver descricdo detalhada das reunides no anexo A.
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envolvendo as quatro mais relevantes economiasesendolvimento - Brasil, Russia, india e
China. Em particular, neste primeiro trabalho, ald®an Sachs através de um estudo
realizado com o uso de modelo de crescimento dglpnazo, apresenta que nas proximas
décadas a China assumira o primeiro lugar na edanmemndial, e que india, Brasil e Russia
assumirdo posicionamento dentro dos seis maioi®s Rundiais até o ano de 2050. Este
relatério ainda traz numeros expressivos afirmanqa® o BRICs apresentara um PIB maior
gue o dos paises desenvolvidos, e que as atuasem@conomias globais ndo serdo as mais
ricas, 0 que gera um novo contexto econdmico gldbalcontrapartida a renda per capita dos
BRICs continuaré inferior quando contraposta a d, Galvo o caso da Russia. Este
crescimento esperado devera ser amparado por foviestimentos financeiros nos BRICs, o
gue por sua vez devera valorizar a moeda destasmdcas. (DALL PIZZOL, 2010).
Foram publicados pela Goldman Sachs, no period208é& a 2012, um total de 16

relatérios especificos sobre os BRICS. Esse trab&kamina somente o0s principais
relatorios, de acordo com o0s temas propostos resgtglo, ou seja, aqgueles que tratam

diretamente as questdes de PIB e de comércio émieral.
2.3.1 BRICs: Construindo uma Melhor Economia Global

Jim O’neil, em 30 de novembro de 2001, inicia selatério intitulado "Building
Better Global Economic BRICs" com as seguintesrafgdes:

* Nos anos de 2001 e 2002, o crescimento real doeRiByrandes economias
emergentes ira ultrapassar o do G7.

» No final do ano 2000 o PIB dos BRICS em US$, cosehaa paridade do poder
de compra sera de 23,3% do PIB mundial. Em uma &tasé a participagéo do
BRICs no PIB mundial é de 8%.

» Utilizando o PIB atual, o chinés € muito maior guiéaliano.

» Ao longo dos préximos 10 anos, o peso dos BRICsespacial o da China ird
aumentar no PIB mundial, levantando questdes impt@$ sobre o impacto
econdmico global da politica fiscal e monetaria BB$Cs.

e Em linha com estas perspectivas, os foéruns de igmlimundial devem
reorganizar-se, em especial os paises do G7 dejgstarase para incorporar
representantes do BRICs. (O'NEIL, 2001).

® G6 é um grupo internacional que reline os seieparmis industrializados e desenvolvidos econonsnsen
do mundo tendo seu inicial como um grupo convidadbscutir sobre as questfes mundiais informalmente
Com o sucesso da reunido, passou-se a realizansmnia. Em 1976, se tornou o grupo dos sete (GT) &o
entrada do Canada. Atualmente a Russia faz paste deupo, chamado de G8. Porém, relatdrios da
Goldman Sachs, utilizam a comparagédo do @& alegam o critério de incluir apenas as econasnéem que
0 PIB seja maior do que 1 trilhdo em 2000.

" Os titulos de todos os estudos publicados pelocbemnstam no anexo B.
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O peso e a confiabilidade destas informacdes fargsonto inicial para o que hoje
denomina-se BRICS, sendo entdo esta a primeirajuezestes paises ganhariam destaque
como um forte grupo econémico mundial. A partir @®do, os mercados chamados de
emergentes, Brasil, Russia, india e China assumortante papel quando comparados ao
G7, cuja perspectiva de crescimento € superioraacsdte economias mais desenvolvidas do
mundo. O método de previsdo usado neste estudoofthn@n Sachs foi uma estimacgéo
realizada com um modelo de crescimento de longmpra

Na realizacdo deste estudo, foram consideradosoqeeaiarios diferentes para o periodo
de 2001 a 2011, e levados em conta o PIB nomisabdpe paises pertencentes aos dois grupos,
além de premissas diferenciadas em relacdo a cdvea taxa de cadmbio. No primeiro cenério,
foi simplesmente realizada uma conversao das fuju@iecdes do PIB nominal em taxas de
cambio final de 2000. No segundo cenatrio, foranvedidas as projecdes do PIB com o uso da
chamada Goldman Sachs Dynamic Equilibrium Exchd®age (GSDEER) / Goldman Sachs
Dynamic Equilibrium Emerging Market Exchange Rai{gaSDEEMER). No cenério C,
novamente as taxas de cambio foram convertidasogaral de 2000, mas assume-se que o PIB
nominal de 2001/2002 continuara sua trajetoriarderd0 anos. Finalmente, o cenario D converte
as tendéncias do PIB projetadas usando conversoPariiade de Poder de Compra (PPP) no
lugar do délar americano corrente estimado pairsabde 2011. Nos quatro cenarios trabalhados,
0 peso relativo dos BRICs sobe de 8,0% em 2001d@an americano corrente) para 14,2%, ou
de 23,3% para 27,0%, convertendo a taxas de PPRaspetto forte que aparece em todos os
cenarios é que o aumento de peso no crescimaderado pela China, embora os demais BRICs
tendam a apresentar crescimento relativamente apsapaises do G7. A tabela 7 apresenta os
resultados obtidos pelo estudo nos quatro cenarios.

Tabela 7 - Participa¢cdo no PIB Mundial (todos em %)

p PIB Cenarios
Pais ATUAL PPP A B c D
USA 1 3311 2401 3421 325|1 315|1 265
Japédo 2 15813 80 |2 110| 2 105|2 97 |3 73
Alemanha | 3 63 |5 50(3 61|3 77|3 66 |4 56
Reino
Unido 4 477 345 46 |5 48 |5 52 |8 36
Franga 5 43|6 35|6 42|4 53|6 45|6 39
China 6 36|2 126|4 56 |5 48 |3 66 |2 16,1
Italia 7 36|8 34|7 35|7 44 |7 38 |7 38
Canada 8 23|11 22 (10 24 |9 23|10 21 |10 25
Brasil 9 22|19 29|9 25|8 25|8 30|9 32
india 10 16 |4 518 26|10 12 |8 30|5 54
Russia 11 08 |10 2,7 |11 13|11 06 |11 16 |11 23
BRICS 8,2 23,3 12,0 9,1 14,2 27,0

Fonte: Adaptado pelo autor de Goldman Sachs (2001)
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A perda de forca do G7 no PIB mundial tende a catasabém certa perda na forca
politica do grupo, que por sua vez devera congigagradefinitivo a importancia do BRICs e

principalmente da China.

2.3.2 Sonhando com os BRICs: Trajetéria até 2050

Os BRICs tornam-se novamente foco das atencbesdguam 2003, a Goldman
Sachs publica um novo estudo intitulado "Sonhamao os BRICs: Trajetéria até 2050", que,
como salienta o0 nome faz uma previsdo dos BRICs paproximos 50 anos, na época, até
2050. O estudo afirma que em torno de 2040 a fecpmbmica deste conjunto de paises
poderia superar a do G6 em termos de dolares aomicanos e, neste cenario apenas
Estados Unidos e Japao permaneceriam no G6 até @iforme mostra a grafico 4.

Gréafico 4 - Maiores Economias Globais em 2050
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Fonte: Goldman Sachs (2003)

O trabalho fez uso das ultimas projecées demogsafia época e de um modelo de
acumulacédo de capital, juntamente com o crescimgatprodutividade, a fim de deduzir o
crescimento do PIB, a renda per capita e 0 moviongéas moedas nas economias dos BRICs
até 2050. Nesta previsdo, o crescimento do PIB BRKCs, em relagdo ao G6, cresce
constantemente e possui tendéncia mais acentuadarinteiros 30 anos da previsdo. Apos
este periodo inicial, ha uma tendéncia de dimimuitd taxa de crescimento para o final do

ciclo. Somente a india manteria taxas de crescionanima dos 3% ao ano até 2050. O
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famoso gréafico abaixo - grafico 5 - nos mostraus€eg este artigo, que os PIBs dos BRICs
devem superar os do G6 em termos de dolares amasieates de 2040.

Grafico 5 - Ultrapassando o G6: Quando o PIB doBFSuperara o do G6
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Fonte: Goldman Sachs (2003)

Ainda assim, os cidaddos dos BRICs permanecerd® poares, em termos de renda
per capita, do que os do G6. Mesmo neste cenapevesao do estudo € de que ja em 2009
0s gastos das familias poderiam ser, em termos Gibred americanos, o dobro dos
apresentados em 2003, tendo ainda 2025 como onammue os gastos familiares dos BRICs
tornar-se-iam duas vezes maior que os do G6. R&@ 2 previsdo era de que estes gastos
quadruplicassem em relacdo ao G6. Estes patamaresmsatingidos se os BRICs
fomentassem politicas de desenvolvimento e ingfies promotoras de desenvolvimento. A
Goldman Sachs salienta que este crescimento podensia maior do que o esperado, pois
um maior aumento nessas economias tenderia a cearpenmpacto de envelhecimento da
sua populacdo e também o crescimento mais lentcec@somias mais avancadas. Este
possivel crescimento tenderia a elevar a demandacautal, e o peso dos BRICs nas
carteiras de investimento globais poderia elevatrasticamente com um grande aumento no

fluxo de capitais para esses paises.

2.3.3 Quéao sélidos sdo os BRICs?

O terceiro relatério Goldman Sachs foi publicadodamembro de 2005, trazendo em
seu titulo a indagagdo de quanto sélida era a etantos BRICs. A davida surgiu devido a
uma necessidade de aperfeicoamento das politicagedeimento e desenvolvimento do

grupo. No inicio do artigo, fica claro que as expteas de crescimento projetadas em 2003
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foram superadas e que o "sonho" estd bem maisnpoddd que 2050. Isso demonstra a
importancia da insercdo do grupo na formulagdo miEticas econémicas mundiais. A
estratégia de pesquisa foi acrescida de um novoakior denominado "Pontuacdo de Meio
Ambiente do Crescimento”, que tem por objetivo sgméar as reais condicdes estruturais e
de politicas desenvolvimentistas para o grupo almgbal. Neste posicionamento, todos 0s
BRICs colocam-se na metade superior do rankingdises em desenvolvimento.

Neste novo estudo, além da andalise da manutencste denbiente favoravel ao
crescimento, € introduzido um novo grupo de paitkasmado N-11, no qual México e Coréia
apresentam-se com possibilidade de tornarem-sienf@mrtantes economicamente no mundo
guanto o BRICs. O ponto chave posto pela agéncaqee o BRICs converta seu potencial
em crescimento real continua a ser aquele crestinag@oiado nas condi¢cdes favoraveis para
o0 crescimento de longo prazo, ou seja, estabilidamndmica, institucional e politica,
politicas de desenvolvimento, abertura comercialeeinvestimentos e investimentos em
educacdo. Estas "necessidades" para o crescimerdam fresumidas no relatério como
"Pontuacdo Ambiental de Crescimento” e, tém sussifieacao a nivel mundial. O gréafico 6
apresenta o posicionamento dos BRICs em relacfguasapaises e em relacdo a média dos
paises em desenvolvimento.

Este indicador de ambiente favoravel foi constrlddeeando-se em pesquisas sobre
determinantes de crescimento que englobam 13 slidefy) que podem ser agrupados em

cinco segmentos basicos:

a) estabilidade macroeconémica: Inflagéo, déficit oreatario, divida externa.
b) condicbes macroecondémicas: Taxas de investimeeéotuaa econdmica.

c) capacidades tecnoldgicas: Penetracdo de PCsnetefoternet.

d) capital humano: Educacéo, expectativa de vida.

e) condic¢des politicas: Estabilidade politica, estaelalireito, corrupgéo.
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Gréafico 6 - indice de Ambiente Favoravel ao Cresrita Econémico - 2005
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Fonte: Goldman Sachs (2005)

O estudo também aponta que, entre os anos de 2% os BRICs foram
responsaveis por cerca de 28% do crescimento munaiado avaliado em termos de dolares
norte-americanos e 55% levando em consideracaoidaBa Poder de Compra e, assim sua
fatia de participacdo no comércio mundial no an@@@g5 foi de 15%, valor correspondente
ao dobro do ano de 2001. No gréfico 7, observaaembicdo dos BRICs na participagédo do
comeércio mundial no periodo de 2000 a 2004.

Gréfico 7 - BRICs - Participagdo do Comércio Muhdia
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Além disto, o comércio intra grupo, considerandpogtacfes e importagdes sofreu
uma expansao de 5% em 2000 para 8% em 2005. Adpecid@vel a este crescimento foi a
ampliacdo comercial entre Brasil e China, nestéoger O grafico 8 apresenta a evolucao

comercial entre os BRICs, no periodo de 2000 a.2004

Grafico 8 - BRICs - Comércio Intra-bloco
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Fonte: Goldman Sachs (2005)

2.3.4 Livro: Além dos BRICs

Em setembro de 2007, sete anos apds do surgimentermio BRICs, a Goldman
Sachs publica uma colecdo de trabalhos de pesgaim@ o fen6meno dos BRICs e seu
impacto sobre a economia global. Esta grande obprasenta dados em relagcdo ao
crescimento econémico deste grupo de paises, 200k e 2050: o Brasil cresceu 369%, a
india 499%, a Russia 630% e a China 201%, com émastaxas de mercado, ou em torno de
817% baseando-se no "Hang Seng China Enterprisiex"lnmostrando que o mercado de
acoes indica também forte crescimento nos BRIOsiafca sugerida em 2001, de os BRICs
serem responsaveis por 10% do PIB mundial no flaalécada, foi alcancada ainda em 2007,
em gue 0S mesmos ja representavam 15% da econlminé. g

Esta publicacao foi dividida em trés seccdes seudoa primeira, centrada totalmente
nos paises membros dos BRICS, possui 10 capitubagresentam as conclusdes abaixo:

a) mesmo num cenario de incertezas, a India apreggatale potencial para ser o

motor da economia global nas proximas décadas.i® qumtinuara a ter uma

baixa renda per capita quando comparada com osislddRICs por varias
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décadas, mas o processo de urbanizagdo pelo quadssar deverd impulsionar
seu forte crescimento;

b) a Russia, antes da metade do século XXI, como wB®RICs, pode reaver seu
padrdo econdémico perante o G7, aumentando seu &IBgpita 11 vezes, em
termos de dolares americanos, entre 2006 e 2050;

c) através de andlises demograficas verificou-se goeconsenso com as Nacodes
Unidas e as autoridades chinesas, a China apredentan rapido
envelhecimento populacional, com declinio da fodgatrabalho apontado a
partir de 2030. Para que a for¢ca de investimentoéshseja sustentavel a
aplicacdo de uma melhor gestdo conjuntural e forefermas no setor
financeiro sdo necessarios. Segundo a Goldman Sachmwincipal desafio
chinés serd mudar seu superavit em conta corremeorno de 6% a 7%, para a
demanda interna, isto sem gerar ciclos de expams@mtracdo e risco de meédio
prazo para seu sistema financeiro;

d) o Brasil tem mantido certa estabilidade econdmjdara fomentado outras pre-
condicbes para o crescimento, porém alguns dodtadss alcancados sao
modestos, especificamente no que tange as polfiecas e comerciais. Com
estas conclusoes, fica claro que é necessario isodpabloquear seu potencial
de crescimento através de novas politicas macrdéedicas e reformas
estruturais, 0 que aumentaria ainda mais o fluxmdestimentos para o pais;

e) o ambiente de crescimento possui condi¢cbes faviwdmais significativas para
0S paises pobres do que para os ricos. Este iraticactando calculado pela
agéncia, em 2006, apresentou resultado otimista, ananesma salienta que
ainda ha muito a ser feito neste ambito;

f) o sonho dos BRICs néo sera ecologicamente conpets,para impulsionar este
crescimento fatores como urbanizacdo, industrigiimae agricultura intensiva
serdo imprescindiveis. Fatores como desmatamendtyicho e falta de
planejamento das cidades deverdo ser pensadosdafique este crescimento
seja alinhado a certo desenvolvimento econdémico.

g) entretanto, o sonho do BRICs devera encontrar undomae ser "verde",
buscando equilibrar desenvolvimento econémico cootegdo ambiental. Seré
necessario empenho do grupo a fim de promover auteagdo do meio
ambiente e combater as mudancas climaticas, pois geu proprio interesse

buscar um caminho mais limpo para o desenvolvimerigio que estes paises
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sdo muito vulneraveis aos efeitos do aquecimentday] pois a agricultura

responde por 5% a 20% dos seus PIBs. Como resaltaaksitivos, o relatério

aponta que a cobertura florestal aumentou na Ghima india desde o inicio da
década de 1990, que o Brasil € lider mundial embemstiveis renovaveis e que
a India tem feito severo esforco para conservariagiversidade de suas
florestas;

h) o sonho dos BRICs, quando analisado a longo preemo, em mente uma
infraestrutura ao nivel de G6, assim a supress&tedeiato apresenta uma
grande oportunidade de investimentos, principalmenbs segmentos de
energia, transportes e telecomunica¢des. Todo scicnento deve ser gerador
de diminuicdo na desigualdade de renda, além de gauhos interagirem com
as boas praticas de governanca, politicas sensatasituicoes fortes;

i) existe um grande potencial relativo as mulheres BB$Cs, onde elas tém
potencialidade para impulsionar significativamemteesperado crescimento
destes paises, mas para que isto ocorra sdo neesssais investimentos em
saude, educacdo e outros ramos relativos as malhe&ssim como sua
participagdo na forca de trabalho e politica. NdégEco, a Russia detém a
melhor posicdo relacionada ao posicionamento dedasociedade, a nivel de
G6, e, por outro lado a india com os piores indicad entre os BRICs. Brasil e

China ocupariam segundo e terceiro lugar, respaciante.

Na segunda secdo, um estudo que vai "além dos BRi@gura comparar as
expectativas destes em relacdo a outros paisessmenial ao chamado N-11. Destes topicos
seguem abaixo algumas conclusdes:

a) o impacto de um crescimento do N-11 devera serreemgnor que o dos BRICs, pois

0S primeiros ja apresentam grande disparidade igtegpo de crescimento e
aproximacao das nagbes desenvolvidas, enquantegoados apresentam-se com 0
potencial total de crescimento em aberto. AssinBRfCs tendem a posicionar-se
como um melhor destino de investimentos externosuaoa das boas oportunidades;
b) tanto BRICs como N-11 estdo ganhando forca no memaundial, mas deste

altimo grupo apenas o México e a Indonésia temnpiaépara alcancar os BRICs
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até 2025. Entre o N11, os paises potencialmentiesfocomo destino de
investimentos externos sdo México, Filipinas, Ireta e Turquid.

A terceira secdo da publicacdo esta dividida em sapitulos e trata dos novos

mercados mundiais, apresentando as seguintes péesep

a) a China apresenta grande potencial de crescimelscanado ao seu mercado de
capitais e, para evitar possiveis crises suasidades se propuseram a reformar seus
sistemas financeiros sendo que para isto contamucorgrande estoque de divisas
como amortecedor de oscila¢des. Esta reforma itaito familias quanto empresas e
tende a beneficia-las em longo prazo;

b) a india tem se beneficiado das melhorias em susor@momia e seu ambiente de
comercio internacional, mas precisa aproveitasesteessos para fortalecer a base de
seu crescimento para o futuro. O aumento do merdadtivida interna corporativa
serd um passo crucial e para isto sera necessdar bs mercados publicos de titulos
atraentes para os emitentes e compradores, corgindla devera ser fortalecida a
plataforma de negociacao, liquidacdo e compensacao;

c) os Brics deverdo continuar a ser a fonte da demglotlal por uma ampla gama de
commoditie®, pode também gerar uma nova onda de demanda jpiddim mesmas.
Minérios e petroleo apresentam-se entre os priscipepdutos consumidos pela
industria chinesa nos ultimos anos, mas em algas@sce outros paises ja ha certa
estagnacgdo do consumo;

d) o aumento da demanda global por comida pode, adevdr a degradacédo ambiental
devido a intensificacdo da agricultura, causarspess inflacionérias, mas por outro
lado tende a elevar a renda dos produtores riasumento da renda nos BRICs
levara as pessoas a adotarem uma dieta mais proteicisive na india, e com isso o

consumo de derivados de carne e laticinios termesaer mundialmente, como tem

8

9

Apesar da forte posicdo econdmica ocupada pelsepanembros do Conselho de Cooperacédo do Golfo -
CCG (Arabia Saudita, Emirados Arabes Unidos, Kuw@itar, Oma e Bahrein), seu crescimento ndo sugere
uma robusta convergéncia com o crescimento dos 8RIlGlos mais fortes N-11. Um dos fatores impoggant
para a potencializacdo do crescimento do CCG éllzonee do clima de investimentos a nivel globatnalde
desenvolvimento de tecnologia e de seus recursosims. Com estas acdes estes paises deixariamede se
vistos apenas como fonte de capital para o restondiodo, mas também como um atraente destino de
investimentos para o longo prazo.

Mesmo com toda esta revolucdo no mercado deditalndial'Wall Street"permanecera como um mercado
importante a nivel global, seja por ser ele o niyaomeéstico de grandes empresas ou pela profutelita
mercado interno norte-americano, sua tradicdo e&® rompida. Possivelmente, ele apresente-se cam ce
envelhecimento ao passo que a cultura global dessae espalhe, mas isto ndo pode ser auferidmeasd®

dos BRICs e sim a evolugdo normal das economiash@sados fundos soberanos devem ser reformulados e
operados de forma mais transparente afim de redgidesequilibrios econémicos globais com maior
eficiéncia e rapidez. A participacéo dos BRICsamsiecisfes sera de suma importancia num futuxinpoo
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ocorrido nos udltimos 15 anos. Outra pressédo solpesgo dos alimentos vem do
esforco global por fontes alternativas de enesgipecialmente biocombustiveis, que
deveriam ter sua demanda aumentada em 20%, efBe2fD10. Neste contexto, 0s
BRICs apresentam-se como 0s principais exportagaraportadores deommodities

agricolas, ponto este de extrema relevancia norgarde comeércio intra grupo.
2.3.5 Construindo o Mundo: Mapeando a Demandarndaadstrutura

Na publicacdo, de abril de 2008, a agéncia montgmagnostico do mapeamento da
demanda por infraestrutura para o BRICs, N-11 e ¥Qfsie devera ser alavancada por um
aumento da renda per capita referente a estesgpapa o periodo de 2008 a 2018, conforme
demonstra o gréfico 9.

Grafico 9 - Crescimento da Renda Per Capta de 2@T8.8
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Fonte: Goldman Sachs (2008)

China e Vietna deverdo apresentar taxas de creswnaauais em torno de 15% no
seu trafego aéreo, 8% a 10% nos setores de alatiiie tecnologia e por volta de 5% em
rodovias. No caso coreano e dos CCG, por se tmatdee paises mais desenvolvidos, este
crescimento podera ser de 1% a 6% ao ano. Nesdei@ea China devera reivindicar metade
desta demanda e a india aparecera na segundag@@omamo demandante de infraestrutura.
O grafico 10 apresenta a previsdo do crescimentdedzanda total no BRICs, no periodo
2008-2018 por setor.

10 CCG sdo os estados do Conselho de Cooperacaolfto Bahrain, Kuwait, Oma, Arabia Saudita e Emirado
Arabes Unidos (bem como Qatar, que néo incluimos@&ssa analise, devido a problemas de dados).
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Graéfico 10 - Crescimento da Demanda total por éstaitura no BRICs de 2008 a 2018
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Fonte: Goldman Sachs (2008)

Em valores, o investimento total podera ser algovptia de 4,35 trilhdes de dolares
norte americanos para o periodo de 2008 a 2018&iAaCindividualmente, deve demandar
algum valor em torno de 2,7 trilhdes de dolaregue representa 60% do total investido em
infraestrutura para o periodo. A india viria em wetp lugar como demandante de 620
bilhbes de ddlares (14% do valor total) e a N-11cemunto com a CCG seria responsavel
por 15% deste total, algo em torno de 670 milh@egrafico 11 apresenta uma relacéo de

paises com seu percentual de gastos relativosaatinvestimento previsto.

Gréfico 11 - Gasto % com Infraestrutura, por Pai2@D8 a 2018, Previstos para um Total de
Investimentos de US$ 4,35 Trilhdes
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Fonte: Goldman Sachs (2008)

Nota: * outros inclui paises com menos de 2% dal ttd demanda por gastos em infra-estrutura (eemord
decrescente: Vietnd, Ird, Coréia, Turquia, Paquigtgito, GCC, Nigéria, Filipinas, Bangladesh
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Essa evolugdo da infraestrutura tendera pressmper¢o mundial dasommodities,
por consequéncia, alimentara empresas com sededBR&Ss, N-11 e CCG, com forte
indicacdo de desenvolvimento do capital nacionahésh e indiano apoiado nas grandes
necessidades de financiamento. Nesta expansaomican@® crescimento do comércio intra

grupo sera fortemente impulsionado.

2.3.6 E Esta a Década dos BRICs?

No comeco de uma nova década a Goldman Sachs busgoumaio de 2010,
responder se € esta a década dos BRICs. Segung@éneiaa o fato mais marcante deste
periodo para o grupo sera o surgimento de uma clagae média com ganhos médios entre
seis e trinta mil délares norte americanos (grafigp O que ira acelerar a demanda de todos
os tipos de produtos nestes paises com provavdaquaes importacdes de produtos de baixo
valor agregado e aumento naquelas de alto valotoanemo carros e equipamentos de
tecnologia. Outro fator de destaque serdao os mescacionarios dos BRICs que tem ganhado

importancia no cenario mundial.

Gréfico 12 - Expansdo da Classe Média Mundial, 298160
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Fonte: Goldman Sachs (2010)

Em 2000, os BRICs foram responsaveis por 36,3%ekcitnento do PIB mundial em
termos de paridade de poder de compra, conquistiamaa econémica e politica, podendo,
segundo a agéncia, ultrapassar os EUA, como agrggann 2018. O Brasil devera superar a

economia italiana em 2020 e, Russia, india e Chindiyidualmente, superardo Espanha,
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Canada e ltalia. As previsdes de crescimento apogtee o grupo respondera por quase 50%
do crescimento do PIB mundial em 2020 (gréafico 13).

Gréfico 13 - Contribuicdo Média para o Crescimeatobal dos BRICs e G3 para a Proxima
Década
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Fonte: Goldman Sachs (2010)

Além do aumento da classe média, impulsionado ipafmoente pela China e pela
india, tanto o BRICs quanto outros emergentes éxpetardo um impulso oriundo do
incremento da classe alta, familias com renda supaos trinta mil délares (US $ EUA)
anuais, ocasionara um deslocamento dos padrbeasties gpara cima. O resultado esperado
sera uma pressao maior na busca por recursos eqoEmgemente provaveis prejuizos ao

meio ambiente.
2.3.7 Crescimento e Envelhecimento PopulacionaBRIE s

No relatorio publicado, em maio de 2011, a Goldrisachs trata do crescimento
populacional nos BRICs e as consequéncias parasgigrento econdmico dos mesmos. De
acordo com a publicacdo, com o uso de dados daéeblagnidas, o crescimento da
populacdo no grupo devera reduzir suas taxas mesn@s décadas, alterando a estrutura
etaria para uma populacdo com idade mais avandaidade média populacional de 32 anos
em 2011 evoluira para 45 anos em 2060 nos BRI@gosgue nos paises desenvolvidos este
incremento sera de apenas 4 anos, ou seja, dea@d4$anos entre 2011 e 2060.

Esse fato gerard uma grande vantagem a estes, pgiiseexperimentardao um forte
aumento na quantidade de mé&o de obra disponivegyasien por uma faixa etaria fortemente

ativa. Estes intervalos, denominados de "janelasodeaficas”, sdo espacos de tempo com
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extrema importancia para impulsionar o crescimectmnomico. Este incremento sera mais
sentido no Brasil, China e india, pois esta "jammogréafica” (grafico 14) provavelmente ja
passou para a Russia. Esta oportunidade requeratamento cuidadoso dos governos, em
que é fundamental um cenario politico benéfico speeial no que tange as possibilidades de
acesso ao mercado trabalho, que devera comportatiomaro maior de trabalhadores ativos.
A poupanca e o ambiente econdmico terdo de seéasgaisch fim de influenciar investimentos
deste grupo na propria economia domeéstica, tambgrarcado financeiro, com destaque aos
fundos de pensdes responsaveis pelas aposentadiavasao preparar-se. Como indicador
deste controle, a agéncia apresenta o GES queacalbualia na linha de frente das melhorias
necessarias.

Grafico 14 - As janelas Demograficas e as Posddiks de Impulso ao Crescimento
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* Proporgéo na qual criangas menores de 15 anos caem abaixo dos 30% e na qual idosos com mais de 65 anos estéo abaixo de 15%.

Fonte: Goldman Sachs (2010)

Em 2011, os BRICs apresentavam uma populacao dsll2i@s de pessoas, marca em
torno de 42% da populagdo mundial, sendo a Chiadrelia os mais populosos. Este, em
especial, sera o Unico pais a continuar com taragiyas de expansdo populacional nos
proximos 50 anos, onde devera atingir quase 1}6dsl de pessoas em 2060, sendo que
deverd superar a China jA em 2021. O Brasil dewngiata estabilizacdo populacional em
torno de 2040 enquanto a China apresentara dedinpartir de 2030. A Russia ja se

apresenta em declinio ha quase duas décadasc@gté
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Grafico 15 - Crescimento da Populacdo nos BRICE) 12060
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Fonte: Goldman Sachs (2010)

2.3.8 Os BRICs Permanecem na Pista Rapida

A continua publicacdo sobre o tema avanca 201hafido que os BRICs continuam

a escalar o ranking mundial das maiores econonsiasdo a "pista rapida". Muito antes das

previsdes da prépria Goldman Sachs o grupo atuggrés graduados na economia mundial

com a China superando o Jap&do em 2010 e tornaralsegginda maior economia mundial. O

Brasil superou as economias espanhola e italiaaingiu o posto de sétima economia

mundial aproximando-se do Reino Unido. A india ®&ssia ultrapassaram a Espanha e

ocuparam a nona e décima posi¢cOes respectivamentanking das maiores economias

globais (gréficol6). Esta subida nas posicdes édoasem forte crescimento durante a crise

econdmica e em mudangas cambiais, sendo 0s mdik&sos entre 0s paises.

Grafico 16 - Crescimento da Populacdo nos BRICE) 12060
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A crise econdmica global apresentou-se como adkleido processo de crescimento
econbmico relativo dos BRICs, com o forte impadifsido pelo dblar norte americano, que
causou a valorizacdo de algumas moedas. Com o Ridm em ddlares (EUA) esta
valorizacédo acabou impactando alguns PIBs para. dim@dos 0s paises sofreram apreciacao
cambial real em relacdo ao ddlar nos ultimos acos destaque para o Brasil que chegou
atingir 50% de valorizacao real no periodo 20096281lembora seja possivel a reversédo ou
desaceleracéo parcial de algumas das taxas deacaadionais a tendéncia em longo prazo
confirma-se com taxas reais mais apreciadas eigéeko dolar norte americano.

A situacdo mais estavel dos BRICs, do que em mpadéses desenvolvidos durante a
crise, sugere gue 0S mesmos continuardo a crescé&ngo prazo em um ritmo acelerado
quando comparado aos paises desenvolvidos, poesI0S agora contam com uma escala
de consumo e produtividade mais benéficos ao cnestdo do que na década passada. A
China e a India em especial resistiram bravamenteis2 e apresentam um crescimento
consideravel, o Brasil, em menor escala, tambérapsesenta saudavel em relacdo a esse
contexto. Neste periodo de crise, apenas a RUys®aemtou forte recessao seguida por fraco
desempenho de recuperacéo, ocasionando sua queda gacimo primeiro lugar entre as
maiores economias mundiais.

A questdo do padrdo de vida continua a ser um pibatm para os BRICs, pois
mesmo seus membros estando entre as dez maioresreas do mundo, nestes aspectos eles
ainda nao evoluiram ao ponto de alcancarem asemg@conomias mais ricas em termos de

paridade de poder de compra com base no PIB pia.cap
2.3.9 O Relatorio de Progresso sobre a Construga@RICs

No ultimo relatério, publicado em julho de 2011Galdman Sachs enfoca que a
construcdo da infraestrutura é fator determinaata p crescimento econémico dos BRICs, e
que esta, mesmo variando de acordo com cada @i®r permanece em niveis abaixo da
média dos atingidos em paises desenvolvidos. Essscimento da infraestrutura tem
evoluido lentamente no Brasil, que apresenta noaisiderados como subdesenvolvidos, ja
a China e a india apresentam taxas maiores, emgoarRissia, o patamar atingido é o mais
elevado dos BRICs, porém necessita de maiorestimergos na sua manutencdo. Em termos
de setor, o que desponta com o maior avanco no€®8RkIo de telecomunicacdes, em
especial telefonia mével e internet com crescimerdouais desde 2000 de 40% e 31%

respectivamente, como apresentado no grafico 17.
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As anadlises apontam que todo o grupo tem apreseptadejamento na area, sendo
que o financiamento privado deve contribuir comndeaparte desta construcdo, algo em
torno de 20% a 25% do total e, para isto € nedessédr bom ambiente de negdcios em
conjunto com a expansao dos mercados de capitassle suas instituicbes. Este cenario
positivo tera forte influéncia em longo prazo conmanto significativo da produtividade dos
BRICs, atracdo de investimentos externos e incestao comeércio internacional, além de
melhorias nas areas de saude, educacao e rendsta@te destes investimentos deveria vir de
fontes publicas, que se apresentam mais tensagodawrise, desse modo provavelmente a
pressdo recaird ainda mais sobre os investimemieadps, que necessitam dos requisitos
citados acima.

No setor de urbanizacéo, o Brasil e a RUssia ap@asen maior evolucdo em agua e
saneamento basico, areas onde a China e a indiseapam crescimento lento. No quesito
transportes, todos os paises do grupo apreseniam dsascimento em todos os segmentos,
0S quais necessitam de uma forte reestruturacamaonias e ferrovias. Porém o setor mais
deficitario é o de energia, sobretudo na india oad®nsumo de energia per capita é de
apenas 6% o de uma nacdo desenvolvida. Brasil eaGipresentam-se um pouco mais a
frente quanto a energia, enquanto o Unico paiB8BdEs que pode ser considerado avancado
neste topico é a Russia que atinge 70% do consenapita de uma nagéo desenvolvida.

Grafico 17 - Melhoria da Infraestrutura por Setos BRICs de 2000 a 2009
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Fonte: Goldman Sachs (2011)

Em relacdo aos investimentos, o valor estimado pag@ir apenas a demanda
crescente, entre 2006 e 2010, seria de, aproximEtdamJS$ 400 bilhdes ao ano, soma em
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torno de 8,5% do PIB dos BRICs. O Banco Mundiahestque a falta destes investimentos
em infraestrutura ja provoca "gargalos" no cresobmalos BRICs e podem comprometer
algumas expectativas da agéncia.

Em especial no caso brasileiro, aparentemente wsstimentos anunciados pelo
governo, relativos aos PAC 1 e 2, ndo serdo eflsao prazo, pois dos US$ 250 bilhdes
prometidos até 2010 apenas 63% destes foram re@inagricados. Em 2010, o novo
montante anunciado até 2014 ser4 de US$ 550 bjllf@esdo a dois eventos esportivos
importantes que o pais sediara nos proximos arsa@ india que usam planos quinquenais
de planejamento apresentam resultados mais eésien$ valores indianos apresentam cifras
de até US$ 1 trilhdo para investimentos em infragst. A RUssia, fortemente afetada pela
crise, mantera apenas alguns projetos relacioreadwsntos grandes internacionais.

Os relatérios emitidos pela agéncia Goldman Saohfirmou a pujanca econémica
dos BRICs na ultima década, os mesmos devem atengies mesmo de 2050, o nivel de
crescimento econdmico estimado em 2001. Aindas estatorios apresentam cenarios, que,
de alguma forma, sdo condicionados ao posicionam#os BRICS perante o restante do
mundo. Estas condi¢cfes incluem fatores econdmsomsais, institucionais e comerciais que
devem seguir certos parametros para que os resslli@poresentados pela agéncia sejam
obtidos e, certamente o desenvolvimento tecnolodao BRICS é fator preponderante nas

suas relagdes comerciais futuras.
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3 TEORIA - INTENSIDADE TECNOLOGICA

As primeiras formas de avaliacdo da intensidadeotégica surgiram na década de
1950, na qual a graduacdo se dava por meio do asoatlvidades de pesquisa e
desenvolvimento. No inicio dos anos 1960, a inti&d® tecnoldgica comeca a ser entendida
como um indicador de crescimento econdmico. Nos 4830 e 1980, surgem novos meios
de mensuragdo sobre o assunto. Indicadores orildadbalanca de pagamentos tecnoldgica
(que considera o fluxo de produtos e servicos [oatde com suas caracteristicas
tecnoldgicas). (BERNARDES, 2003).

Schumpeter (1984) foi um dos mais importantes gknea no estudo das inovacgoes,
trazendo-as para dentro da ciéncia econbmica e@oebndo-as aos periodos de prosperidade
econdmica. Sua teoria fundamenta-se na introdugdmalacdes ao sistema econdémico e
serve de base para a abordagem econémica Neo-Sefeniapa. Invencdo pode ser definida
como um fato cientifico, enquanto inovac¢ao temaigetivo o lucro e seu sucesso dependera
do mercado. (SCHUMPETER, 1984). Assim a inovacdone resultado das somas das
necessidades do mercado e das possibilidadesaquprasa tem de aplica-las.

Dentro da abordagem Schumpeteriana, a inovacaa pats papel fundamental na
determinacao do processo de desenvolvimento econdrapitalista e empresariddarkwald
(2004, p. 04) expde que "[...] firmas intensivas tegnologia sdo mais inovadoras, utilizam
seus recursos produtivos de maneira mais eficipatgam salarios mais elevados e sdo mais
bem sucedidas no objetivo de ampliar seus mercados"

O termo intensidade tecnoldgica tem sido amplameatelhado pela Organizacéo
para a Cooperacédo e Desenvolvimento Econ8{@CDE), que em uma primeira tentativa
de classificagdo de produtos industrializados adaltprincipalmente para analise do comércio
internacional, desenvolveu um estudo baseado etisemaéealizadas com base na industria
norte-americana. A fim de aprimorar esta clasgiica em 1984, a mesma instituicao
desenvolveu uma nova classificacdo a partir de amastra de 11 paises, baseada em um
indicador direto de intensidade tecnologica, oa,s&jrelacdo entre os gastos com Pesquisa e

Desenvolvimento (P&D) e o faturamento, ponderados getor industrial e por pais. O

* A Organizacéo para a Cooperacdo e Desenvolvinferwadmico, OCDE, é uma organizacdo internacional
que fazem parte 34 paises (0s mais ricos) e quarap democracia representaiva e da economiadiere
mercado. A OCDE teve origem m 1948, mas era apanas organizagdo para paises da Europa para
reconstrugdo do continente apés a Segunda GuerradiMu E em 1961, passou a ser chamada de
Organizagdo para a Cooperacdo e DesenvolvimentodBdoo. A OCDE tem como objetivos: a) apoiar um
crescimento e douradouro; b) desenvolver o empr&gaumentar o nivel de vida; d) manter a estaikd
financeira; e) ajudar os outros paises a desenvalvsuas economias; f) contribuir para o cresdiondo
comércio mundial. O Brasil, ndo faz parte do grapenas participa como observador.
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resultado foi uma classificacdo em trés classés,; mlédia e baixa intensidade tecnoldgica.
(OCDE, 1984).

Posteriormente, a OCDE introduziu um indicadorretdi de intensidade tecnoldgica,
baseado na tecnologia inserida nos bens internesli@rde capital utilizados nos diversos
setores da industria, obtendo como resultado atatag&o de que as empresas que mais
investem em P&D sdo as mesmas que utilizam inswemosquinario com mais tecnologia
incorporada. Entre 1980 e 1992, com base nos iholiea de intensidade tecnoldgica para 22
setores industriais de 10 paises, a OCDE refinauctassificacdo e definiu entdo quatro
categorias: alta tecnologia; média alta tecnologiéglia baixa tecnologia e baixa tecnologia.
Finalmente, em 1997, é adotada uma classificac&o eofoque baseada em grupos de
produtos, o que é benéfico para as analises dessflde comércio internacional, sendo que
esta classificacao esta restrita apenas para sed@salta tecnologia e, as demais continuam
sendo definidas no enfoque setorial. Esta novaitilzes;do apresenta vantagens por ser mais
desagregada e mais precisa que a anterior, tenddonte ser bastante atualizada.
(FURTADO; CARVALHO, 2005).

Os quatro grupos de classificacdo propostos peREXibdem sem detalhados como:

a) alta intensidade tecnoldgica: setores aeroespdaiahacéutico; de informatica;
eletrdnica e telecomunicacdes; aparelhos e institoseientificos;

b) média alta intensidade tecnoldgica: setores de riaatelétrico; veiculos
automotores; quimica, excluido o setor farmacéuferooviario e de equipamentos
de transporte; maquinas e equipamentos;

c) média baixa intensidade tecnolOgica: setores destgi@o naval, borracha e
produtos plasticos; coque, produtos refinados dedlee e de combustiveis
nucleares; outros produtos ndo metalicos; metalgsica e produtos metalicos;

d) baixa intensidade tecnoldgica: outros setores eedielagem, madeira, papel e
celulose; editorial e gréfica; alimentos, bebid&sneo; téxtil e de confec¢éo, couro
e calcados.

Outro padrdao de classificagdo para o0s niveis densidade tecnoldgica foi

desenvolvido por (PAVITT, 1985; GUERRIERI, 1994 dpdOLLAND; XAVIER, 2004),

em que os mesmos formularam uma taxonomia dassfaites e mecanismos de geracao de
novas tecnologias, considerando a natureza abrengesumulativa da mudanca tecnolégica
e da mudanca técnica, sendo um ponto de destagiie ohetodologia aliar ao foco da
intensidade fatorial a incorporacéo das capacid@deslogicas, as relacdes de encadeamento
industrial e 0 desempenho no comércio internacighi@LLAND; XAVIER, 2004).
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Ponto de destaque desta metodologia € aliar ao flacantensidade fatorial a
incorporacdo das capacidades tecnoldgicas, asdeslage encadeamento industrial e o
desempenho no comércio internacional. (HOLLAND; XER, 2004). Este processo requer
certa cautela em sua utilizacdo, pois um mesmoupsodode ser fabricado de diversas
maneiras e com diversas tecnologias, de acordo aintensidades fatoriais diversas do
padréo internacional.

Segundo Holland e Xavier (2004, p. 19),

Um pais que tem um elevaduarket shareem produtos de informatica (intensivos
em P&D) ndo tem, necessariamente, competitividade tedas as etapas de
desenvolvimento destes produtos (design, processreado); no mesmo sentido, o
sistema de producdo de um produto pode estar dmadenapenas nas etapas a
jusante de fabricacdo do produto (ao estilo dasuit@qdo norte do México),
aproveitando-se apenas dos diferencias do custiidele obra.

Os critérios de agregacdo de Pavitt (1985 apud HOID; XAVIER, 2004, p. 105)

permitiram para este trabalho a distincdo dos séggigrupos de empresas e industrias:

i) ‘Produtos primarios’; agricolas, minerais e giticos;

i) ‘Inddstria intensiva em recursos naturais’; listtia agro alimentar, indUstria
intensiva em outros recursos agricolas, indUstti@nsiva em recursos minerais e
industria intensiva em recursos energéticos. Acpral caracteristica deste grupo é
a existéncia de uma oferta elastica de matériagoroomo determinante das
‘vantagens comparativas’ de um pais ou de umacoggia

i) ‘IndUstria intensiva em trabalho’ (ou ‘tradamais’) os quais estdo concentrados
0s mais tradicionais bens industriais de consumo déraveis como téxteis,
confecgdes, couro e calcados, ceramica, editorigiafico, produtos basicos de
metais, entre outros, caracterizados pelo fatoude @m grau relativamente elevado
dos processos de inovacdo utilizados pelas empégsaxiuzido por outros setores,
isto €&, originam exogenamente a tais setores. Edtés grupos anteriores
caracterizam-se pelo fato de serem apenas absoegeliguidos dos processos de
inovacdo simplesmente porque ndo geram novas tegias| mas apenas as adquire
através da compra de equipamentos e insumos irdémiues dos setores intensivos
em escala ou intensivos em P&D.

iv) ‘Inddstria intensiva em escala’: inclui a indis automobilistica, a inddstria
siderargica e os bens eletrénicos de consumo. Aepga de grandes empresas
oligopdlicas com elevada intensidade de capitaplasneconomias de escala de
processo/earning e organizacionais, bem como uma elevada complégideas
atividades de engenharia, caracterizam este grupo;

v) ‘Fornecedores especializados’: inclui bens deitah sob encomenda e
equipamentos de engenharia e sdo caracterizades gevada obtencdo de
economias de escopo, alta diversificacdo da ofget@lmente concentrada em
empresas de médio porte, mas com uma notavel dapl@cde inovacédo de produto.
vi) ‘Indastria intensiva em P&D’: faz parte destaugo os setores de quimica fina
(produtos farmacéuticos, entre outros), componeigegdnicos, telecomunicacdes e
induUstria aeroespacial, os quais séo todos caizades por atividades inovativas
diretamente relacionadas com elevados gastos em Bfido suas inovacdes de
produto um alto poder de difuséo sobre o conjuntsistema econémico.
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De acordo com Furtado e Carvalho (2005, p. 73):

[...] a classificacdo por intensidade tecnologicanteressante para identificar
algumas diferencas estruturais entre o padréo fdegces inovativos e de mudanca
tecnoldgica de paises desenvolvidos e a daqueletesemvolvimento. Nas nagdes
desenvolvidas, a intensidade tecnoldgica descrewegeral a velocidade de
deslocamento da fronteira tecnolégica internaciondlos paises em
desenvolvimento, essa intensidade descreve oscesfoelativos que devem ser
realizados no processo de transferéncia internakttntecnologia.

A classificacdo da OCDE sobre intensidade tecncddgi contraposta por Furtado e
Carvalho (2005) em que os autores afirmam que gstiedo € mais usual para paises
desenvolvidos e préoximos da fronteira tecnoldgicandml, capazes de adaptarem-se
rapidamente as inovacfes. No entanto, ndo seriguada para descrever a difusdo
tecnolégica mundial, especialmente nos paises sendelvimento. Ja Muniz (2009) destaca
que estes padrdes de intensidade tecnoldgica le&amies para “[...] composicao setorial das
exportacdes e importagées de um pais, demonstraradtal preocupacao é essencial para se
entender as possiveis trajetérias de crescimentwatco”.

A intensidade tecnologica é um fator relevante maise da pauta exportadora das
nacoes, pois apresenta o grau de especializacotmadestas. Essa tecnologia agregada ao
produto esta diretamente relacionada ao sucessercian do pais, que quanto mais
intensidade tecnolégica for agregada, maior aifagdo da comercializacdo deste produto
num cenario global. Exemplo disto é o crescimehioé&s, onde Mddolo e Hiratuka (2012)
destacam esta evolucdo nos ultimos anos, pois, inaCmesmo sendo um pais em
desenvolvimento, possui uma pauta exportadora dtomgeau de intensidade tecnoldgica,
comparavel a de paises desenvolvidos. Do mesmo ,no@dganhos do comércio também
estdo aliados a inovacao e tecnologia, pois predchon estas caracteristicas possuem, em
geral, maior valor agregado de comeércio, 0 que gemaaumento no saldo da balanca
comercial dos paises que possuem esses produtagmeénto desta intensidade acaba por
gerar ganhos maiores, colaborando para o cres@ngentompetitividade e desempenho no
comércio internacional.

Acredita-se que empresas que produzem produtassings em tecnologia sdo mais
bem sucedidas no mercado e contribuem para umroesgo mais sustentado da economia,
pois além de terem sua cota de participacdo ena @epansdo no comércio mundial, tém a
vantagem de gerarem economias externas em bené@icatras inddstrias ao seu entorno.
Estes fatores, aliados a outros de natureza enddégmamem a gerar uma cadeia de

crescimento mais dindmica, ou seja, uma industtia gvolua a taxas superiores ao
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crescimento médio do comércio. Os conceitos demdsrao e intensidade tecnoldgica

proporcionam uma avaliacdo do grau de adaptacateda exportavel de um pais em relacao
a evolucdo da demanda mundial. Assim uma industiissiderada com alta intensidade
tecnoldgica e dindmica tende a garantir sua ppaipéio no comércio mundial e alavancar a
economia do pais sede. (MARKWALD, 2004).

De acordo com Catela e Gongalves (2011), uma mpartadora deve ser intensiva
em tecnologia para gerar desenvolvimento econémiga,renda per capita dos paises tende
a convergir a niveis de intensidade tecnolOgicastamtes de suas exportacdes. Os autores
ainda observam que nos paises em desenvolvimerst® ebeterminada caréncia de capital
humano e de conhecimentos cientifico e tecnolégiara Carvalho (2009), a intensidade
tecnoldgica é determinante para o crescimentoxjastacoes e, se nos paises desenvolvidos
pode-se ter por base a inovagdo, nos paises emvdbésmento o fator gerador dessa
intensidade é a imitagé@o, assim os paises em deggngnto deveriam aumentar seus niveis

de inovagéo e tecnologia a fim de fomentarem sescenento econdmico.
3.1 Kaldor e Reprimarizacao das Exportacoes

A teoria Kaldoriana, seguindo a logica da escolgn€siana, enfatiza a importancia
da andalise do mercado considerando argumentosiomd@os a demanda e da uma
interpretacéo particular a "Lei de Verdotiapontando que o crescimento da produtividade
€ um fendmeno macroeconémico, oriundo do cresconel® demanda agregada que
possibilita a exploragcdo das economias de escalseptes no setor fabril. Ou seja, uma
ampliacdo do mercado fomentada pelo aumento dargEm@ em particular, a demanda
exportadora que proporciona aumento de produtieidfice pode ser reforcada no periodo
posterior por um aumento de producao.

Ao colocar esta lei da produtividade proposta patddr como uma questdo da
macroeconomia, cujo potencial de modernizacdo dasinia esta associado ao crescimento
sustentavel de longo prazo baseado na expansdendanda agregada, define-se entdo a
industria como o propulsor do crescimento econdnpoo tratar-se do setor mais dinamico e

com maior capacidade de difusdo das inovacoes. pliagdo dos mercados permite que a

12 A abordagem tedrica da relagdo de Verdoorn (198980) é fundamentada sob a premissa de que o
crescimento econdmico é endogeneizado. Sob estguenfo volume de producéo tem papel central, pois
recai sobre ele a funcido de engendrar transformatddase da estrutura produtiva, conduzindo aoganh
exponenciais de produtividade.
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economia se aproprie da incorporacdo do progréssicb, que é endégeno em setores onde
atuam economias de escala. (FEIJO, 2002).

Assim, a teoria de Kaldor sobre o crescimento peeledescrita a partir de duas
caracteristicas principais: a) énfase no crescinl@rado pela demanda, com destaque para
a importancia das exportacdes; e, b) utilizacdo amdlise de retornos crescentes,
principalmente associado ao setor industrial, eggrarg processos de crescimento baseados na
causalidade cumulativa.

Segundo Feijo (2002), Kaldor destaca principalmease economias de escala
dindmicas que estdo ligadas a mudancas tecnologicaertanto, ndo reversiveis. Essas
economias advém: a) da crescente divisdo do tmbatbpiciada pelo crescimento do
mercado; b) ddéearning by doingjue decorre da "maior diferenciacdo, emergénciaoses
processos e novas subsidiarias de empresas idglstque sdo eventos relacionados ao
crescimento da industria e, portanto, caracterigarper ser um fenbmeno macroecondémico.
(KALDOR, 1989a, p. 288)

Desse modo, a industrializacdo sendo aceleradanutianca tecnoldgica, o autor
busca explicar as diferencas nas estruturas pwedutilos paises atribuindo um papel
fundamental ao setor industrial, que ao operar cetornos crescentes de escala, acaba
influenciando o crescimento da produtividade danenoga como um todo. Detalhadamente,
esta ideia esta expressa nas chamadas Leis der Kadw explicitado a seguir. (TEIXEIRA,
MISSIO, 2011 apud AZEVEDO; FEIJO; CORONEL, 2013):

a) existe uma relacao positiva entre o crescimentindastria e o crescimento do
produto agregado, dai quanto maior for a taxa dscanento da indUstria, maior
sera a taxa de crescimento do produto nacional;

b) existe uma relacdo positiva entre a taxa de crestonda produtividade na
industria e o crescimento do produto industriahdsea relacédo de causalidade na
direcdo de quanto maior a taxa de crescimento désina maior a taxa de
crescimento da produtividade;

C) existe uma relacdo positiva entre crescimento @ iRdustrial e crescimento da

produtividade;

Missio e Carvalho (2011 apud AZEVEDO; FEIJO; CORQ@NFP013)expdem que a
primeira lei representa a ideia da industria comotdbr” do crescimento por ser o0 setor mais
dindmico e difusor das inovacgdes; a segunda, cadnecomo lei Kaldor-Verdoorn,

estabelece que a uma relagéo de causalidade datra de crescimento da produtividade e a
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taxa de crescimento da producdo. Assim, um aumemntoroducao induzido pela demanda
provoca um aumento na produtividade em setores saderifica a presenga de economias
de escala dinamicas. Nesse caso, Kaldor destaca&spas economias estdo associadas a
mudancas tecnologicas e, portanto, sdo nao reee&rsi\Essas economias advém,
principalmente, da existéncia de: a) da crescemntsad do trabalho propiciada pelo
crescimento do mercado; e, b)ldarning by doing

De acordo com Azevedo, Feij6 e Coro(&013, p. 151):

A ideia de causalidade cumulativa esta associadasténcia de uma realimentacéo
mutua entre crescimento e retornos crescentes adaedinamicos, associado ao
maior progresso técnico induzido pela expansdaaldugao. Assim, a expansao da
industria de transformacéo estimularia 0 aumentgrdautividade e contribuiria
para acelerar a taxa de mudanca tecnolégica deat@t@nomia, aumentando sua
competitividade no mercado externo.

Para Missio e Carvalho (2011 apud AZEVEDO; FEIJORDNEL, 2013),

[...] essa maior competitividade no mercado extemgoresenta um estimulo a
exportacdo, que desempenha papel fundamental démtepria Kaldoriana. Dentro
dessa abordagem, a énfase nas exportacfes denpexadgpcdo de que estas sdo o
Unico componente autdnomo da demanda capaz de ukstimm crescimento
sustentavel da economia. Isso porque, a princgsificdo do crescimento liderado
pela demanda esta na condicdo de equilibrio donBalde Pagamentos.

De acordo com Kaldor e Thirlwall, o efeito das exagdes sobre o crescimento do
produto é funcdo da estrutura produtiva de cada pamonica e Feij6 (2011) diz que

[...] gquando uma economia néo atinge ainda um gatamindustrializacdo capaz de
proporcionar os beneficios da causalidade cumalatos gestores de politica
econbmica deveriam incentivar mudangas estrutyraia alcancar tal padrdo de
desenvolvimento, qual seja, focado nas indUstoas ietornos de escala crescentes,
notadamente, as que produzem bens com maior cantmaolégico e valor
agregado.
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4 PERFIL TECNOLOGICO DAS EXPORTACOES INTRA BRICS

Este capitulo apresenta uma analise histérica sobperfil das exportacdes intra
BRICS, no periodo de 2000 a 2011, sob a otica @asidade tecnoldgica, de acordo com a

classificacéo apresentada@uoadro 1

Quadro 1 - Taxonomia de Intensidade Tecnoldgica

MEDIDA DE INTENSIDADE TECNOLOGICA SETORES DA ECONOMIA

Produtos Primarios Agricolas, Mineiras e Energéticos

IndUstria agrolimentar, indUstria intensiva
em outros recusos agricolas, industria
intensiva em recusos minerais e industria
intensiva em recusos energéticos.

Indudstria Intensiva em Recursos Naturais

Bens industriais de consumo nao
duraveis mais tradicionais: téxtil,
confecgBes, couro e calgado, cerdmico,
produtos basicos de metais, entre outros.

Industria Intensiva em Trabalho

IndUstria automobilistica, inddstria
Industria Intensiva em Escala siderlgica e bens eletrdnicos de
consumo (video, audio, outros).

Bens de capital sob encomenda e
equipamentos de engenharia.

Fornecedores Especializados

Setores de quimica fina (produtos
farmacéuticos, entre outros), componetes
eletrdnicos, telecomunicacgao e industria
aeroespacial.

Indudstria Intensiva em P&D

Fonte: Adaptado de Holland e Xavier (2004, p. 19)

Para esta classificacdo das exportacfes de prodigeores da economia, com base
em parametros tecnoldgicos, adotou-se como critiriagregacao a tipologia elaborada por
(PAVITT, 1985; GUERRIERI, 1994pud HOLLAND; XAVIER, 2004). Nesta tabela, a
producao esta dividida em 6 niveis ordenados anéstente como: a) produtos primarios; b)
indUstria intensiva em recursos naturais; c) imilshtensiva em trabalho; d) industria
intensiva em escala; e) fornecedores especializ@dimglUstria intensiva em P&D. Cada um
destes niveis subdivide-se de acordo os setoresat®mia que melhor representam. Foram
utilizados dados relativos a 1547 produtos constartta pauta exportadora brasileira,
classificados por SH6.

Dentro da categorigofodutos primario% estdo os bens essencialmente denominados
commoditiesou seja, 0os produtos agricolas, minerais e etiengé cuja crescente demanda

mundial, causou um aumento dos seus prec¢os intena@x nos Ultimos anos (grafico 18).
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Fator este que influenciou diretamente as expaggadéstas. Outro fator que causou aumento
no preco dasommoditiesagricolas foram os choques de oferta de origamatica a partir de
2003, ja, azommoditiegninerais, seguiram um aumento sustentavel dosprEtre 2004 e
2007.

Grafico 18 - Evolucéo dos Precos InternacionaisGtaamoditieg2000 a 2011)
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Fonte: IPEA (2013)
4.1 Perfil das Exportacdes Brasileiras para os BRIE (2000 — 2011)

A pauta exportadora Brasil - BRICS, quando anatissab 0 aspecto da intensidade
tecnolégica, demonstra forte aumento na sua cogmsdos produtos considerados
primarios. A tabela 8 mostra um crescimento deéx®s nos valores exportados de produtos
primarios, entre 2000 e 2011, enquanto os demadupys tiveram um crescimento meédio de
10 vezes o valor exportado, no mesmo periodo. tBsmonstra que o aumento das
exportacdes de produtos primarios foi 5 vezes ntliayue o dos demais produtos.

Os produtos intensivos em recurso naturais tiveramnesmo periodo, um aumento
de 1000% em valores absolutos, porém sua part&ipag pauta exportadora diminuiu de
31%, no ano 2000, para 12%, em 2011. Os segmeosogrddutos intensivos em trabalho e
dos intensivos em economias de escala obtiveramawmento de 890%, no periodo em
questao, no entanto os primeiros reduziram suéipatdo na pauta, entre 2000 e 2011, de
4% para 1% e, os segundos, de 13% para 4%. Ostpsoduensivos em fornecedores
especializados foram 0s que menos cresceram, 20k e 2011 e tiveram sua participacao

reduzida de 6% para 2% no periodo. Os produtorsivies em pesquisa e desenvolvimento
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reduziram sua participagdo na pauta exportadorsilBr8RICS, entre 2000 e 2011, de 4%
para 2%, mesmo com um aumento em valores absaetb879% no periodo.

Tabela 8 - Exportacdes Brasileiras por SH6 paBRIES nos Anos de 2000 e 2011.

Intensidade Tecnoldgica US$ milhdes 2000 US$ milhde s 2011 Variagao (%)
Produtos Primarios 853.45 42,.425.12 4971%
Intensivos em Recursos Naturais 636.52 6,367.40 1000%
Intensivos em Trabalho 70.75 623.93 882%
Intensivos em Economias de Escala 265.24 2,364.09 891%
Fornecedores Especializados 118.72 821.94 692%
Intensivos em P&D 82.62 891.77 1079%

Total Geral 2,027.3 53,494.24 2639%

Fonte: Aliceweb, SECEX, MDIC (2012)

Como resultado, os produtos primarios, no periodiee000 e 2011, foram 0s Unicos
a apresentar um aumento na participacao nas egfestéotais do pais para os BRICS. A sua
participacdo na pauta exportadora cresceu de 428679&b (grafico 19), reduzindo o espaco
ocupado pelos demais produtos que, mesmo creseamdveis absolutos, perderam espaco
na total das exportacdes. Essa tendéncia ocorreuodos o0s paises de destino das
exportacdes brasileiras para os BRICS, com o auntnparticipacdo destes produtos, o que
seré detalhadamente explicado nas se¢fes a seguir.

De acordo com Sampaio e Pereira (2009) os objetaigres da reprimarizagéo da
pauta exportadora brasileira, como valorizacdmga tle cambio e crescimento do comeércio
mundial de produtos basicos em relacdo aos manadkts e semimanufaturados, estariam
relacionados com a maior demanda mundiadalemodittiese n&o com mudancas estruturais
internas do pais. Porém essas mudancgas estrunteizas ndo devem ser ignoradas, como
exemplo a ado¢cédo de um regime de flutuacdo carapéd o Plano Real, o que ajudou para a
estabilizacdo dos precos e criou como dnus umadi&ayaros valorizada.

Goncalves (2003) afirma que a consolidagdo do padiedespecializagéo exportador
baseado em produtos basicos ja era visivel na désadoventa. Segundo o autor, 0 processo
de regressdo qualitativa da insercao internaciatwl Brasil reflete a diminuicdo de
competitividade da industria brasileira assim coamauma transformacdo no padrdo do
comércio brasileiro no sentido da reprimariza¢c&eaigortacdes, retornando assim o Brasil a

indesejada situacéo de pais exportador de benanwsre de baixo valor agregado.
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Grafico 19 - Composicao Percentual da Pauta Expar@aBrasileira para os demais BRICS
nos Ano de 2000 e 2011

Ano 2000 Ano 2011
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Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

O crescimento da China, como maior parceiro coraedn Brasil nos ultimos anos,
relaciona-se diretamente com a diminuicdo do comémasileiro de bens manufaturados e a
baixa diversificacdo da pauta exportadora brasildaice a dificuldade do Brasil competir
com esse pais, visto ser este um dos poucos gsegion uma inser¢ao ativa no processo
produtivo de manufaturas a nivel mundial. (COUTINHDRATUKA; LAPLANE, 2003).

As mudancas na estrutura da pauta de exportacdeBratil indicam que ocorre uma
mudancga na inser¢éo do Brasil no mercado internakiconsolidando-se como produtor de
commoditiesEmbora o aumento do peso das commodities nagtegpes reflita a alta de
seus precos no mercado internacional, que tem pomcpal origem o aumento da demanda
chinesa nos ultimos anos, a inversao da posic@&raiil observada nas ultimas décadas torna
aberta uma discusséo acerca da “reprimarizacao’palga de exportagOes brasileira.
(PRATES, 2007).

Na tabela 9, observar-se o crescimento absolutexgastacoes de produtos primarios
brasileiros para todos os paises BRICS, com destaapa as exportacdes com destino a india
gue apresentaram, entre 2000 e 2011, um aumend@589%. Na sequéncia, vem China e
Russia com um crescimento em valores absolutod 9é% e 3098% respectivamente e, por
outro lado a Africa do Sul com o menor crescimea10% de aumento, no periodo. Em
valores financeiros, a China assume o papel, detisoBRICS, de maior importador de

produtos primarios brasileiros, com um montant&J88& 37,6 trilhdes importados em 2011.
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Tabela 9 - Crescimento das Exportacdes de Pro@wiwsrios do Brasil para os BRICS,
Periodo: 2000 e 2011 - em US$

2000 2011
Brasil x BRICS Variagao (%)
Produtos Primarios Produtos Primarios
Russia US$ 66,685,516.00 US$ 2,065,997,671.00 3098%
China US$ 724,487,861.00 US$ 37,654,741,795.00 5197%
Brasil
india US$ 27,673,306.00 US$ 2,285,650,819.00 8259%
Africa do Sul US$ 34,604,638.00 US$ 418,728,162.00 1210%

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

O grafico 20 apresenta consideravel aumento de&ipatdo percentual dos produtos
primarios na pauta exportadora brasileira parasasopaises BRICS. Tendo, no periodo de
2000 a 2011, um aumento na sua composicao de 18%986 com destino a Russia, 67%
para 85% em relacdo a China e de 11% para 24%xgagacdes brasileiras para a Africa do
Sul. O maior aumento da participacdo dos produtisapios ocorreu na india, passando de
13% para 71% do total exportado.

Na sequéncia desta seccéo, é analisado o perféxgastacées brasileiras para todos
0s paises BRICS em separado, objetivando dar mkicgza em relacdo a quais produtos

cederam 0 espaco para a expansaeaasnoditieas respectivas pautas exportadoras.

Grafico 20 - Variacado da Composicao da Pauta Eagora Brasileira - BRICS em Relacéo a
Participagédo dos Produtos Primarios nos Anos dé 211
85%
H 2000 4 2011
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Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)
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4.1.1 Perfil das Exportaces Brasileiras para siaus

A Russia foi 0 14° maior destino das exporta¢dasileiras, no ano de 2011, com um
crescimento, entre 2000 e 2011, de aproximadand@8% do valor exportado. Grande
parte deste aumento € resultado do desempenhorastqgs primarios, com destaque para
carnes, acucar, fumo e gréos. Os dois primeiros iteram responsaveis por 74,3% do total
das exportacdes brasileiras para este pais, em &hhndo US$ 3,4 bilhdes de um total de
USS$ 4,2 bilhdes exportados. (MRE, 2012).

No periodo de 2000 a 2011 (grafico 21), os produttEnsivos em recursos naturais
tiveram uma queda na participacao da pauta exmpretadassando de 81% para 46% do total
exportado, o que foi compensado pelo aumento diipagdo dos produtos primarios. Ja os
produtos intensivos em economias de escala sadoneomgis perderam participacdo na pauta,
tendo crescido apenas quatro vezes em valoresuatssolo periodo em estudo. No caso dos
fornecedores especializados, o crescimento em emloronetarios foi 0 mais relevante,
partindo no ano de 2000 de US$ 545.805,00 para90s%0.830,00 no ano de 2011 (tabela
10) e, com isso saindo de uma insignificancia péuzé para o patamar de 2%. Os produtos
intensivos em pesquisa e desenvolvimento obtivaramrelativo crescimento em valores,
mas percentualmente mantiveram-se estaveis nodperémnforme podemos observar no
gréfico 21.

Tabela 10 - ExportacOes Brasileiras por SH6 p&assia nos Anos de 2000 e 2011

Intensidade Tecnolégica US$ milhdes 2000 US$ milhde s2011  Variagdo (%)
Produtos Primarios 66.68 2,065.99 3098%
Intensivos em Recursos Naturais 344.58 1,959.32 569%
Intensivos em Trabalho 3.68 47.28 1224%
Intensivos em Economias de o
Escala 5.02 21.46 428%
Fornecedores Especializados 0.55 90.15 16517%
Intensivos em P&D 2.20 32.04 1457%
Total Geral 422.89 4,216.25 997%

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

As relacdes de exportagdo Brasil-Russia, no periied@000 a 2011, mantiveram-se
em valores baixos quando comparados a outros p@sa@merciais dos dois paises, embora
exista crescimento em valores absolutos. O penpbirtador da Russia em relacdo ao Brasil €

diferenciado dos que a mesma apresenta com seassdemnmecedores mundiais. Dos demais
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paises, a Russia importa basicamente produtos cpr nalor agregado, enquanto o perfil
exportador brasileiro € composto basicamente pmiytos primarios e de baixa intensidade

tecnoldgica.

Gréfico 21 - Composi¢éo Percentual da Pauta ExgordaBrasil - Russia nos Ano de 2000 e
2011.
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Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

4.1.2 Perfil das Exportacdes Brasileiras para @ind

No ano de 2011, segundo o FMI, a india atingiu stpale 14° principal mercado
mundial, sendo o 192 principal exportador e o Ii##¥cgpal importador mundial. O Brasil
assume neste cenario a 25?2 posicdo na lista dostadtpres para a india, suprindo cerca de
1,1% da demanda interna indiana (MDIC, 2012). @Qxpais fornecedores deste pais a nivel
mundial sdo a China (11%), Emirados Arabes Unidgg%), Ardbia Saudita (6,7%), Suica
(5,9%), Estados Unidos (4,9%), Iraque (4%), Kué3t€%), Catar (3,3%), Alemanha (3%) e
Indonésia (3%). (BRASIL, 2012).

O perfil das exportacées brasileiras para a inglialterou profundamente, entre 2000
e 2011, e transformou o Brasil em um fornecedompr®mutos primarios. Esse setor era
responsavel, em 2011, por 71% das exportacOoeddimasipara esse pais, contra apenas 13%,
no ano de 2000 (grafico 26). Esta particularideele dom que, além de uma alteracédo de
perfil das exportacdes brasileiras, o valor toxplogtado passasse de US$ 217 milhdes no ano
de 2000 para US$ 3,2 bilhdes, conforme expostaleld 11.
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Tabela 11 - Exportacéo Brasileira por SH6 paraanieriodo: 2000 e 2011

Intensidade Tecnoldgica US$ milhdes 2000  US$ milhdes 2011 Variagdo (%)
Produtos Primérios 27.67 2,285.65 8259%
Intensivos em Recursos Naturais 92.31 411.11 445%
Intensivos em Trabalho 6.94 27.96 403%
Intensivos em Economias de 48.30 276.90 573%
Escala
Fornecedores Especializados 27.52 137.99 501%
Intensivos em P&D 14.70 61.01 415%
Total Geral 217.44 3,200.64 1472%

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

Apesar da elevacdo percentual dos valores absoéxpsrtados, observa-se forte
gueda na participagdo dos produtos intensivos earges naturais, saindo de 42% em 2000
para 13% em 2011 e, dos produtos intensivos emoatar de escala, que declinaram de
22% para 9% ao longo do periodo examinado.

As exportacOes brasileiras assumiram um perfil bamo valor agregado e pouca ou
nenhuma tecnologia incorporada, ou seja, exist® ¢eteresse indiano em importar estas
classes de produtos e, assim como no caso rus&adgil faz uso de suas vantagens
comparativas nesses dois segmentos. Assim, astagfes brasileiras para india, que tinham
um perfil razoavelmente diversificado em 2000, passa apresentar um perfil extremamente
concentrado em produtos primarios em 2011 (gr&®)o

Grafico 22 - Composicdo Percentual da Pauta ExpamaBrasil - india nos Anos de 2000 e
2011
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Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)
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Os produtos intensivos em trabalho, que represamai?o da pauta no ano de 2000,
sofrem uma redugéo para 2%, em 2011 e, do mesmo p®ihtensivos em economias de
escala que eram 22% em 2000 reduzem-se para 9%0F¥m Bsta queda possivelmente é
devida a entrada de produtos chineses no mercdimo) com menor custo de producéo e
maior competitividade no mercado internacionalnatie a india possuir uma grande forca de
trabalho que dispensaria a méo de obra brasilgnegada nestes produtos, gerando emprego
dentro do proprio pais. Os fornecedores espeadiigzaeduziram sua participacdo de 13%,
em 2000, para 4%, em 2011 e, os intensivos em @asguesenvolvimento foram de 3% em
2000, para 1%, em 2000.

Analisando-se a composicdo das exportacdes brasilde 2011 em direcdo a india,
em primeiro lugar na pauta aparecem os combust{u8dis), seguido dos minérios (16%) e
do ferro e do aco (6,2%), o que configura uma esipanexportacdo deommaoditiesno
periodo em questdo. (BRASIL, 2013).

Percebe-se, assim como no caso Brasil - RUssiadeiateresse indiano nos produtos
primarios e intensivos em recursos naturais biesile o que o Brasil tem atendido
prontamente conforme se observa no grafico 26. Astgiw da reprimarizacdo da pauta
exportadora brasileira € mais evidente ainda no ebano que no caso russo. Isso gera um
cenario cada vez mais preocupante em relacdo #poregdo de tecnologia nos produtos
brasileiros, visto que a india possui maior dinamgisem sua estrutura fabril, baseada
principalmente em combustiveis, pedras, ouro, gquisnbrganicos, maguinas mecanicas e

elétricas e farmacéuticos.
4.1.3 Perfil das Exportagdes Brasileiras para a&£B000 - 2011

De acordo com o Ranking da ONU/UNCTAD de 2011, an&Higura como o
principal exportador mundial e o segundo maior irtguor, permanecendo atras apenas dos
Estados Unidos. O valor das exportacdes chinesa2041, foi de US$ 1,9 trilhdo e nas
importacdes atingiu a marca de US$ 1,7 trilhdo,asw um intercAmbio comercial total de
US$ 3,6 trilhdes. Ainda de acordo com esta fontdrasil foi responsavel por 3% das
importacdes chinesas no ano de 2011. A China pessualguns vizinhos territoriais, como
Japao, Coréia do Sul, Taiwan e Hong Kong, grandmEepos comerciais, tanto em
importagdes quanto exportagcdes. Os Estados Unagem o primeiro lugar nas exportagoes
chinesas e o terceiro nas suas importacdes. (BRARZBIL3).
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Em valores absolutos houve uma expansdo exportagloraodos os perfis de
intensidade tecnoldgica analisados no periodo esstga (tabela 12), porém o Unico setor
que cresceu percentualmente em participacdo na papbrtadora Brasil - China foi o dos
produtos primarios, acabando por comprimir a p@digdo dos demais produtos da pauta.

No ano 2000, os produtos primarios representava¥ @& pauta exportadora Brasil -
China e os produtos intensivos em recursos nataleascavam 13%, somando 80% do total
exportado neste ano. Em 2011, o grau de conceotdagexportacdes brasileiras nesses dois
segmentos aumenta ainda mais, atingindo 93% daa,pantle 85% s&o compostos por
produtos primarios e 8% por produtos intensivogerursos naturais.

A composicéo das exportacdes do Brasil para a Chmano de 2011, se baseava
basicamente em minérios (45,5%), sementes e gea0&%), combustiveis (11%), pastas de
madeira (2,9%), acucar (2,7%), gorduras/oleos somadlgodéo, ferro, aco e carnes (5,9%),
0 que somou um total de 92,7% da pauta. Fato queeadficarmos quais produtos em si
compde esta pauta, deixa 6bvio a reprimarizacdmade exportadora brasileira.

Essa situacdo configura claramente um processo egemarizacdo da pauta

exportadora do Brasil para o mercado da China.

Tabela 12 - Exportacéo Brasileira por SH6 para &Hreriodo: 2000 e 2011

Intensidade

s s s o
Tecnolégica US$ milhdes 2000  US$ milhdes 2011 Variagéo (%)
Produtos Primarios 724.49 37.65 5197%
Intensivos em Recursos Naturais 144.12 3,713.69 2577%
Intensivos em Trabalho 27.85 461.29 1657%
Inte nsivos em Economias de o
Escala 95.7 1,389.70 1452%
Fornecedores Especializados 36.94 336.67 911%
Intensivos em P&D 56.11 757.84 1351%
Total Geral 1,085.19 44,313.94 4084%

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

Novamente, percebe-se que o Brasil esta fazenddaisaas vantagens comparativas
no comercio exterior, baseado na exportacd@atemodities Os produtos intensivos em
trabalho sofreram uma reducéo de 5% de participagdio 2000, para 2% em 2011. Os
produtos intensivos em economias de escala, quesegavam 9%, em 2000, reduziram-se
para 3% em 2011. Nos segmentos mais avancadoslagicamente, o segmento de

fornecedores especializados reduziu sua particpded®%, em 2000, para menos de 1%, em
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2011, e os produtos com perfil intensivo em pesge@sdesenvolvimento reduziram seu

espaco de 3% para 1%, no mesmo periodo, como nmasg@afico 23.

Grafico 23 - Composicao Percentual da Pauta Exgar@aBrasil - China nos Anos de 2000 e
2011
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Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

Os quatro setores mais intensivos em tecnologiaaa®do com o grafico 23,
reduziram sua margem total de participacdo de 2062000, para apenas 7%, em 2011, no
total das exportacdes brasileiras para a Chinapdsimando assim forte decréscimo destes

produtos perante as importagdes chinesas.
4.1.4 Perfil das Exportagbes Brasileiras para &cdfdo Sul 2000 - 2012

A Africa do Sul possui nimeros modestos em relagioomércio exterior, sendo que
em 2011 importou US$ 99,7 bilhGes e exportou US$ibdes, valores que somados geram
um intercdmbio comercial total de US$ 192,7 bilnd8em estes resultados comerciais,
situou-se na 372 posicdo do ranking de mercadoslimisrdo FMI em 2011, sendo o0 41° pais
exportador e 0 34° importador mundial no mesmo @RASIL, 2013).

Suas importacfes sdo basicamente oriundas da Chinéeo), Alemanha (10,1%),
Arébia Saudita (7,7%), Estados Unidos (7,4%), atfenJapdo e india com percentuais
menores. Outros fornecedores como Nigéria, ReinddJngola e Tailandia estdo bem a
frente do Brasil, que representa apenas 1,7% dad t& pauta importadora africana.
(BRASIL, 2013).

O Brasil apresenta uma pauta diferenciada paraiea®do Sul, em relacdo a Russia,

india e China, com uma menor concentracdo em preduimarios. Os principais produtos
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exportados, em 2011, foram automoveis (24,9%),esa(h3%), maquinas mecanicas (9,1%)
e acucar (7,7%), montando uma pauta exportadora atongrau de tecnologia agregado
guando comparada aos demais paises BRICS. (BRAS113).

De acordo com a tabela 13, nota-se que as expegdn@sileiras com destino a
Africa do Sul sdo mais representativas no setoprégutos intensivos em economias de
escala apresentando valores maiores tanto no @tbd@nto em 2011. Dentre os paises do
BRICS, o Brasil manteve uma composicao da pautinpemsidade tecnoldgica relativamente
estavel, ao longo do periodo analisado, especidmes produtos intensivos em recursos

naturais e intensivos em economia de escala.

Tabela 13 - Exportacéo Brasileira por SH6 paracafdo Sul, Periodo: 2000 e 2011

Intensidade Tecnoldgica US$ milhdes 2000 US$ milhdes 2011 Variagdo (%)
Produtos Primarios 34.60 418.73 1210%
Intensivos em Recursos Naturais 55.50 283.23 510%
Intensivos em Trabalho 32.1 87.39 272%
Intensivos em Economias de Escala 116.2 676.02 582%
Fornecedores Especializados 53.71 257.13 479%
Intensivos em P&D 9.62 40.87 425%

Total Geral 301.78 1,763.41 584%

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

Apesar da menor concentracdo em relacdo aos dpaiaes do BRICS, a participacéo
dos produtos primarios também aumentou, ao longpedimdo, passando de 11% do total,
em 2000, para 24% em 2011. O segmento com maiadlaqies participagao foi o de produtos
intensivos de trabalho, no qual houve uma reduggd1d, em 2000, para 5% em 2011,
conforme apresentado no grafico 24. Os produtosngitos em economias de escala
mantiveram sua participagdo estavel no periodo <, imensivos em fornecedores
especializados sofreram uma leve reducéo de 3%niodo de analise.

Analisando o perfil exportador brasileiro, os primduprimarios e intensivos em
recursos naturais somavam 29% do total em 2008apds para um percentual de 40% no
ano 2011. Isso leva a conclus&o que mesmo em oedadfrica do Sul, que possui uma pauta
importadora diferenciada em relagdo aos demais BRICorreu uma reprimarizagdo da

pauta exportadora brasileira.



63

Gréfico 24 - Composicéo Percentual da Pauta ExpamaaBrasil - Africa do Sul nos Anos de
2000 e 2011
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Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

4.2 Perfil das Exporta¢des Russas para o BRICS 2002011

A pauta exportadora da RuUssia para os BRICS, eml,2@ta baseada,
fundamentalmente, em produtos primarios e intessi@m recursos naturais, estes dois
segmentos juntos somaram US$ 28,2 bilhdes, ante 1)B$ilhdo em 2000. Os produtos
intensivos em economias de escala, que ocupavanmeifa colocacdo das exportacdes
russas para o BRICS em 2000, com um montante del|9S$lhdo, passaram, em 2011, para
a terceira colocacdo, somando apenas US$ 2,3 bi(tdizela 14).

Tabela 14 - Exportacdo Russa por SH6 para o BRR€Sodo: 2000 e 2011

Intensidade Tecnolégica US$ milhdes 2000 US$ milhde s2011 Variacéo (%)
Produtos Primarios 685.46 15,538.71 2267%
Intensivos em Recursos Naturais 1,242.42 12,659.23 1019%
Intensivos em Trabalho 244.38 219.40 90%
Intensivos em Economias de
Escala 1,979.88 2,352.22 119%
Fornecedores Especializados 245.11 1,293.99 528%
Intensivos em P&D 210.33 849.27 404%

Total Geral 4,607.59 32,912.81 714%

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

A composicdo da pauta exportadora da Russia paBR(SS sofreu consideravel
alteracdo em relacdo ao seu perfil tecnoldgicosgrato de uma pauta baseada em produtos
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intensivos em economias de escala (43%), no an@, p@da um perfil intensivo em produtos
primérios, que representaram 47% das exportacoesioale 2011. Os produtos intensivos
em recursos naturais aumentaram sua participacsta pauta exportadora em 11 pontos

percentuais no periodo entre 2000 e 2011. (grafgo

Grafico 25 - Composicéo Percentual da Pauta Exghor@aRassia - BRICS nos Anos de 2000
e 2011
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Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

No ano de 2011, os produtos primarios e intengwosecurso naturais representavam
juntos 85% do total da pauta exportadora Russia gaBRICS, ante uma representacdo de
42%, no ano 2000. O restante da pauta, que amessentava 58%, em 2000, ficou reduzido
a 15% em 2011, indicando forte retragdo destesesetta composi¢cdo das exportacdes da
Russia para os BRICS neste periodo. Os principadupos primarios exportados pela Russia
com direcdo aos BRICS em 2011 foram combustivelisy £ aco e adubos.

De modo semelhante as exportacdes brasileirasopaB®RICS, as exportacdes russas
com maior dinamismo, no periodo analisado, forandegprodutos primarios. A alta dos
precos relativos ao petréleo nos dltimos anos isipobu a exportacdo russa em direcdo a

crescente demanda mundial, elevando assim fortenseatparticipacdo neste mercado.
4.3 Perfil das Exportacdes Indianas para o BRICS 20D - 2011

As exportacOes indianas para os BRICS multiplicasanem 15 vezes entre 2000 e
2011, atingindo um valor total de US$ 30,4 bilh@esano final do periodo. O destaque diz
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respeito aos produtos intensivos em economias claegue elevaram seu valor de US$
284,3 milhdes, em 2000, para US$ 8,1 bilhdes, el 28bnforme apresentado na tabela 15.

Tabela 15 - Exportacdo Indiana por SH6 para os BRR&riodo: 2000 e 2011

Intensidade Tecnoldgica US$ milhdes 2000 US$ milhde s2011  Variagédo (%)
Produtos Primarios 487.40 8,603.25 1765%
Intensivos em Recursos Naturais 333.18 8,337.40 2502%
Intensivos em Trabalho 667.72 1,907.36 286%
Intensivos em Economias de Escala 284.35 8,169.92 2873%
Fornecedores Especializados 63.30 1,368.95 2163%
Intensivos em P&D 238.46 2,083.73 874%

Total Geral 2,074.426 30,470.61 1469%

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

A composicdo da pauta exportadora indiana paraRI€ B apresentou, no periodo de
2000 até 2011, quando considerada em relacdo asidéele tecnoldgica dos produtos,
consideravel aumento em produtos primarios e iitessm recursos naturais (grafico 26)
elevando o somatério percentual dos dois produto3986 para 55%. O recuo mais forte em
participacdo nas exportacdes indianas para os BBtGBeu com os produtos intensivos em
trabalho, que declinaram de 32% do total da paara,2000, para apenas 6% em 2011
(gréfico 26).

Gréfico 26 - Composicéo Percentual da Pauta Exgmadndia - BRICS nos Anos de 2000 e
2011
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Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)
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Em relacdo ao aspecto reprimarizacdo da pauta,-ggd®nsiderar existéncia da
mesma, mesmo que moderada, pela ampliacdo daigegéio nas exportacdes dos produtos
considerados primarios e intensivos em recursograiatem detrimentos dos demais. Os
principais produtos indianos exportados, em 20ada ps BRICS foram combustiveis, pedras

e metais preciosos e quimicos organicos. (BRASIL22.

4.4 Perfil das Exporta¢des Chinesas para o BRICS @0 - 2011

As exportacdes chinesas para os BRICS sofreranideragel aumento de valores, no
periodo 2000-2011, passando de US$ 6 bilhdes,icio ido periodo para US$ 134 bilhdes no
final deste (tabela 16). Os produtos intensivos esunomia de escala e fornecedores
especializados foram o0s que mais cresceram nodgeeim guestdo. Os produtos intensivos
em pesquisa e desenvolvimento também tiveram cendsiel crescimento passando de US$
522 milhdes em 2000 para US$ 16,6 bilhdes em 2011.

Tabela 16 - Exportacdo Chinesa por SH6 para o BRReBodo: 2000 e 2011

Intensidade Tecnolégica US$ milhdes 2000 US$ milhde s 2011 Variagdo (%)
Produtos Primarios 793.02 2,571.38 324%
Intensivos em Recursos Naturais 578.40 14,092.50 2436%
Intensivos em Trabalho 2,664.40 32,426.09 1217%
Intensivos em Economias de
Escala 872.22 33,286.22 3816%
Fornecedores Especializados 576.33 35,434.25 6148%
Intensivos em P&D 522.04 16,620.92 3184%

Total Geral 6,006.40 134,431.36 2238%

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

A composicdo da pauta saiu de um perfil com umecernacdo em produtos
intensivos em trabalho, em 2000, para um perfilsnegjuilibrado em 2011. Os produtos
intensivos em economias de escala aumentaram stiEpagdo, em 2000, de 15% do total
das exportacdes para 25%, em 2011 e os produfosndeedores especializados aumentaram
no mesmo periodo sua participacao de 10% para @@%grme observado no grafico 27.

O significativo aumento da participacdo dos proslutbanufaturados na pauta
exportadora chinesa demonstra caracteristicas de economia industrial, em que o0s
produtos primarios que representavam 13% das eqi@$ chinesas para os BRICS, em

2000, participam em apenas 3% no ano de 2011.
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Gréfico 27 - Composicéo Percentual da Pauta ExghordaChina - BRICS nos Anos de 2000

e 2011
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Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

Embora os produtos intensivos em recursos natdesmibam mantido um nivel
constante na composicdo da pauta dentro do peeimdanalise, o aumento da participacéo
dos manufaturados e a diminuicdo dos produtos poséndicam uma trajetéria inversa a
reprimarizagdo da pauta exportadora observadaernaid paises do BRICS.

4.5 Perfil das Exportacdes Sul Africanas para o BRIS 2000 - 2011

A Africa do Sul é o pais dentre os BRICS com memtume comercial, apresentando
um total comercializado intra BRICS de apenas US$4€ milhdes, em 2000, e US$ 16,2
bilhdes, em 2011. Apesar dos valores mais baixemap comparados aos demais BRICS, o
periodo entre 2000 e 2011 proporcionou um cresdoné® 16 vezes nos valores exportados
pelo pais, com destaque para o dinamismo dos m®dutmarios, que aumentaram uma
elevagdo de U$S 269,7 milhdes, em 2000, para USHollhdes em 2011 (tabela 17).

Tabela 17 - Exportacdo Sul Africana por SH6 paBRiCS, Periodo: 2000 e 2011

Intensidade Tecnoldgica US$ milhdes 2000 US$ milhde s 2011 Variagao (%)
Produtos Primarios 269.77 11,527.21 4273%
Intensivos em Recursos Naturais 247.63 984.38 398%
Intensivos em Trabalho 89.27 244.41 251%
Intensivos em Economias de Escala 315.44 3,070.39 973%
Fornecedores Especializados 58.33 293.56 503%
Intensivos em P&D 17.99 118.99 661%

Total Geral 998.44 16,218.94 1624%

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)
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Conforme visualizado no gréafico 28, a Africa do Bassou de uma pauta com certo
equilibrio entre seus componentes, no ano 200Q, yaa pauta fortemente concentrada em
produtos primarios no ano de 2011. Esta concemtragéprodutos primarios evoluiu de um
patamar de 27% na composicao da pauta, em 20@07 p& no ano de 2011 (grafico 28), em

gue todos os demais segmentos componentes tiveraga @m suas participacoes.

Grafico 28 - Composigcéo Percentual da Pauta Exghor@aSul Africana - BRICS nos Anos de
2000 e 2011
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Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

Os produtos intensivos em recursos naturais dimanuisua participacdo na pauta
exportadora sul africana para os BRICS de 25%, ea®,2para 6% em 2011. O mesmo
ocorreu com os produtos intensivos em economi&sdaa, que passaram de 31% para 19%
do total, os intensivos em trabalho de 9% para 1%sdornecedores especializados de 6%
para 2%. Os intensivos em pesquisa e desenvolvinsaiteram uma reducdo de 50% no
periodo alterando sua participacado na composiciauata de 2% em 2000 para 1% em 2011.
Todos estes fatos somados indicam forte presengapdenarizacdo da pauta exportadora da
Africa do Sul para os BRICS, no periodo de 200012

4.6 Perfil das Exportacdes dos Paises BRICS paraB&®ICS 2000 - 2011

Apesar de uma elevacdo da totalidade dos valomsabs exportados no comércio
intra BRICS, houve um aumento da participacao pewed dos produtos primarios em todas
as pautas exportadoras, com excecdo da Chinango tio periodo estudado. Destaque para
o Brasil que atingiu no periodo o maior percentigddhtivo a participacdo dos produtos
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primérios na composicao da pauta exportadora (78Rb)caso russo, mesmo atingindo um
valor abaixo do brasileiro, de 49%, este processmaéis intenso devido ao percentual destes
produtos ter triplicado entre 2000 e 2011. Ja aaimdanteve sua pauta exportadora intra
BRICS, em relacdo aos produtos primarios, estavgdariodo de analise, passando de 23%
para 28% entre 2000 e 2011. A Africa do Sul asseans® ao caso russo, com um percentual
dos produtos primarios triplicados entre 2000 €l2@brém com um agravante que é o valor
que passou de 27% para 71% no periodo. Em cordmdas demais BRICS, a China reduziu
a participacao dos produtos primarios na compodgigipauta exportadora intra BRICS no
periodo analisado, passando de 13% em 2000 paran3%011, conforme observado no

grafico 29.

Grafico 29 - Variacao da Composicao da Pauta Eagora BRICS - BRICS em Relacéo a
Participagédo dos Produtos Primarios nos Anos dé 211
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Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

Em valores absolutos todos os paises elevaram a@mg@gr de exportacbes de
produtos primérios com direcdo aos BRICS, neste oadestaque € claramente brasileiro,
gue sozinho supera o somatdrio exportado de todosdemais membros do grupo,
apresentado o valor de US$ 42,4 bilhdes em 204kl&al8). A China, que ocupava a
segunda colocacdo como exportadora de commoditiea0€0, caiu para ultima posicdo em
2011.

Um entendimento para a reprimarizacao da pautaredmoya implica no retrocesso a
padrbes anteriores, em que produtos com baixo agi@gado eram dominantes no comercio
internacional, ou seja, o retorno da predominaméa produtos primarios na pauta
exportadora. (ALMEIDA, 2010). Ainda, pode-se colocme falar de “reprimarizagdo” da
pauta de exportacdes dos BRICS né&o significa, emote absolutos, que a venda de bens
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industrializados diminuiu, e sim que ela cresceurgmo inferior a de produtos basicos,

como minério de ferro, soja e petroleo.

Tabela 18 - Crescimento das Exportacfes de Proévitmsirios BRICS - BRICS,
Periodo: 2000 e 2011 em US$

2000 2011
Variacao (%)
Produtos Primarios Produtos Primarios
Brasil X BRICS US$ 853,451,321.00  US$ 42,425,118,447.00 4971%
Russia x BRICS US$ 685461,331.00  US$ 15,538,710,990.00 2267%
India x BRICS US$ 487,402,665.00 US$ 8,603,245,742.00 1765%
China x BRICS US$ 793,018,727.00 US$ 2,571,379,164.00 324%

Africa do Sul BRICS 4273%

US$ 269,768,633.00  US$ 11,527,209,988.00
Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC (2012)

A China é a excecao dentre os BRICS quanto a raeprdatdo da pauta exportadora,
pois mesmo tendo elevado seus numeros relativogpa@rtacdo de bens primarios, esta €
irrelevante perante o aumento dos demais perfimtégicos exportados.

Goncalves (2003) diz que a reprimarizacédo da paxjtartadora € resultado da perda
de competitividade internacional da producdo, teddea haver uma manutencdo das
vantagens comparativas ja conquistadas, isto é,pdodutos primarios. Além disso, a
reprimarizacdo “expressa a mudanca da estrutuexplertacbes com a maior participacao
relativa dos produtos agricolas e menor participad@s manufaturados.” (GONCALVES,
2003, p. 93).

O aumento da participacdo desmmoditie’ na pauta exportadora dos BRICS tem
sido uma constante nos ultimos anos, devido a shgefatores, como 0s cambiais, aumento
da demanda mundial por estes produtos, vocacadgahaiu vantagens comparativas na
producdo destes produtos. Enfim, um conjunto deagites favoraveis a exportacdo destes
produtos levou o BRICS a sofrer um processo de atgra participacdo destes produtos em
sua pauta em detrimentos de outros, sejam elesfatarados, intensivos em tecnologia.

As exportacdes deommodittiese demais produtos considerados de baixa tecnologia
sao suficientes apenas para sustentar certo revebcessidades de importacdo. A ampliacao
desse nivel dependeria de aumentar a participaggwatlutos manufaturados, em especial
agueles de elevada tecnologia, e estes esbarramefiziéncia das politicas industriais e

'3 Entende-se comeommoditiea definicdo elaborada pela Funcex, na qual a mesmsiste ndo somente em
produtos béasicos, como minerais e agricolas, nrabém a maior parte dos semimanufaturados e alguns
manufaturados com caracteristicasdmmoditie.
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tecnoldgicas e no avangco do envelhecimento dosnjasrainstitucionais nessas areas
(SUZIGAN; FURTADO, 2007); nas dificuldades de acesa financiamento para
investimentos (SUZIGAN; FURTADO, 2007); nas estg#e das empresas transnacionais
que importam tecnologia ao invés de gera-la (HIRAKRY 2002), e, entre outros, no
descompromisso com uma taxa de cambio que sejadfsloa exportacbes de bens com
maior valor agregado. (BRESSER-PERREIRA; NAKANOQ2D Segundo Sonaglio (2013)

a taxa de cambio € um preco chave para os paisdesamvolvimento, pois,

ao definir a rentabilidade da producéo atravésetkc@o dos precos entre os bens
comercializaveis e nao-comercializaveis, o camhmerfere diretamente na
definicdo da viabilidade de setores econdmicosppaem alavancar o crescimento
da produtividade geral da economia (GALA; MORI, 2DAssim, a manutencédo de
taxas apreciadas impede a transferéncia dos temlmals para os setores mais
dinamicos, dado que os pregos dos bens ndo-cofliEreas ficam artificialmente
elevados, atrasando o processo aching-up —o0 que conduziria a uma
transformacdo estrutural da economia, elevando @dugividade e gerando
desenvolvimento econdmico.

Sonaglio (2013) diz que o dinamismo do setor eqolant reflete os setores mais
competitivos nas economias e, como destaca Cralz (@007), a alteracdo na composi¢cao das
exportacdes sera refletida na dinamica econémiogo,La industria de um pais € defendida
como um importante agente na difusdo de tecnol@gigesponsavel por gerar economias
externas e efeitos de encadeamento sobre os dsetares da economia. As alteracdées na
pauta de exportacOes devem entdo ocorrer sempsentidlo de expandir a participacdo dos
industrializados, caso contrario, ocorrerdo efeitegativos sobre a dindmica econémica e,
consequentemente, sobre o desenvolvimento.

O aumento das exportacGes ammoditiegpelos BRICS pode ser fundamentado na
crescente demanda mundial por estes produtos, petiakpor importantes parceiros de
dentro do grupo como China e india, que sdo grarmesumidores mundiais. A
consequéncia natural deste aumento pela demanadadomento dos precos internacionais
dascommoditiemnos ultimos anos, o que influencia diretamentexap®ortacdes destes. Outro
fator que causou aumento no preco cta®moditiesagricolas foram os choques de oferta de
origem climatica. Entretanto, a partir de 2003,unf) analistas comecaram a apostar na
emergéncia de um ciclo de aumento sustentavel Bge$ daxommoditiescuja tendéncia
de alta durou ao logo de 2004, em especial, imesia pela alta nas cotacdes das
commodities minerais, que permaneceu até 2007. TESA2007).

Segundo Ribeiro (2009), ndo ha problemas em uncioreato baseado na exportacéo

de commoditiespois este modelo foi e é usado por diversos palessnvolvidos como
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Canada, Australia e Nova Zelandia, onde na verdeste processo trata-se de "um
aproveitamento das vantagens comparativas”, o qakafmente benéfico. Porém Ribeiro
(2009) afirma que é importante um pais nao serrdkgrge de uma ou de poucasnmodities

e, isto é favoravel a seguranca econdmica nacidd@lcaso especifico dos BRICS esta
composicao é diferenciada entre os paises.

O Brasil ndo é dependente de uma ou de pocaasnoditiese, isto € favoravel a
seguranca econdmica nacional, em 2011 os pringypadkitos exportados foram os minérios,
representando 16,6%, seguidos de combustiveis (188Mmentes e graos (7,6%), carnes
(5,5%), caldeiras e maquinas mecanicas (5,4%)ulsi¢5,3%), acucares (5,2) e ferro e aco
(5,1). Existem ainda, na pauta exportadora braasjldiversos outros produtos manufaturados
como avides, e autopecas, o que diferenciaria gilBilas paises usados como exemplos
negativos de exportacdo demmodities(BRASIL, 2012).

No caso da Russia, em 2011, a composicdo da paptatadora foi altamente
concentrada, com os combustiveis representandaddQ¥tal das exportagdes. Na sequéncia,
vem ferro e aco (5%), adubos (2%) e ouro e pedesgsas (2%), demonstrando a grande
dependéncia econdémica russa em relacédo ao petfBRASIL, 2012)

A India tem um cenério mais favoravel quanto a iifieacio da pauta exportadora,
seu principal produto, combustiveis, representa #8%ia. Em seguida na composi¢cdo das
exportacdes vém pérolas, ouro e pedras com 15%japs organicos com 4,3%, automoveis
com 4,2% e maquinas mecanicas com 3,8%. (BRASIL2P0

As exportacdes chinesas (2012) foram concentraddseaes com alto valor agregado.
As maquinas sao os principais grupos de produtpsrtados e representaram 42,1% do total.
Seguiram-se artigos de vestuario (7,2%); moveB%3}, e instrumentos e aparelhos médicos
e de precisao (3,6%). Os produtos mais proximosdas primarios sédo as obras de ferro ou
aco, que representam apenas 2,7% e ocupam a pésigado na composi¢cado da pauta.

Na pauta exportadora da Africa do Sul, em 2012taprauro, diamantes e afins
representaram 22% das vendas, seguidos de min€irihd%), combustiveis (11,2%),
automoveis (8,6%), ferro e aco (7,6%), e maquinasamicas (7%), podendo esta ser
considerada uma pauta diversificada.

No cenario atual, o pais mais vulneravel em relag@xportacdo deommodities
segundo o exposto por Ribeiro (2009) é a Russiddader alta concentracdo da pauta nos
combustiveis. Brasil, india e Africa possuem umatg@aexportadora com certo grau de

diversificacdo, 0 que coloca estes paises em usiggeomenos perigosa que a Russia e, a
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China apresenta-se como exportador de manufaturdédosofrendo nenhum tipo de presséo
relativo a exportacao dmmmodities

Outro aspecto relevante levantado por Ribeiro (RG®9ue a fonte de recursos
oriunda da exportacdo d@®mmodities® extremamente importante para um pais que deseja
crescer sem a necessidade de correr os riscosawecifir seu crescimento com poupanca
externa. No entanto o fato realmente importantau€ os BRICS devem configurar seu
desenvolvimento econémico através da evolucéo adupvidade média da economia, fator
este determinado pela taxa de investimentos daostane pela eficiéncia com que estes
recursos sao investidos.

Para Ribeiro (2009),

[...] € fundamental, entretanto, que a estrutulitipm-institucional do pais induza

uma boa utilizag@o desses recursos, no sentidoderdar a taxa de investimento
da economia e de promover a educacao, a ciénciaealogia. E ndo porque isso
permitird que o pais aumente a participacdo decn&umoditiesnas exportacoes,

mas sim porque esse € 0 Unico meio de acelerasgigrento da produtividade do
pais e de aumentar o nivel de bem-estar doméstico.
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5 CONCLUSOES

A expansdo da pauta exportadora brasileira ocom@a Ultimos anos, no cenario
mundial, foi acompanhada de significativas altegacéelativas ao seu perfil tecnologico.
Ambas foram fortemente influenciadas pela expamgieconomia mundial no periodo em
conjunto com as politicas comerciais adotadas asil. A evolucdo recente das
exportacOes brasileiras gerou uma reducédo na pa¢@o de bens industrializados nas
exportacdes totais e um aumento dos produtos Hgies matérias primas e de bans
natura, algo que se convencionou chamar de procespoimarizacdo da pauta de
exportacdes

As exportacBes de produtos primérios brasileirosbtan cresceu de forma intensa
para os paises do BRICS, especialmente para adodiapresentou, entre 2000 e 2011, um
aumento de 8259%. Também houve uma expanséao s#ivifi para a China e a Russia, com
um crescimento em valores absolutos de 5197% e98068pectivamente. Para a Africa do
Sul o crescimento foi menor, de 1210%, no peri@iono resultado, houve um consideravel
aumento da participacdo percentual dos produtosdpios na pauta exportadora brasileira
para todos os paises do BRICS, no periodo de 220Q@% No mercado chinés, onde ja havia
um acentuado viés de exportacdes de produtos posném 2000, houve uma intensificagdo
desse processo, com as exportaces desses prodetmndo a 85% do total. Na india e na
Russia, onde esses produtos eram responsaveisnporparticipacdo pequena na pauta
exportadora brasileira em 2000, houve uma forteaesgo, chegando a 71% e 49%,
respectivamente, em 2011. Até mesmo para a Afecgud houve aumento de 11% em 2000
para 24% em 2011..

Esse crescimento percentual da participacdo deifm®grimarios na composi¢cédo da
pauta exportadora brasileira em relagdo aos dempaises do BRICS denota uma
configuracdo de reprimarizacdo desta pauta, n@gerde 2000 a 2011. O crescimento da
participacdo percentual neste periodo, dos prodoptimsarios na pauta brasileira para os
BRICS, foi de 42% em 2000 para 79% em 2011, oy semincremento de quase 100%, o
que o configura como o maior exportador de comrexdintra BRICS e, com a pauta mais
primarizada no ano de 2011.

Mas esse fendmeno n&o se restringiu ao Brasil,actendéncia de reprimarizacdo das
exportacdes se manifestando, entre 2000 e 2011igdmnr os paises do BRICS, com excecdo
a China que fez o caminho inverso, reduzindo dggaeitdo dos produtos primarios em sua

pauta exportadora com dire¢do aos BRICS de 13%38araA Africa do Sul apresentou um
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aumento da participacdo dos produtos primariostenpauta superior ao brasileiro, passando
de 27%, em 2000, para 71% do total, em 2011. AiRtssibém mostrou grande crescimento
na participacdo de produtos primarios na sua pexpartadora para os demais do BRICS,
passando de 15%, em 2000, para 47%, em 2011. Agdlewda participacdo dos produtos
primérios na composi¢cdo das exportacdes indianas destino aos BRICS foi modesta,
quando comparada a situagéo brasileira, com um rgonge 23%, em 2000, para 28%, em
2011.

Esta tendéncia de reprimarizacdo da pauta exposaabis BRICS é sustentada pelo
aumento da demanda mundial pommoditiesna Ultima década, em especial por parceiros
de dentro do grupo como China e india. O resultlwlaumento pela demanda, em conjunto
com os choques climéaticos, foi a elevacdo natuval gtecos das commodities agricolas e
minerais a nivel mundial. Fator este que impulsiopaises com vantagens nesta producao a
aumentar sua oferta no mercado.

Em relagdo aos casos brasileiro, indiano e sutaafa, destaca-se a diversificagédo
desta pauta "reprimarizada”, pois estes paises sa@o dependentes de uma ou duas
comoditties Assim, este diferencial posicionaria estas nagie forma diferente aquelas
usadas como maus exemplos da combinacdo de exdmdagrodutos primarios com baixo
desenvolvimento econémico, notadamente os produttbeepetréleo, como destacado por
Ribeiro (2009). No caso russo, a reprimarizacdosda pauta exportadora baseia-se
principalmente em combustiveis, o que deixa o @ai€ondicdo vulneravel as flutuacdes dos
precos do petréleo e seus derivados ao logo doatemp

A queda relativa das exporta¢cdes de manufaturadds pcasionar um ciclo vicioso
gue acabe por dizimar a industria remanescenteadogxportador, isto devido ao impulso a
producdo onde se obtém maiores ganhos no mercaelm@xe, que a mao de obra tende a
migrar e especializar-se onde ha maior remuneragaperspectivas de estabilidade
econbmica. Por outro lado, para alguns estudiosogle se apresenta claro é que estes
recursos advindos da exportagdo de produtos pomdevem ser investidos na capacitacédo
da nacdo em funcdo da mesma aumentar sua capatidadgial, como o investimento em
educacao e pesquisa e desenvolvimento. Esta fenfimahciamento, se utilizada de forma
racional, tende a gerar ganhos de longo prazoendelyimento nacional, como por exemplo
os resultados obtidos pelo Canad4a, Australia, Nelandia e Noruega.
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ANEXO A - EVENTOS NO AMBITO DO BRICS - DE 2006 A 2012

Eventos 2012

- VIl Reunido de Chanceleres do BRICS em paraiele7a AGNU (Nova York, 26 de
setembro).

- Segunda reunido do Grupo de Trabalho de permosagricultura (Nova Delhi, 28 de
agosto).

- Encontro de peritos em produtos agricolas e segar alimentar (Nova Delhi, 27 de
agosto).

- | Reunido do GT sobre o Banco de Desenvolvimdo®BRICS, na sede do BNDES (Rio
de Janeiro, 15 a 16 de agosto).

- Segunda Reunido de Chefes de Estado e de GoderBRICS a margem da Cupula do G-
20 (Los Cabos, 18 de junho).

- Reunido BRICS a margem do Il Encontro Internaalode Altos Funcionérios
Responsaveis por Temas de Seguranca (6 a 8 de pmh®ao Petersburgo).

- Encontro de Ministros da Saude do BRICS, as nargka 652 Assembléia Mundial da
Saude (Genebra, 22 de maio).

- IV Cupula do BRICS (Nova Delhi, 29 de margo).

- Encontro de Ministros do Comércio do BRICS (N®wsihi, 28 de marco).

- Encontros de Presidentes dos bancos de desemenitdo do BRICS (Nova Delhi, 28 de
marco).

- Forum Empresarial do BRICS (Nova Delhi, 28 deguogr

- F6rum Financeiro do BRICS (Nova Delhi, 28 de mar¢

- Segunda reunido do Grupo de Contato sobre Tecwskicos e Comerciais (GCTEC) do
BRICS (Nova Delhi, 6 e 7 de marco).

- IV Forum Académico do BRICS (Nova Delhi, 4 a 7rdarco).

- Reunido do Grupo de Pesquisa Econémica do BREERS(- Economic Research Group),
com a participacéo de editores (Nova Delhi, 27ederfeiro).

- Reuniédo paralela do BRICS, no ambito da Ill Co#riieia de Presidentes de Parlamento dos
Paises do G-20 (Riade, 25 de fevereiro).

- Encontro dos Ministros das Financas do BRICS ggam de reunido do G-20 (Cidade do
México, 25 de fevereiro).

-Encontro entre técnicos dos Bancos de Desenvohtorao BRICS (Kumarakom, Kerala, 15
e 16 de fevereiro).

-Reunido informal do BRICS durante a 1302 sessa0aiselho Executivo da -Organizagao
Mundial da Saude (Genebra, 19 de janeiro).

Eventos 2011

Encontro de Ministros do Comércio do BRICS (Gengbdade dezembro)

Reunido do GT sobre acesso a medicamentos do BR$CRargens da 292 Reunido do
Comité-Gestor da UNAIDS (Genebra, 13 de dezembro)

Encontro para discutir o estabelecimento do Grup&dntato para Assuntos Econdémicos e
Comerciais do BRICS (Pequim, 2 de dezembro)

Conferéncia de Cidades Irmés e Governos LocaisRIEB (Sanya, 2 e 3 de dezembro)
Reunido de Vice-Ministros de Relacdes Exteriore B&RICS sobre a situacdo no Oriente
Médio e no Norte da Africa (Moscou, 24 de novembro)

Reunido de Chefes de Estado e de Governo do BRi@&gem da Cupula do G-20 (Cannes,
3 de novembro)
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Il Reunido dos Ministros de Agricultura e do Desdwwnento Agrario do BRICS (Chengdu,
30 de outubro)

Il Reunido do GT de Cooperacao Agricola (Chengéuleoutubro)

[l Reunido dos Chefes dos Institutos Estatistdam8RICS (Pequim, 25 de setembro)

VI Reunido de Chanceleres do BRICS em paralelo @ A6NU (Nova York, 23 de
setembro)

Reunido dos Ministros e Presidentes de Bancos @gmtos BRICS, a margem da Reunido
Anual do FMI e BIRD (Washington, 22 de setembro)

Encontro de Ministros da Saude do BRICS sobre pig@ e controle das doencas néo-
transmissiveis, a margem do “UN High Level Meetmgy Non-communicable Diseases”
(Nova York, 20 de setembro)

Il Conferéncia Internacional sobre Concorrénci®&CS (Pequim, 21 de setembro)
Reunido de Altos Funcionarios do grupo BRICS na d@® ciéncia, tecnologia & inovacao
(Dalian, 15 de setembro)

Encontro do Grupo de Trabalho de Especialistas gricéltura do BRICS (Pequim, 3 a 6 de
agosto)

Reunido de Ministros da Saude do BRICS (Pequinaeljiilho)

Encontro dos Presidentes dos Bancos de Desenvalionmi® BRICS, a margem do XV
Forum Econbmico Internacional de Sao Petersburg@s®natura de Memorando de
Entendimento (S&o Petersburgo, 17 de junho)

[l Encontro de Cooperativas do BRICS (Pequim, 1{udBlo)

Encontro dos chefes de delegacdo dos paises doBRIGhargem da Il Cuapula do G20
Parlamentar (Seul, 19 de maio)

Reunido de Cidades-Parceiras do BRIC, em que fodiizada a cooperacdo entre Rio de
Janeiro, S&o Petersburgo, Mumbai e Quingdao (Qajdidiade maio)

Encontro de Ministros da Saude do BRICS, a margaer84d@ Assembleia Mundial da Saude
(Genebra, 17 de maio)

[l Cupula do BRICS (Sanya, 14 de abril)

Il Encontro Empresarial do BRICS (Sanya, 13 e 14lutd)

Encontro dos bancos de desenvolvimento dos BRI@® bomo seminario financeiro
(Sanya, 13 de abril)

Reunido dos Ministros de Comércio do BRICS (Sah8aje abril)

[l Seminério de "Think Tanks" do BRICS (Pequim,e&225 de marco)

Encontro dos Ministros das Financas do BRICS a emarde reunido do G-20 (Paris, 19 de
fevereiro)

Reunido de coordenacédo dos institutos estatigiraxguim, 19 a 21 de janeiro)

Eventos 2010

Il Reunido dos Chefes dos Institutos EstatisticosBRIC (Rio de Janeiro, 29 e 30 de
novembro a 1° de dezembro)

Reunido de representantes dos bancos de desensotuidos BRICs (Londres, 11 e 12 de
outubro)

Reunido do BRIC a margem do Encontro InternaciatealFuncionarios de Alto Nivel
Responsaveis por Assuntos de Seguranca (Socléi,dg eutubro)

V Reunido Ministerial do BRIC & margem da 652 Sesk#i Assembleia Geral das Nagdes
Unidas (Nova York, 21 de setembro)

Il Cupula do BRIC (Brasilia, 15 de abril)

Reunido de Altos Funcionarios Responsaveis por $elm&eguranca (Brasilia, 15 de abril)
Encontro de Cooperativas do BRIC (Brasilia, 15 eld@&bril)

Forum Empresarial IBAS+BRIC (Rio de Janeiro, 14tsl)
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Seminario de Think Tanks do BRIC (Brasilia, 14 ed&mbril)

Encontro de Bancos de Desenvolvimento do BRIC (Ridaneiro, 13 de abril)

Encontro de Sherpas do BRIC (Brasilia, 13 de abril)

Encontro de Ministros da Agricultura do BRIC (Mos¢@6 de marcgo)

| Programa de Intercambio de Magistrados do BRI@gHBia, 1 a 12 de marcgo)

Seminario “Uma Agenda para os BRIC”, organizada piefeitura do Rio de Janeiro (22 e
23 de fevereiro)

| Reunido dos Chefes dos Institutos EstatisticoBRUEC, a margem de reunido do Comité
Estatistico da ONU (Nova York, 22 de fevereiro)

Reunido de "sherpas financeiros" em paralelo aorgrcdo G-20 (Cidade do México, 14 de
janeiro)

Eventos 2009

Reunido ministerial de coordenacao do BRIC prepeeapara a Assembléia Anual do FMI e
do Banco Mundial (Istambul, 6-7 de outubro)

Reunido de Ministros da Fazenda do BRIC na Cupwl@-d20 Financeiro (Pittsburgh, 24-25
de setembro)

Reunido Ministerial do BRIC a margem da 642 AGNW\A York, 24 de setembro)

Reunido de Ministros das Financas e President@&adeos Centrais em coordenacao prévia
ao encontro dos homoélogos do G-20 (Londres, 4 wendeo)

| Cupula do BRIC (Ecaterimburgo, 16 de junho)

Reunido de Altos Funcionarios Responséaveis por $eteaSeguranca (Moscou, 28-30 de
maio)

[l Encontro de Ministros das Financas do Grupo BRHGrsham, 13 de marco)

Eventos ocorridos 2008

| Encontro de Ministros de Finangas do Grupo BRB&d Paulo, 7 de novembro)

Il Reunido de Chanceleres do Grupo BRIC, a mardar®32 AGNU (Nova York, setembro)
Reunido dos Chefes de Estado e de Governo do @®Bp0 por ocasido da Cupula do G-8
(Hokkaido, 9 de julho)

I Reunido Ministerial do Grupo BRIC (Ecaterimbur@5;16 de maio)

I Reunido de Vice-Ministros do Grupo BRIC (Rio daéiro, 10-11 de marco)

Eventos 2007
Il Reunido de Chanceleres do Grupo BRIC, a margan®2® AGNU (Nova York, 24 de
setembro de 2007)

Eventos 2006
| Reunido de Chanceleres do Grupo BRIC, a margeBL18AGNU (Nova York, Setembro de
2006)

Antecedentes - estudos

23 de novembro de 2007 — Publicacdo do estudo “BRi@ Beyond”, de Jim O Neill.

01 de outubro de 2003 — Publicacéo do estudo “Drepmwith BRICs: the path to 20507, de
Dominic Wilson e Roopa Purushothaman .

30 de novembro de 2001 — Publicacdo do estudo dBgjlBetter Global Economic BRICs”,
de Jim O’Neill.



ANEXO B - RELATORIOS GOLDMAN SACHS SOBRE OS BRICS

1 - Building Better Global Economic BRICs

2 - Dreaming With BRICs: The Path to 2050

3 - How Solid are the BRICs?

4 - India’s urbanization: Emerging opportunities

5 - Book: BRICs and Beyond

6 - Building the World: Mapping Infrastructure Dand
7 - Ten Things for India to Achieve its 2050 P di@n
8 - BRICs Lead the Global Recovery

9 - The BRICs as Drivers of Global Consumption
10 - The BRICs Nifty 50: The EM & DM winners

11 - The Long-Term Outlook for the BRICs and NHRdst Crisis
12 -BRICs at 8

13 - Is This The "BRICs Decade"?

14 - Population Growth and Ageing in the BRICs
15 - The BRICs Remain in the Fast Lane

16 - A Progress Report on the Building of the BRIC
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ANEXO C - TABELAS DAS EXPORTACOES INTRA BRICS

Exportacéo Russa por SH6 para o Brasil, perioda0 202011 - em US$

Intensidade Tecnoldgica US$ 2000 US$ 2011
Produtos Primérios 1.513.255,00 157.399.559,00
Intensivos em Recursos Naturais 215.295.921,00 1.962.956.397,00
Intensivos em Trabalho 373.546,00 2.370.983,00
Intensivos em Economias de Escala 29.412.688,00 143.790.313,00
Fornecedores Especializados 5.035.456,00 1.895.548,00
Intensivos em P&D 1.884.635,00 2.415.077,00

Total Geral

253.515.501,00

2.270.827.877,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.

Exportacdo Russa por SH6 para a india, periodd® 2011 - em US$
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Intensidade Tecnolégica US$ 2000 US$ 2011
Produtos Primarios 6.778.289,00 441.846.533,00
Intensivos em Recursos Naturais 160.703.468,00 1.068.152.618,00
Intensivos em Trabalho 72.560.351,00 133.565.621,00

Intensivos em Economias de Escala
Fornecedores Especializados

Intensivos em P&D

116.117.722,00
108.152.162,00
122.077.855,00

840.160.155,00
655.706.356,00
499.839.501,00

Total Geral

586.389.847,00

3.639.270.784,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.

Exportacdo Russa por SH6 para a China, period® @011 - em US$

Intensidade Tecnoldgica

US$ 2000

US$ 2011

Produtos Primarios

Intensivos em Recursos Naturais
Intensivos em Trabalho

Intensivos em Economias de Escala
Fornecedores Especializados

Intensivos em P&D

677.141.938,00
862.844.685,00
171.062.977,00
1.816.717.293,00
131.463.044,00
85.928.289,00

14.906.144.954,00

9.571.074.903,00
72.171.792,00

1.346.884.189,00
634.439.146,00
345.869.901,00

Total Geral

3.745.158.226,00

26.876.584.885,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.



Exportacdo Russa por SH6 para a Africa do Sulpgeri2000 e 2011 - em US$

Intensidade Tecnoldgica US$ 2000 US$ 2011
Produtos Primérios 27.849,00 33.319.944,00
Intensivos em Recursos Naturais 3.580.132,00 57.046.870,00
Intensivos em Trabalho 387.193,00 11.289.038,00
Intensivos em Economias de Escala 17.634.155,00 21.381.721,00
Fornecedores Especializados 457.315,00 1.945.194,00
Intensivos em P&D 443.191,00 1.143.004,00

Total Geral

22.529.835,00

126.125.771,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.

Exportacéo Indiana por SH6 para o Brasil, peri@d00 e 2011 - em US$

Intensidade Tecnoldgica US$ 2000 US$ 2011
Produtos Primarios 3.160.861,00 216.085.440,00
Intensivos em Recursos Naturais 56.051.307,00 3.157.796.557,00

Intensivos em Trabalho
Intensivos em Economias de Escala
Fornecedores Especializados

Intensivos em P&D

32.647.112,00
41.182.393,00
12.072.281,00
43.669.728,00

456.788.441,00
831.389.946,00
399.955.447,00
296.680.033,00

Total Geral

188.783.682,00

5.358.695.864,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.

Exportacdo Indiana por SH6 para a Russia, per@fad e 2011 - em US$

Intensidade Tecnoldgica

ANO 2000

ANO 2011

Produtos Primarios

Intensivos em Recursos Naturais
Intensivos em Trabalho

Intensivos em Economias de Escala
Fornecedores Especializados

Intensivos em P&D

173.761.287,00
92.453.530,00
402.230.188,00
49.542.355,00
11.416.388,00
123.394.904,00

229.376.665,00
250.507.568,00
152.091.727,00
289.487.402,00
87.263.610,00

781.914.567,00

Total Geral

852.798.652,00

1.790.641.539,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.
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Exportacéo Indiana por SH6 para a China, perioddd 2 2011 - em US$

Intensidade Tecnol6gica ANO 2000 ANO 2011
Produtos Primérios 274.083.992,00 7.939.270.326,00
Intensivos em Recursos Naturais 162.088.817,00 3.163.140.710,00
Intensivos em Trabalho 98.409.548,00 914.408.175,00
Intensivos em Economias de Escala 130.903.055,00 5.827.643.018,00
Fornecedores Especializados 19.935.967,00 662.266.663,00

Intensivos em P&D

45.721.403,00

466.459.899,00

Total Geral

731.142.782,00

18.973.188.791,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.

Exportacéo Indiana por SH6 para a Africa do Sufigoe: 2000 e 2011 - em US$

Intensidade Tecnoldgica

ANO 2000

ANO 2011

Produtos Primarios

Intensivos em Recursos Naturais
Intensivos em Trabalho

Intensivos em Economias de Escala
Fornecedores Especializados

Intensivos em P&D

36.396.525,00
22.592.495,00
134.434.236,00
62.725.455,00
19.878.319,00
25.674.669,00

218.513.311,00
1.765.956.724,00
384.079.991,00
1.221.401.299,00
219.456.775,00
538.672.104,00

Total Geral

301.701.699,00

4.348.080.204,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.

Exportacéo Chinesa por SH6 para o Brasil, peri2d@0 e 2011 - em US$

Intensidade Tecnoldgica

US$ 2000

US$ 2011

Produtos Primarios

Intensivos em Recursos Naturais
Intensivos em Trabalho

Intensivos em Economias de Escala
Fornecedores Especializados

Intensivos em P&D

78.539.234,00
93.823.486,00
312.242.479,00
314.333.520,00
243.549.368,00
181.211.342,00

728.113.341,00
2.477.805.557,00
6.638.462.803,00
8.654.588.256,00
8.221.298.216,00
5.133.994.422,00

Total Geral

1.223.699.429,00

31.854.262.595,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.
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Exportacéo Chinesa por SH6 para a Russia, per2®d@ e 2011 - em US$

Intensidade Tecnolégica ANO 2000 ANO 2011

Produtos Primarios 166.665.440,00 777.564.743,00
Intensivos em Recursos Naturais 123.167.696,00 2.429.535.769,00
Intensivos em Trabalho 1.658.144.678,00 13.666.764.666,00
Intensivos em Economias de Escala 152.063.069,00 10.324.627.338,00
Fornecedores Especializados 70.093.648,00 8.146.862.352,00
Intensivos em P&D 60.892.083,00 3.540.455.747,00

Total Geral 2.231.026.614,00 38.885.810.615,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.

Exportacédo Chinesa por SH6 para a india, perid@@0 2 2011 - em US$

Intensidade Tecnoldgica ANO 2000 ANO 2011

Produtos Primarios 505.794.658,00 988.182.382,00
Intensivos em Recursos Naturais 297.111.943,00 8.325.738.996,00
Intensivos em Trabalho 186.438.979,00 6.770.627.078,00
Intensivos em Economias de Escala 178.361.191,00 10.955.912.842,00
Fornecedores Especializados 174.912.024,00 16.605.976.910,00
Intensivos em P&D 226.711.364,00 6.842.143.817,00

Total Geral 1.569.330.159,00 50.488.582.025,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.

Exportacéo Chinesa por SH6 para a Africa do Swipge: 2000 e 2011 - em US$

Intensidade Tecnoldgica ANO 2000 ANO 2011
Produtos Primarios 42.019.395,00 77.518.698,00
Intensivos em Recursos Naturais 64.295.281,00 859.421.789,00
Intensivos em Trabalho 507.570.413,00 5.350.237.992,00

Intensivos em Economias de Escala

Fornecedores Especializados

Intensivos em P&D

227.457.497,00
87.777.705,00
53.222.467,00

3.351.094.989,00
2.460.108.007,00
1.104.329.347,00

982.342.758,00

13.202.710.822,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.



Exportacéo Sul Africana por SH6 para o Brasil,quiwi 2000 e 2011 - em US$

Intensidade Tecnoldgica

US$ 2000

US$ 2011

Produtos Primarios

Intensivos em Recursos Naturais
Intensivos em Trabalho

Intensivos em Economias de Escala
Fornecedores Especializados

Intensivos em P&D

39.826.272,00

38.139.774,00
7.416.814,00

101.394.592,00
7.793.806,00
5.313.017,00

142.075.246,00
150.795.665,00
20.135.145,00
395.736.110,00
102.261.968,00
18.253.311,00

Total Geral

199.884.275,00

829.257.445,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.

Exportacéo Sul Africana por SH6 para a Russiapderi2000 e 2011 - em US$

Intensidade Tecnoldgica

ANO 2000

ANO 2011

Produtos Priméarios

Intensivos em Recursos Naturais
Intensivos em Trabalho

Intensivos em Economias de Escala
Fornecedores Especializados

Intensivos em P&D

13.497.188,00
1.950.761,00
854.974,00
2.375.596,00
9.418.818,00
463.328,00

201.306.221,00
26.137.912,00
3.025.893,00
50.065.764,00
13.113.815,00
13.909.364,00

Total Geral

28.560.665,00

307.558.969,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.

Exportacéo Sul Africana por SH6 para a India, pEi@000 e 2011 - em US$

Intensidade Tecnoldgica

ANO 2000

ANO 2011

Produtos Primarios

Intensivos em Recursos Naturais
Intensivos em Trabalho

Intensivos em Economias de Escala
Fornecedores Especializados

Intensivos em P&D

81.677.170,00

180.832.947,00
66.374.296,00

81.029.914,00
13.704.252,00
4.007.665,00

2.057.425.397,00
442.169.676,00
57.930.703,00
632.527.164,00
134.212.559,00
40.239.292,00

Total Geral

427.626.244,00

3.364.504.791,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.
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Exportagdo Sul Africana por SH6 para a China, peri@000 e 2011 - em US$

Intensidade Tecnolégica

ANO 2000

ANO 2011

Produtos Primarios

Intensivos em Recursos Naturais
Intensivos em Trabalho

Intensivos em Economias de Escala
Fornecedores Especializados

Intensivos em P&D

134.768.003,00
26.709.706,00
14.623.141,00
130.641.177,00
27.411.418,00
8.211.560,00

9.126.403.124,00
365.272.455,00
143.319.486,00

1.992.061.737,00
43.971.969,00
46.587.772,00

Total Geral

342.365.005,00

11.717.616.543,00

Fonte: Aliceweb, SECEX - MDIC.
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