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RESUMO

As ciéncias cognitivas podem ser observadas cordesenvolver do pensamento
além dos postulados fisico-matematicos, expressdondndo mecanicista, dos quais se
alicercaria um modelo determinista e causal comio p&a se explicar o funcionamento da
mente e da sociedade. Sendo ainda com base ematd@imetros que se evidenciara o
interesse em se criar normas e axiomas perfeit@s pm de buscar-se acessar a realidade
erigida entdo por substancias, controlar um mumadirggente. Nesse contexto de mudancas
de perspectivas do pensamento percebidas no diesedwonovimento cognitivista exsurge a
autopoiese de Maturana como uma forma de sabeos® se deu a vida e de que forma a
mesma mantém-se. Dentro de tal indagagdo posta-Bml@gia e a psicologia numa
abordagem onde o organismo e 0 meio originam-sdodea simultdnea, tornando o
movimento entre eles circular e ndo linear. O siat®ivo é tomado nesse sentido como um
sistema cognitivo (ser = conhecer = fazer), poisseova-se uma preocupacdo com a
comunicacao entre as pessoas e a forma como secaldhecimento. Torna-se perceptivel
uma oposi¢do a uma idéia de representacdo pargkeae a atividade cognitiva, lancando
mao de uma nocado de acédo, na qual sujeito e alipetonhecimento se ddo em uma profusao
cognitiva simultanea, rompendo com uma tradicatesena onde o sujeito que conhece esta
segregado do objeto conhecido. Poder-se-ia trazte momento a figura do observador que
se evidencia na acdo de observar. E assim, emd&adal contexto é possivel falar-se dos
sistemas sociais e psiquicos em uma relacdo paytadauma forma de organizacao
autopoiética dos sistemas, relacdo esta a servaldsecomo a existente entre o direito e a
psicologia posta a observagdo lancada por Nikldsnann na sua teoria socioldgica. Sendo,
da mesma forma, possivel dizer-se da existéncigiowde um conteudo psicologico cognitivo

no sistema do direito em Luhmann, vez ser ele usrsthtemas sociais autopoiéticos.



ABSTRACT

Cognitive sciences can be observed as the develagirihe thought beyond the
physical-mathematical postulates, expression of mmechanicist world, of which a
deterministic and causal model would be consoldlate a way to explain the functioning of
both the mind and society. Based on such paramétevill be bespoken the interest in
developing perfect norms and axioms to, beyondrizpgiccess to the reality erected then by
substances, control a contingent world. In thistexinof changes of perspectives on the
thought perceived along the uncurling of the Cagisitn arises the Maturana’s autopoiesis as
a way to know how life has been developed and mmstitself. Within such investigation,
Biology and Psychology are laid in an approach Wwhiwoth the organism and the
environment originate simultaneously, making thevement between them circular and not
linear. The living system is thought as a cognigystem (to be = to know = to make) in this
sense, for it is observed a concern with the comaeation between the people and the way
knowledge occurs. An opposition to an idea of re@néation to explain the cognitive activity
becomes perceptible, laying hand of a notion oioactin which subject and object of the
knowledge stand in a simultaneous cognitive profusbreaching with a Cartesian tradition
which the subject that knows is segregated fronktizavn object. The figure of the observer
that stands out in the act of observing could loeifgint at this moment. Thus, in face of such
context it is possible to refer about social angichg& systems in a relation lined by an
autopoietic organization of the systems, to be oMegskas the one existing between Law and
Psychology as Niklas Luhmann states in his socic&gheory. It is, likewise, possible to say
of the existence or not of a cognitive psychologozntent in the Luhmann’s Law System,

which is considered to be one of the autopoietttad@ystems.



1 INTRODUCAO

A relacéo entre direito e psicologia a partir deopaiese de Maturana configurou-se
como a base tedrica a ser estudada com o objetidesknvolver-se uma observacdo sobre a
existéncia de um conteudo psicolégico cognitivesisbema do direito em Luhmann. Sendo
assim, primeiramente, seria possivel realizar{sestado sobre o sistema do direito, uma vez
que ele é um dos sistemas sociais autopoiéticos.

Observe-se que a escolha pelo estudo da relag&ooeditreito e a psicologia deveu-se
ao fato de ser a partir da psicologia que uma nog§goitivista faria sentido para o sistema do
direito, isto em face da necessidade de descrevarfgrma pela qual os mesmos abrir-se-iam
ao entorno e de maneira a afastar-se de uma lighgi@ominista para com o exterior, isto
mesmo no que tange a formacéo da conduta longend®madelo representacionista. Sendo
que, ao evidenciar-se a teoria da autopoiese cofoare de organizacdo dos sistemas, se
teria nos estudos da cognicdo o contexto no qualgma propria teoria autopoiética.

Ademais, destacar-se-ia a psicologia na medidadela um tema importante para a
propria evolugdo do pensamento de Niklas Luhmama vez que a abordagem cognitivista
levaria ao espaco da descricdo autopoiética daedam® e ndo mais de uma descricao
determinista ligada, por exemplo, a uma psicolsg@al alicercada em uma logica causal.

O fato de estudar-se o direito e sua relacdo pama & psicologia a partir da
autopoiese de Maturana e, portanto, dos estudositiigjas faz emergir um contexto
diferenciado para se discutir os novos direitosat@©do diferenciado que leva a um plano
mais evidente a comunicagao, observacao esta madopontuar no sujeito isoladamente a
solucéo para os problemas advindos com a comphixisacial. A relacéo entre o direito e a
psicologia a partir da autopoiese de Maturana t@wmsaibilidade de auxiliar na superacao de
um modelo antropocéntrico exacerbado pungente aiadauniversidades. A relagdo entre o
direito e a psicologia ao néo estar alicercada emdiscurso antropocentrista e, por isso,
distanciado de um determinismo causal, evidenci@mpertinéncia para com o estudo dos
novos direitos.

Entretanto, antes de iniciar o delineamento do emtes trabalho, far-se-ia um
esclarecimento referente aos motivos pelos quaigesau o interesse sobre este tema da
relacdo entre direito e psicologia a partir da poiEse, como também o que levou este
mesmo interesse aos prados das ciéncias cognéivdes observacdo sobre um conteudo

psicolégico cognitivo no sistema do direito.



Assim, a questdo desenvolvida no presente trab@b® um inicio comum para
muitos pesquisadores, qual seja pensar em um assurd decorrer das leituras e dialogos
com o orientador e outros professores, percebardanga pela qual ira passar a pesquisa e a
guinada que ira sofrer a primeira convic¢do. tsspara possivel a observacdo, mesmo que
obnubilada, de um rumo. Tal fato faria vir a ton@emsamento de que, a ciéncia ndo se faz de
convicgdes pessoais, muito contrariamente se gealiavés de comunicagéo.

A guinada pela qual passou o interesse primeipedquisa evidenciou-se pelo fato de
que, pensou-se no desenvolvimento de um trabalw@ sorelacédo entre a teoria de Niklas
Luhmann e a psicandlise freudiana, o que, se digpadsagem, configura um interesse no
momento resguardado e ndo um interesse abandobDadta forma, a mudanca para o
pensamento sobre a relagéo do direito com a psgieoty ainda, para os estudos das ciéncias
cognitivas deveu-se aos dialogos com o professuerdgista Giancarlo Corsi, oportunidade
esta em que se abordou a teoria de Niklas Luhmardiragcdo da consciéncia e seus vieses
possiveis de serem correlacionados com outros Gdppensamento. Vieses estes nos quais
despontou a cognicéo, palavra demais retumbantie @ggdo para o presente estudo.

Ao se ter observado a cognicdo como um ponto nelevda teoria de Luhmann no
sentido de explorar-se a nocao de consciénciaglase a pesquisa sobre tal tema e com as
leituras a servirem de base para seu desenvohoniiers evidenciada a relagcao para com as
ciéncias cognitivas em um contexto no qual a padautopoiese teria emergido. Atitude esta
que configura uma abordagem transdisciplinar nodestlo direito, posto observar-se este
inserto em uma complexidade social e fazendo padt.

Das leituras sobre cognicao surgiu uma relacadyelssom a psicologia, no tocante a
formacdo do pensamento e da consciéncia. Essad@oetgpntava para uma critica sobre a
psicologia social dada pelo desenvolvimento de psieologia de cunho cognitivista. Assim,
desponta a observacdo acerca da conduta humanaagigao do pensamento voltado para
parametros deterministas e causais.

Essa evolugdo — voltada para observar a condutararalém do vinculo com o
pensamento tradicional de cunho determinista eatausai ao encontro dos postulados da
autopoiese, teoria inserta em um contexto das ia€nmognitivas. Assim, se formula a
mudanca de paradigmas para a propria descricaordziéncia na teoria de Luhmann e na
teoria de uma relacdo entre o biologico e o psgotdb em Maturana. Abordagem a ser
desenvolvida com o objetivo de estabelecer-se wiagdo entre o direito e a psicologia a

partir da autopoiese, que daria suporte para atdpesda existéncia de um conteudo
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psicologico cognitivo no sistema do direito em Lamm. Desta forma, trata-se de observar a
forma como se desenvolve a relagéo entre direipsieologia a partir da autopoiese de
Maturana e, assim, tornar evidente o vinculo existeentre o estudo autopoiético e a
psicologia por meio da cognicdo. Isto na medidaadgilio para a observacdo sobre a
existéncia ou ndo de um conteudo psicoldgico covgnito sistema do direito de Luhmann.

Além disso, especificamente, se observaria a coiggamsdo ambiente para o
surgimento da teoria da autopoiese de Maturanafrguee suporte ao entendimento sobre a
ligacdo desta matriz tedrica com o estudo da cégre¢ consequentemente, com a psicologia.
Evidencia-se assim, o estudo da cogni¢cdo como omaafde ligar autopoiese a psicologia
estabelecendo-se, com isso, uma conexao para cetacao entre direito e psicologia, que
permite observar a existéncia ou ndo de um contp8amlogico cognitivo no sistema do
direito de Luhmann.

A relacao entre direito e psicologia a partir deopaiese tem como ponto de partida a
observacdo sobre as questdes que envolvem umaaqdelparadigma de um pensamento
cartesiano, na medida em que se admite a exist@aaian sistema que se constroi de forma
auto-organizada e ndo mais estabelecido por und rzerna. Desta forma, os problemas
gerados em um ambiente complexo ndo mais sao mspsnpor uma concepcao formal
cartesiana ligada ao pensamento determinista ealcabissa realidade € condizente ao
surgimento da perspectiva da Teoria dos SistemaBed®lanffi nos anos 1950, a qual
reforca a nocdo de afastamento de uma respostaa@&Xigada a visdo cartesiana para uma
nocéo de auto-organizacgao.

Na psicologia, observa-se o desenvolvimento de ymn@cupagcdo com O
comportamento dos homens. Esse fato leva ao surpmee diferentes correntes de
pensamento que passam por P. PA&vi¢¥849-1936) e sua Teoria dos Reflexos
Condicionados, a qual gerou interesse e influencisurgimento, no final do século XIX, de
pesquisadores norte-americanos langcando a base gpdieoria dos Condicionamentos
Operantes. Esta, por sua vez, foi desenvolvid&Egorard L. Thorndik& a Lei do efeito, na

qual a resposta conecta-se ao desejo. Dessa fadimas correntes em direcdo ao surgimento

! BERTALANFFY, Ludwig Von.Teoria geral dos sistema3.ed. Petrépolis: Vozes, 1977.

2 Duas obras de Pavlov sdo importantes para conseltacerca dessa teoria. PAVLOV, Ivan Petrovias
reflejos condicionadod_ecciones sobre la funcion de los grandes henstel. ed. Madrid: Morata, 1997 e
Reflexos condicionados e inibicdés ed. Rio de Janeiro: Zahar, 1972.

® FERREIRA, Leal A. A; JACO-VILELA, Maria A; PORTUGIA Teixeira F.Histéria da psicologiarumos e
percursos. Rio de Janeiro: Nau, 2007.
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do Behaviorismo Racional de uma psicologia expartaieanimal com Skinnér como
também do Behaviorismo Metafistage John B. Watson que vai de encontro & formasiaal
de mente/corpo, entendendo que ambas influenciamusgamente (1878-1958). Chega-se,
entdo, ao Behaviorismo Metodoldgico que pressupdexiaténcia de um estado de
consciéncia, lido este também como processo cegratintermediar a aprendizagem.

Na caminhada intentada pela psicologia, identdeayue, desde os fundamentos dos
pensadores russos originando a tradicdo pavloviengendia-se que o condicionamento
humano envolveria algo mais do que estimulo-reag@&R) e, assim, a inclusdo do tema dos
processos mentais complexos com relacdo a aprgedizdumana torna-se uma questdo
importante. Entretanto, uma explicacdo para o cotap®nto embasada apenas no Estimulo-
Resposta ndo mais seria suficiente, iSso geroueacppacdo para com 0S processos de
aprendizagem pelos quais os individuos percebeimwets e, além disso, qual seria o
significado desta percepc¢édo. Neste momento se tateate a questdo cognitiva, levando a
psicologia a inserir-se no contexto das ciénciagiitivas, responsaveis por uma reflexao e
reinvencao do conceito de cognicéo para a progi@iogia.

Esclareca-se que as ciéncias cognitivas tiverammascedouro em uma sequéncia de
conferéncias realizadas nos Estados Unidos entranos de 1940-1960 que reuniram
diferentes areas de pensamento, nas quais 0s sldbest&am, justamente, na natureza do
conhecer e dos elementos envolvidos no controleodaportamento. Na sequéncia de tais
debates, destacam-se, entre 1946 e 1953, as Gunéerdlacy, dirigidas por Norbert Wiener
e por John Fon Neumann, nas quais diferentes cadgposnhecimento reinem-se em Nova
York para discutir acerca de uma ciéncia unificdaanente.

Das conferéncias Macy destaca-se a relevanciatddceda cibernética, responséavel
em um primeiro momento, segundo Dufupelo lancamento dos alicerces da Teoria dos
Sistemas. Porém, em uma segunda fase da ciberng@tszagimento dos entendimentos de
auto-organizagdo e de autonomia dos sistemaseavédo e tornara possivel a formulacao
da teoria da autopoi€’sée Maturana e Varela.

Em face da estreita ligacdo entre o surgimento edmiat da autopoiese e do
desenvolvimento das ciéncias cognitivas, em edpexissurgimento dos estudos da

cibernética, tem-se a possibilidade de estabetecamma ligacdo entre a psicologia e

4 SKINNER, B. F.Ciéncia e comportamento humarto ed. S&o Paulo: Martins Fontes, 1989.

® FERREIRA, Leal A. A. op.cit.

® DUPUY, Jean-Pierrd\as origens das ciéncias cognitiv&sio Paulo: UNESP, 1996.

" MATURANA, Humberto R.; VARELA, FranciscdDe méaquinas e seres vivpsutopoiese — A organizacdo do
vivo). Porto Alegre: Artmed, 2002.
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autopoiese. Sendo que tal aproximacédo se darigiag®uma preocupagcdo em comum, por
parte da psicologia sobre a reformulacdo de utmdimeento da cognigao, dentro do qual se
expressaria a teoria sobre a psicologia cognigygpara a autopoiese, a preocupagcao em
responder sobre o que € a vida, como se deu e pemmanece. Nesta medida, a autopoiese
enfrentaria, justamente, a nocdo hegemonica daiaTetsr Informac&d relacionada ao
funcionamento cognitivo, na qual o ser vivo € vistomo todo aquele capaz de processar
informacéo, para ser entendido diferentemente, comasistema autopoiétit@apaz de se
autorreproduzir enquanto funciona.

Ressalve-se a existéncia da ligagdo entre aut@paess estudos cibernéticos e
consequentemente a cogni¢cdo, haja vista o fatoeitezWon Foerster, um dos participantes
de destaque nas conferéncias de Macy, ter crigéeforia da Biocibernéti¢lresponsavel pelo
estudo dos fendbmenos bioldgicos insertos na sedgasdada cibernética. Este autor concebe
0 processo da vida como sendo um sistema que $& feebado para a informacgéo, mas
aberto para a energia, do qual se destacam endgraportancia os postulados da interacéo
e da auto-organizacao. Desta forma, Maturana davdesenvolvem sua teoria da autopoiese
em um contexto influenciado pela teorizacdo e da tradicdo do pensamento voltado para
as preocupacoes para com o cognitivismo surgidoaoaonferéncias Macy.

A autopoiese se insere em um contexto da cibeengéindo um movimento em que se
concebe a vida como um circuito fechado de autoydygdo no quaktonhecere ser
evidenciam-se de forma inseparavel. Podemos vepiatrucdo como um elo tedrico para a
psicologia e mais especificamente para uma psi@tmgnitiva. Tanto a autopoiese, quanto a
psicologia focaram seus estudos sobre os temasitiwogne seus desdobramentos: a
autopoiese frente ao entendimento do processo deiwe e 0 cognitivismo frente aos
processos cognitivos da mente a envolverem o poals conhecimento e do sentido a fazer
parte deste acontecer que é a vida. Assim, enwndpie, ao estudar a vida sem uma
separacdo entre mente e cdfp@ autopoiese engloba em suas preocupacdes dapostu
tanto da psicologia como das ciéncias cognitivas.

Maturana e Varela fazem a primeira critica sistera&o entendimento hegemonico
da Teoria da Informacéo, sendo que nesta a corzelecincionamento cognitivo liga-se ao

modelo da representacdo; e € explicada pelos nsecasideinputs advindos do exterior.

8 FERREIRA, Leal A. AHistéria da psicologiarumos e percursofio de Janeiro: Nau, 2007.

® MATURANA, Humberto R.; VARELA, Francisco. op.cit.

19 PELLANDA, Nize Maria Campo£duc. So¢.Campinas, vol. 24, n. 85, p. 1377-1388, dez. 2003
1 MATURANA, Humberto R Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998.
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Estes sdo processados de forma linear a partegias l6gicas e exteriorizam-se na forma de
outputs formando com isso um modelo linear de represéntalssim, em oposi¢cao a tais
parametros, os autores trazem o modelo da célutpab se evidencia como um sistema
fechado, possuidor de uma membrana a distingue-keti entorno, sendo que seu mecanismo
de funcionamento seria entendido a partir da clausperacional.

Como no surgimento da membrana, o organismo e 0 w@jinam-se de forma
simultanea, tornando a causalidade entre eles uwanmanto circular e n&o linear. O sistema
vivo é tomado nesse sentido como um sistema cegr{ger = conhecer = fazer), pois, neste
contexto, emA arvore do conhecimerffoobserva-se uma preocupacdo com a comunicacdo
entre as pessoas e a forma como se da o conheginirg esta que explicita a oposi¢ao a
uma idéia de representacdo para se explicar aladi®icognitiva, lancando méao de uma
nocdo de acado, na qual sujeito e objeto do conleetorse ddo em uma profusdo cognitiva
simultanea, rompendo com uma tradi¢do cartesiad@ orsujeito que conhece esta segregado
do objeto conhecido. Poder-se-ia trazer neste mmmemma figura formulada por
Maturand®, o observador que se evidencia na acéo de observar

A critica a0 modelo representativo como meio pareognicdo tem na nocao de
acoplamento estrutural uma conexdo. Isto porqueadaptacdo para uma concepgéo
evolucionista voltada para a adequacdo do agir mumdo preexistente torna-se, frente a
cognicdo, um esquema inconsistente, considerandoesaceito de acoplamento estrutural.
Assim, a nocdo de acoplamento faria surgir umaovidé@ interacdo, de composicédo e
transformacdo constante e reciproca entre 0 organs o ambiente, pressupondo-se 0
organismo como sistema cognitivo e o ambiente cdaminio cognitivo. Uma idéia de
linearidade imposta por uma visdo representatiebandonada e passa-se a uma noc¢ao de
simultaneidade ligada a abertura cognitiva.

Entenda-se que, a cognicdo ndo mais se coadunab@elarrepresentativo, o qual
pressupbe a existéncia de um mundo preexistents, alrgha-se a uma visdo de acéo
cognitiva e assim, a uma nog¢do de acoplamento estr&istemas, tal qual serd abordada
também por Luhmann. A cognicdo dar-se-ia por meiam acoplamento simultaneo e com
movimento e ndo mais se evidenciaria por meio dea uepresentacdo linear e estatica,

antropocéntrica, do mundo preexistente.

12 MATURANA, Humberto R.; VARELA, Franciscd arvore do conhecimento: as bases biolégicas da
compreensdo human&ao Paulo: Palas Athena, 2005.
13 MATURANA, op.cit.
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A relacao entre direito e psicologia a partir deopaiese torna-se um estudo com uma
grande capacidade de desenvolvimento, posto qreapsores como Luhmann a importancia
da autopoiese torna-se evidente na sua formulaggigistemas sociais, dentre eles o sistema
do direito, e os sistemas psiquicos como sistern&gp@iéticos. A partir de uma visao
sistémica alicer¢cada pelas no¢des da cibernétieaagitopoiese que rompem com um modelo
cartesiano de conhecimento, o qual responderia yor estilhagamento e por uma
substancializacdo das coisas, ter-se-ia um presgsupe integracdo, onde se releva o
processo e nao as coisas em si. E assim, juntarmentea obra de Niklas Luhmann, a
possibilidade de estudar a relacéo entre direipsieologia se faria dentro de uma visao
autopoiética.

A relacdo entre direito e psicologia tera a pattirautopoiese evidente na obra de
Luhmann uma interacéo apregoada por uma tradicAaogsceu com as Conferéncias Macy
nas décadas de 1946-1953. Movimento este que eiadarpossibilidade de se falar de uma
relagéo entre tais saberes em face da nocdo aéticpailos sistemas sociais e dos sistemas
psiquicos que se auto-reproduzem enquanto funci@mmm meio complexo e na medida
de sua interacdo a partir da formacéo de sentan{cdo) na comunicacao e distanciando-se
de uma nocéo cognitiva representativa. Tal fatoatguertinente a relacdo entre direito e
psicologia a partir da autopoiese, a qual posgaches com os estudos da cognigéo,
podendo-se falar de um conteudo psicolégico cognitio sistema do direito longe de um
modelo representativo alicercado em um determinismm uma logica causal.

O estudo da autopoiese sera destacado no sentigoedeupa-se também com as
questdes da cognicdo, da percepcdo, da aprendizagewm a psicologta Da mesma
forma, Vareld® debruca-se sobre o tema da cognicdo e sobre uasohservacéo acerca do
sistema imunolégics, o que terd a devida relacdo para com o trabater a@esenvolvido.
Destaque-se ainda a obra de Matutanessaltando o fato dos processos cognitivos advire
das operacdes dos individuos enquanto sistemaéglmios, 0 que demonstra e gera a
possibilidade de uma observacdo diferenciada acdes relacbes entre 0os homens
evidenciadas em sociedade.

Ao observar o contexto das ciéncias cognitivasuel g autopoiese exsurgiria, pode-

se falar de um vinculo entre esta teoria e a pgjtla partir dos estudos da cognigédo. E

Y MATURANA, Humberto R Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998.

* VARELA, Francisco J.; THOMPSON, Evan; ROSCH, Elea\ mente incorporadaciéncias cognitivas e
experiéncia humana. Porto Alegre: ARTMED, 2003.

® FISCHER, H.R; RETZER, A.; SCHWEIZER, Bl final de los grandes proyectdBarcelona: Gedisa, 1997.
" MATURANA, Humberto R.Cognic&o, ciéncia e vida cognitivBelo Horizonte: UFMG, 2001.
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assim, abre-se o caminho para elucidar-se o virenfie direito e psicologia por meio da
autopoiese, buscando-se a partir de tal enfoque,camteddo psicolégico cognitivo no
sistema do direito em Luhmann, uma vez trabalhi@ @stor com as noc¢des de autopoiese
dos sistemas sociais e dos sistemas psiquicos.

O desenvolvimento da pesquisa sobre 0s sistemasssems sistemas psiquicos tera
como enfoques sua clausura operacional ou encertaroperativo, sua diferenciagao, sua
operacao e seu acoplamento estrutural. Assim saruhotir desta perspectiva, se podera falar
em uma relacdo entre direito e psicologia como observacdo sobre a forma em que os
sistemas sociais e 0s sistemas psiquicos interagemsi e em relacdo ao entorno. Ademais,
ao se ter como objetivo final a observagédo de untecwolo psicolégico cognitivo no sistema
do direito em Luhmann, lancar-se-a o olhar sobreocasepcdes mais especificas acerca da
cognicdo entabuladas por este autor, das quaisréeaf devida conjectura para com a
percepcgéo. Isto no sentido de ser ela a formaainde® abordagem e de abertura para o
desenvolvimento de um conceito suficientementeoetalo para a cognicdo. Em si, isso
materializara um conteudo psicologico cognitivo,ngiea pela qual se da a abertura dos
sistemas ao entorno. Além disso, uma repercussgoagla por tal abertura na formacéo da
comunicacao nos sistemas sociais e da consciéogisistemas psiquicos, sem que com isso,

tal esquema seja restringido a uma adaptacao stesnsis ao entorno através da cognicao.
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2 O VINCULO ENTRE PSICOLOGIA E AUTOPOIESE DE MATURA NA POR MEIO
DOS ESTUDOS DA COGNICAO

Ao falar-se em estudos da cognicdo tenha-se comeeiarivel a retomada de um
contexto das ciéncias cognitivas para se ter a@ssn ambiente comum de estudo para a
autopoiese de Maturana e a psicologia. Assim sesadimjciaria por uma observacao sobre os
estudos da propria psicologia ligados ao cognitiei®, apos, se faria uma abordagem sobre
0s movimentos do pensamento ligados as ciénciasite@g, responsaveis por formar o
contexto cientifico do qual surgiria 0 vinculo pebitlo entre autopoiese e psicologia.

Antes mesmo de uma observacdo sobre o contextoci@asias cognitivas, a
introduc&@o ao primeiro capitulo traz uma criticecacep¢do mecéanica de mundo, tornando
assim, mais evidente a existéncia do vinculo gsarebido entre psicologia e a autopoiese
por meio dos estudos da cogni¢do. Para ser dadeidoddestaque e embasamento tedrico a
esta critica, tenha-se que a autora Maria TerelfmiBbevidencia uma interessante leitura da
obra de Von Bertalanffy ao expressar ser o pensamento desenvolvido deséeum XVII
ao século XX um aparente movimento de diferent@sate em perspectivas opostas. Aparente
oposi¢cado na medida em que percebido esta um Grodelm fisico-matematico incrustado e
perpetrado em e entre toda a realidade cientificaxpressar a visdo mecéanica de mundo
tomada como vértice para esta mesma realidadeidRéaladmitida como uma totalidade
composta de elementos simples: “realidades Ultimeductibles®. Ressalve-se o fato de tal
elementarismo estar na filosofia, na psicologia,bitdogia e na sociologia, pois ele é o
modelo da ciéncia entao vigente.

Para explicitar a critica destacada pela autoi@almente, em contraponto a ciéncia
aristotélico-escolastica, emerge o pensamento teG&alilei (1565-1642) do qual se extrai
a nocdo de ser a realidade aquela formada por ima&ér quantidade e movimento. As
qualidades sensiveis percebidas nos objetos,dais calor, som, sabor, ndo fazem parte de
uma estrutura objetiva do mundo, mas sim, passaxisiar como modificacdes infligidas

sobre os individuos desde o0 momento em que tomatatoocom os objetos do mundo. As

8 BOLLINI, Teresa Mariala teoria general de los sistemas y el origen aldislde una psicologia sistémica
Lumen: 1994,

19 BERTALANFFY, Ludwig Von.Teoria geral dos sistema3. ed. Petrépolis: Vozes, 1977Perspectivas en la
teoria de los sistemaslianza Um: México.

2 bid., p. 15.
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qualidades sensiveis do mundo e que tém um sesulgjetivo tornar-se-iam secundarias ao
passo que, seriam reais as qualidades objetivass gejam, propriedades geométricas,
surgidas de parametros de quantidade, disposicAmwementos de particulas materiais,
responsaveis estas por despertar os sentidos divgluros e fazer exsurgir desde entdo, as
qualidades secundérias. Substituir-se-ia uma nogdesséncia das coisas a configurar a
realidade da natureza para passar-se a uma estnuaiematica desta mesma natureza e que,
torna possivel falar-se de uma fisica da quantidade
A observacdo o professor de Padua ajuntaria a iexg@eacdo e a matematica

(menosprezada por Aristoteles), que considerarizeaadeira linguagem da
natureza. Desse modo, Galileu tornou-se um dogipdis criadores do moderno

método cientificd®.

Esta no¢cdo mecanica de mundo preconiza a trangfaomdos fendmenos naturais
complexos em elementos simples. Assim sendo, tglgidade dos elementos estd em sua
quantificacdo tida como analise e desta forma,use gstabelecer uma relacdo matematica
como maneira de serem explicados os fen6menoatemido de hipéteses indutivas. Torna-
se premente a verificacdo da hipotese a partirxgergnento e de célculos matematicos, o
gque em si gera deducgao, expressando o segundo rtmodzemvestigacao. Os elementos que
foram encontrados com a analise combinam-se entrdasdo-se com isso a nocdo de
sintesis Estas relacdes estabelecidas pela analise dgpelalacédo de hipdteses fazem com
gue os fenbmenos sejam expressos matematicamtartdém assim verificados, o que gera
uma busca constante pela veracidade do que naepatdora inferido como hipoétese,
tornando-se o célculo matematico a forma de criagereis postas como identidades desta
verificacdo. A experimentacao e o calculo fazem gomseja a hipétese ratificada como lei.

A busca pelas causas torna-se a construcdo daaci@onstrucdo de nexos entre
causas e efeitos. Causas e efeitos nesse confextades como variagdes do movimento a
serem determinados como numeros e figuras. O rangiante entre variagdes particulares de
movimento € explicado e isso monta uma nocédo dénfeno a ser explicado. Este fato
permite pensar a causa como determinante do eféélar-se-ia desde entdo em uma
causalidade linear, um determinismo e a necessel&delamento da ciéncia em pré-dizer.

A partir desta observacgao torna-se relevante agestdado a presente critica por nao
possuir um intuito descritivo. Pelo contrario, tamsigo o interesse em formar um ambiente

contextual na propria evolugdo cientifica e pas$sile ser percebido na emergéncia das

2L GALILEU, Galilei. O ensaiadorSao Paulo: Nova Cultural, 2000, p. 5.
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ciéncias cognitivas. Em face de tal vénia ao lefinyssegue-se no sentido de explicitar o fato
de o universo nessa observacdo fisico-mateméatiza esnplificado em uma aceitacdo
unitaria de toda a realidade natural, atitude astarnar possivel revelar-se o funcionamento
do mesmo a partir de calculos e formas geométricado grande torna-se esta nogcao que se
acaba por despertar para uma aceitacdo de serbterpe da ciéncia algo restrito aos
parametros materiais/fisicos formadores de axioenbss. Um pensamento menos exato e
mais abrangente ou mesmo mais abstrato longe ekiarparametros deterministas e acaba
por ser afastado da propria percepcdo do que aetiéncia. E sendo assim, ao referir a
autord? ser o trabalho de Galileu a afirmacéo da autonamiciéncia sobre a filosofia, refere
Nno mesmo ato ser este cientista o fundador daiaiémederna.

O modelo da ciéncia perfilhado como fisico-mateotatido qual se extrai uma matriz
tedrica de concepcdo mecanica de mundo se mandestaené Descartes (1596-1650). O
autor esta imbuido dos conclames da ciéncia moderafuta os conhecimentos advindos de
uma tradicdo aristotélico-tomista. Além disso, lbustar seguimento ao modelo fisico-
matematico no sentido de alcancar-se um saberubsel fundamentado. Desta postura
advém a relevancia do método para se chegar a nhecimento formado pela certeza. Esta
caracteristica da conta de quatro regras escolp&lasautor em contraponto ao vasto nimero
de preceitos a comporem a légica para a propmade@io do método: a evidéncia, a andlise, a
sintese e a revis&b

No tocante ao pensamento de Descartes, todos dseanrentos perpetrados e
transmitidos pela tradicdo passam a ser afastao@asso que, somente ndo se poderia
duvidar do ato de se estar duvidando. Neste serdidmitora apregoa amgito suri* uma
forca paradigmatica, pois, seria tomado como fdetéodo o conhecimento e origem de toda
corrente filosofica racionalista e idealista, o quezaria implicacées na propria psicologia,
posto o fato de ser tomado como origem também sladas psicolégicas a conceberem o
objeto da propria psicologia como ato psiquicogfim processo. Entretanto, a autora ainda
vai além e refere que o cogito até entdo tido pEacArtes como ato passa a ser entendido por
ele mesmo comees cogitansoriginando-se com isso, uma substancia pensargag dara
impulso e serd a base para a formacdo de umaqugala consciéncia, influenciada por

uma concepg¢dao mecanica de mundo. A partir de tahento a substancia pensante passa a

22 BOLLINI, Teresa Mariala teoria general de los sistemas y el origen @ldiide una psicologia sistémica

Lumen: 1994, p. 17.

Observe-se no o texto que discorre sobre osajpagceitos em quatro paragrafos na obra: DESCARTE
René Discurso do métoddsao Paulo: Nova Cultura, 2000, p.49. (Coleca®&wsadores)

2 |bid., p.61-63.
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ser analisada em seus ultimos elementos, ou mespastir de uma relacao linear de causa e
efeito.

A partir do escor¢o genealogico destacado pelaailigresa Maria Bollini, alicercado
na critica apregoada por Von Bertalanffy a concepg@&canica de mundo, sobre o
fundamento do conhecimento humano, tenha-se quenasmo movimento ao qual esta
engajado Descartes, John Locke (1632-1704) alémistienbrar um fundamento, busca seus
limites. E diferentemente de Descartes, o conhetinpassaria a ser explicado a partir do
processo de formacao das idéias. Assim sendo, deguautora, a partir de tal concepcgao a
origem das idéias seria a experiéncia ou empirignautora nesse ponto estaria se referindo
a psicogénese elaborada por Locke, a qual demonstraria as bdsesm pensamento
psicolégico tradicional ligado as herancas de unmdoumecanicista e determinista. Assim
sendo nesse ponto o autor no Capitulo 1l do LivaplEnsaio sobre o entendimento humano
fala acerca da formacdo das idéias simples, dds tpmcorrelacdo a nogédo de percepcao,
isto no sentido de uma referéncia direita a cons@é ligada esta a uma visao intuitiva.

Em face de tal experiéncia ou empirismo poder-s#iziar que Locke discordaria de
Descartes no sentido da existéncia de uma substpensante, de um inativismo cartesiano,
havendo assim uma explicagdo dentro de um processormacao das idéias e ndo de uma
res cogitansCom isso, as idéias entre os seres humanos néssitariam de provas para sua
existéncia, posto estar-se a falar da consciéresaags em cada mente. A percepcao de tais
idéias nas demais mentes humanas dar-se-ia agastpalavras e acdes coletivas a fazerem-
se perceptiveis por cada consciéncia em oposicdemais. E assim, a indagacéao relevante
seria de onde tais idéias surgem. A resposta épariércia, que se evidenciaria de duas
formas: sensacéao e reflexdo. Desde este momepsicaogia far-se-ia presente, haja vista a
existéncia de um sentido externo por meio das ¢éasae um sentido interno de reflexao
sobre tais percepcdes, o que formaria uma nocautdeonsciéncia. A partir das sensacoes
formar-se-iam idéias mais complexas, o que dari¢ectia génesis do conheciméfito

Seguindo-se este movimento do pensar, buscandouges do conhecimento, o que
implicaria em falar-se da psicologia, se destadamabém David Hume (1711-1767) como
participante de uma corrente empirista. Desta advémeocupacéo para com a formacéo de
idéias complexas a partir de idéias simples, onfdae partir da no¢do de associagdo, o que
traz consigo a relacao de causa e efeito.

% LOCKE, JohnEnsaio sobre o entendimento humakisboa: Fundacdo Calouste Gulbenkian, 1999.
% BOLLINI, Teresa Marfala teoria general de los sistemas y el origen @ldide una psicologia sistémica
Lumen: 1994, p. 19.
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Chegando-se ao século dezenove observa-se 0 sotgirde positivismo como
corrente de pensamento aliada as mesmas noc¢des mendo mecanicista, que apregoa com
maior relevancia construcbes das ciéncias voltadasmpirismo, a experiéncia para a
formacdo do conhecimento longe de parametros nimgatos. Assim sendo, segundo a
critica ao mundo mecanicista aqui observada poes&mMaria Bollini a partir de Von
Bertalanffi, favoreceu a este movimento positivistdesenvolvimento das ciéncias naturais e
dentre elas destacar-se-ia o evolucionismo de €&h&wbbert Darwin (1809-1882) embasado
em uma percepcdo de selecdo natural. E assim, aavimencionar ser a evolugcdo uma
progressiva modificagdo das espécies, faz surginoedo de que se herdariam as
caracteristicas que se adaptaram, das quais sacalémin caracteristicas tanto biolégicas
quanto psicolégicds

O destaque dado por Darwin a heranca de caramtasistdaptativas na evolucao das
espécies, sendo elas tanto biol6gicas quanto pgicak, contextualiza uma possivel
elaboragcédo do conductismo de John Broadus Wat8%8{1959) dado pela extensdo de uma
psicologia animal a uma psicologia humana, digdaseontinuidade de comportamento entre
o animal e o ser humano. Haveria uma reacdo ddis®ano como organismo Vivo a
totalidade de seu meio natural, fisico e social.

Desde Descartes falava-se em uma consciéncia éias.itNo entanto, Watson busca
sua observacdo ao refutar a nogédo da consciéntia objeto da psicologia, e imbuido dos
parametros positivistas expde sua critica no sermtelque a consciéncia ndo é observavel,
nao € possivel medi-la e tdo pouco experiment&laleria a psicologia assim de seguir 0
modelo da fisica moderna, materialista, mecanicid¢derminista e objetiva. A psicologia
assim teria como objeto de estudo a conduta e stodm seria a observacdo externa e a
experimentacao.

\olta-se, nesse momento, ao atavismo mecanicistanderelacdo de causa e efeito,
uma vez que, a conduta dos individuos restringiases respostas aos estimulos (E-R), sendo
que, a analise debrucar-se-ia sobre os elemernbo®silda conduta. Restaria a observagéo de
permanecer-se arraigado ao modelo fisico-matemétide sua influéncia sobre a evolugéo

das ciéncias e em especial & psicologia. No destdgdo pela auto?adir-se-ia acerca de

2" BOLLINI, Teresa MarfalLa teoria general de los sistemas y el origen @ldide una psicologia sistémica
Lumen: 1994, p. 20.

%8 |bid., p.21. Bollini aponta trés pontos principgige ligam o pensamento da psicologia de Watsonuawlo
mecanicista advindo desde Galileu Galilei: 1- ré@uga conduta a respostas simples, elementarismo
alcancado por meio da andlise; 2- reconstrucaoeda®stas em face de um todo, a conduta, por
condicionamento a dar ensejo a sintese e 3- alhadalinear, determinismo e previséo de conduta.
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uma reconstrucdo da cadeia de respostas simplestaosilos formando a conduta. E mais, o
gue interessaria seria 0 conhecimento dos estirpal@spredizer as respostas, efeito, e deste
momento para conhecer o estimulo que |he deu origgesta forma, Watson acaba por
expressar uma visdo mecanicista de mundo advirstkedgalileu Galilei.

Note-se a constru¢cdo de uma nocao de controlel secimedida em que, a partir de
uma explicacéo ligada a uma cadeia causal/lineaers&a a possibilidade de prever e assim
controlar a conduta dos individuos. Esta realidfiade parte da formacdo do contexto ao
proporcionar o surgimento das ciéncias cognitivaaaforma de superacdo deste paradigma
mecanicista. Isso demonstra a superacdo da comcepfdralista e determinista condutoras
da realidade fisica, fisiol6gica, psiquica e sq@altilizar-se do principio de causalidade para
reconstruir e assim explicar esta mesma realidiglacordo com a autéra

Como aponta o titulo da obra da autora Maria TeBeflai, se estribaria seu tema nas
origens esquecidas de uma psicologia sistémicajep iqspira a pesquisa sobre a relacao
entre direito e psicologia a partir de vieses @ufpoe ndo se caracterizem por uma explicacao
voltada aos motivos individuais das condutas husabDasse modo, se destacaria, em que
pese a pesquisa realizada pela autora, os aporitarfeitos diretamente pelo autor Ludwig
\Von Bertalanffy® em sua obrdeoria geral dos sistemamobre as questdes envolvendo uma
postura sistémica quanto ao conhecimento e a pgieolAssim sendo, iniciaria pelo fato
descrito por Bertalanffy acerca de um conceito tterma nas ciéncias dos homens,
retomando alguns pontos abordados anteriormente Masfa Teresa Bollini, mas que
reforcam a pesquisa na medida de tomar-se cortatoacobra mesma que deu impulso aos
escritos da autora.

No tocante a uma Revolucdo Organicista, o autenia primeiramente uma critica
ao pensamento de Kant em sua dbxidica a razao pratica- tomada esta em conexao com o
pensamento de Galileu e Newton — ao ressalvar mueleobra observa-se a importancia do
“céu estrelado por cima dele e a lei moral denéle’d Mas, ao mesmo tempo, esquece-se de
algo como a vida, dando-se importancia apenas alntemtretanto, o autor refere ser assim,
pois, a lei moral possui longa tradicdo nas cormepgregas e judaico-cristds, em suas
palavras, “por oposicdo a esta situacdo, o desamato das ciéncias biologicas e da

psicologia mal estava comecantfo”

29 BOLLINI, Teresa MarfalLa teoria general de los sistemas y el origen @ldide una psicologia sistémica
Lumen: 1994, p. 22.
%0 BERTALANFFY, Ludwig Von.Teoria geral dos sistema3. ed. Petrépolis: Vozes, 1977.

% Ibid., p. 248.
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Como expde Bertalanffy, e isto confirma a cena nitesde formagao de um mundo
mecanicista que se coloca ainda permanente, nts €@itenta anos que se seguiram a Kant,
deu-se a Revolucao Industrial, A Revolugcao AtomecRevolucao da Automacao, sem falar-
se na Conquista do Espaco. O que, muito emboradstndesenvolvimento, ndo gerou a
dissolugcdo de uma continuidade desse pensamergdoligo tradicional mundo fisico-
matematico. Bertalanffy falaria em uma “solucdooctatinuidade®. Toda esta questdo a
envolver o pensamento como uma forma de resolugdues e cristalina da realidade, tal
como pressuporia Kant com seu imperativo moralcatesderaria a complexidade do
mundo. Com tal percepc¢édo, Bertalanffy apregoa @ dat a fisica ainda ser o paradigma da
ciéncia, como também o alicerce para a idéia dedade e de uma imagem do homem.

O que se destaca a partir de entdo, seria a ng@eéss+ e iSso ja estaria sendo feito
por novas ciéncias engajadas nos temas da vidaportamento e sociedade — de uma
reorientacdo fundamentalo pensamento para que tais novos parametros t@oento em
uma concepc¢do de mundo diferente. Isso eviden@adadamada Revolugcdo Organismica a

ser implementada, segundo Bertalanffy, “pelas é@rgiolégicas e do comportamentd”

Em resumo, pode ser chamada a Revolugdo OrganisB@aantcleo é a nogéo de
sistema, aparentemente um conceito palido, abswat@zio, que, entretanto é
repleto de um significado oculto, de possibilidade$ermentacao e explogéo

Partindo de tal ressalva, esclareca-se a pertmédas proposicfes na pergunta
formulada de como poderiam tais progressos coitrara a ciéncia e destaque-se o que
Bertalanffy diz que “O estado insatisfatorio dari@gosicolégica contemporénea € coisa
conhecida por todo o mundo. Parece uma mixordideddas contraditorias que vao do
behaviorismo, (...) ao existencialisnid”’E desta forma, se expressa quanto ao behavigrismo
no sentido de observa-lo como uma psicologia deha@urausal posto ndo perceber-se
qualquer diferenca entre o comportamento humandas @nimais de laboratorio e quanto ao
existencialismo, destacaria a nocao aferrada dgavtdade de explicar-se a situacdo humana
através da ciéncia.

Evidencie-se o fato de todas as teorias destageteBertalanffy estarem alinhadas a
umaimagem do homermserta no universo fisico-tecnoldgico, cabendai axq critica ao

behaviorismo, os modelos dos processos cognostiéivelo comportamento processados em

2 BERTALANFFY, loc.cit.

%3 BERTALANFFY. Teoria geral dos sistema3. ed. Petrépolis: Vozes, 1977, p. 248.
% Ibid., p. 248-249.

% Ibid., p. 250.
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computadores, a psicandlise e o existencialisneagem que se pode demonstrar ser falsa.
Esta é o modelo robd do comportamento hum&ho.”

Note-se que, até mesmo 0s parametros cognitivsstascriticados, o que, reforca a
necessidade de ampliar-se uma reorientacdo paes heerias, € mesmo nao pensando nisso
0 autor, se poderia destacar como fruto dissoreatda autopoiese. Assim sendo, conforme
Dario Rodriguez M. e Javier Torres’fla Teoria Geral dos Sistemas encontraria no tiabal
de Humberto Maturana Romecin a forma de cumprir c@onho de Bertalanffy. Sonho este
de ver-se um aparato conceitual com capacidadecieni® para uma comunicacao
interdisciplinar passivel de tornar-se uma lingumageiversal para a ciéncia, o que em si
coadunar-se-ia ao projeto de reorientacdo parasniaias que observassem a realidade
além dos parametros mecanicistas.

Uma psicologia mecanicista € mais fortemente exdcna figura de um conceito
capital do esquema estimulo-respostau como refere sua abreviatura salientada por
Bertalanffy: E-R. Este esquema € criticado pelmraj# que, se caracteriza pelo fato de o
comportamento, tanto humano como o comportamerg@uionais, ser a resposta a estimulos
provindos do exterior. Para o comportamento hunsgndestacariam as respostas adquiridas
e as respostas condicionadas.

Destaca ainda o autor o elo entre a psicologia psieanalise colocado pelo
ambientalismoo qual, apontaria para a primeira o fato de secomportamento e a
personalidade algo formado por influéncias exterseado que quanto a segunda, seria a
personalidade formada pela primeira experiénciantfncia, relacionada principalmente a
natureza sexual. E assim conclui Bertalanffy dipegde a partir de tais visées, “0 cérebro
humano é um computador que pode ser programadont@de?®, o que obviamente, é
tomado de forma negativa.

Para dar sequéncia a sua forma de criticar a pé&msande um mundo mecanicista no
desenvolvimento da psicologia e da psicanaliseaBefy critica a concepcéo aguilibrio
ligada a nocdo de estabilidade no comportamentdaee da reducdo de tensbes, como
também o faz em relacdo pdncipio da economiana medida de um minimo de exigéncia
mental ou vital. Todas estas, sdo questdes a sast@s como de cunho mecanicista e que,
fazem das tentativas de explicar-se o comportamemtomecanismo de causas e efeitos
linearmente construidos com os requisitos pré-ekdaiolos pelas proprias teorias.

* BERTALANFFY, loc.cit.
3" RODRIGUEZ, Dario M.; TORRES, Javier NociologiasPorto Alegre, ano 5, n. 9, jan/jun 2003, p. 1@6-1
% BERTALANFFY. Teoria geral dos sistema3. ed. Petrépolis: Vozes, 1977, p. 252.
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Desta forma, seria @ambientalismorefutado pelo fato de que nenhum ser vivo
responde de forma igual e homogénea, mesmo quanpoctamento fosse determinado
exclusivamente por influéncias externas. Quantoequilibrio no tocante a reducéo de
tensdes, se diria que a vida é contrariamente,rat@@cao de tensdes, posto estar-se falando
de sistemas abertos, sendo que o equilibrio signidi a morte e a decomposic¢ao do sistema.
Ademais, conforme Bertalanffy “Psicologicamente¢camportamento ndo somente tende a
libertar tensées, mas também a criar tens8es”

Ao infligir tais criticas, Bertalanffy ratifica aexessidade de uma reorientacao, estando
esta a ser perseguida a partir de um viés sistéroicqgual passa a utilizar uma nova
abordagem para a observagdo da personalidade huwopaalaseria a de umsistema de
personalidade ativaClaro que no presente trabalho seria isso tonsadw o inicio para a
mudanca de paradigma até chegar-se a relacaolestdagela autopoiese frente ao direito e
a psicologia. Ademais, para que reste clara a ndeda psicologia mais tradicional estar
ligada ao mundo mecanicista, tem-se como refer@nfato de que, a tendéncia da psicologia
residia na reducdo dos acontecimentos mentaisoprportamento as sensacdes, impulsos,
reacdes instintivas e captadas ou mesmo espécegde e comportamentos a pressupor-se
passiveis, em teoria, de serem antevistos. Comassonceito de sistema busca dar enfoque
cientifico ao organismo psicofisiolégico em visea slia totalidade. O que ir4 mais tarde ser
trabalhado por Maturafia em uma perspectiva de inseparabilidade da biolegida
psicologia.

Nesse mesmo sentido, conforme o que fora expreggaddertalanffy, estaria correto
0 pensamento de estarem psicologia e psiquiatriaumia tendéncia, alicercada em uma
explicagdo bioldgica, de assumirem como pertineate papel ativo no processo
cognoscitivo. Esse papel esta além de uma conduseraexplicada a partir de um
determinismo implementado por um pensamento mdstnique se vem perpetuando por
entre os diferentes movimentos filoséficos, sogmds, psicolégicos e psicanaliticos. E
mesmo a observacado sobre as ciéncias cognitivas ssexxpressao de tal tendéncia ao
banimento de enfoques a planificar o comportambotoano por meio de um esquema no
qual o ambiente externo influencia de forma diretaistema no qual se percebera uma
abertura cognitiva evidenciada, justamente, por onokilidade, por interagdes.

A partir disso, se ratificaria a posicdo de que@ssamentos relacionados aos autores

destacados por Bertalanffy e por Maria Teresa mBaibnfigurariam uma oposicao aparente

39 (i
Ibid., p. 254.
“C MATURANA, Humberto R.Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998.
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de idéias, jA que eles estdo subjugados a um meadical fisico-matematico que se
materializa no determinismo de uma logica causal paplicar a realidade da maneira mais
objetiva e menos abstrata possivel.

Um mundo mecanicista ha de ter como fundamentoardem, uma estabilidade que
possibilite a explicagdo da realidade e seu cantmlassim observa-se que, tanto o futuro,
guanto o presente inserem-se no passado quandoanselaanalisado foge de uma causa
determinada. E tal pensamento, ou forma de obssevarrealidade, influencia diretamente
psicologia, biologia e sociologia.

E assim se poderia destacar o que Maria TeresaiBnipressa:

si las variaciones del medio son la causa y lasacianes del sujeito son el efecto,
la exigencia de igualacion entre causa e efectoidef por el principio de causalidad

asi entendido, implica um pasivo adaptarse delitsyjein someterse a las

condiciones impuestas por el medio, para que neagan instancias no contenidas
en la causa que es el medfo.

A critica a0 mundo mecanicista possibilita e alamioho para a percepcdo de um
ambiente comum de estudo entre a psicologia eap@iese, como também o faz em relacdo
aos estudos da cognicdo, passiveis estes de estxleh vinculos entre a psicologia e a

autopoiese.

“I BOLLINI, Teresa Mariala teoria general de los sistemas y el origen @ldinlde una psicologia sistémica
Lumen: 1994, p. 22.
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2.1 A EXISTENCIA DE UM AMBIENTE COMUM DE ESTUDO PARA A
AUTOPOIESE DE MATURANA E A PSICOLOGIA

A observacdo de um ambiente comum de estudo ersmeopoiese de Maturana e a
psicologia surgira a partir da elucidacao recotistiude fatos e teorizacdes ligados tanto as
ciéncias naturais, como as ciéncias sociais. Dass#cia, inicialmente, a teoria empreendida
por Charles Darwin, na qual se demonstra a conldamle entre a espécie humana e a espécie
animaf?, o que tornaria possivel a abertura para uma iag@stigativa do comportamento
dos animais, podendo-se através desse estudarpmdamento dos homens.

Desta postura extensiva de estudo dos comportamdagoanimais para o estudo dos
comportamentos dos seres humanos, ressalve-sesténexa da concep¢do mecanicista de
mundo e de toda uma construcdo do pensamentocalitzeno principio de causalidade. Esta
concepcao foi criticada anteriormente, mas novaeneeitn a tona para apregoar a existéncia
de um ambiente comum de estudo entre a autopoeesgsieologia.

Primeiramente observem-se o0s estudos dos condicentas realizados por cientistas
ligados a uma tradicdo Russa, dos quais se dedstacautor P. Pavid¥, responsavel na
elaboracdo do postulado atinente a teoria dosxoefleeondicionados. Assim sendo, 0s
experimentos com animais acabaram gerando impksagiara o estudo dos estados
psicopatoldgicos existentes em um ambiente dalpgieoenvolvida com as ciéncias sociais.

Os estudos russos passaram a influenciar os padques norte-americanos do final
do século XIX, fato esse a gerar as bases pararm téos condicionamentos operantes
desenvolvida por Edward L. Thorndike e disseminadmo alei do efeit®, na qual a
resposta conectar-se-ia ao desejo. Nesse contagf® sma psicologia experimental aplicada
a animais e empreendida por Skiffiena medida de uma visdo sobre uma adequada
explicacdo acerca do comportamento e da influéblcdaambiente sobre os mesmos,
considerando os fatos que o antecedem e o suc&do preponderante para a repeticao

desse comportamento o fato a sucedé-lo, construimdonocao de Estimulo-Resposta. Visao

42 DARWIN apud FERREIRA, Leal A. A; JACO-VILELA, Maria A; PORTUGAL Teixeira F.Histéria da
psicologia rumos e percursos. Rio de Janeiro: Nau, 2000R%.

PAVLOV, Ivan PetrovichReflexos condicionados e inibicb&ésed. Rio de Janeiro: Zahar, 1972.

“ FERREIRA, Leal A. A. op.cit.

4 SKINNER, B. FCiéncia e comportamento humafoed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1989.
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esta, inclusive, criticada por Matur&ha

Em face do surgimento da teoria psicolégica expamial ligada as ciéncias naturais,
tem-se o surgimento do Behavioristy@ qual se desdobra em um Behaviorismo metafisico
encampado por John B. Wat&)ro qual nega a existéncia da mente, e como deciaéao
aceitando uma teoria dualista fixada em mente/¢ca@e@mndo assim, uma realidade, na qual
ambas as entidades influenciam-se mutuamente. Adotssim, uma posicao monista. E
nesse momento relembre-se da critica infligida \Watson a consciéncia como objeto de
estudo da psicologia, 0 que denota sua posturergparente opositiva ao postulado de
Descartes e que passa a tomar como objeto de gstal@a psicologia a conduta, passando a
ser seu método a observacdo externa e a expergéenta

Mesmo existindo uma critica ao dualismo mente/coobserva-se a permanéncia de
uma noc¢ao de um Behaviorismo racional ligado ar&iro qual revela uma relagcdo empirica
entre 0s acontecimentos ambientais e como ja éaolas, os comportamentos animais;
mantendo-se assim, uma tendéncia mecanicista eapar@nte oposicdo de pensamentos.
Ademais, evidencia-se ainda, um Behaviorismo mébgitln, no qual o problema
mente/corpo é tido como uma questdo semanticaacdesto o fato de que, existe algo que
intermediaria um processo de aprendizagem, exglessamo Estimulo-Resposta, e o faria
por meio dos entendimentos de um processo cogratiaor um estado de consciéncia.

Desta forma, os pensadores russos ja tinham con ¢i& sua evolucao cientifica a
nocdo de que, o condicionamento humano ha de cafgermais do que um estado de
Estimulo-Resposta. E, assim, 0 modelo Pavloviammadria a linguagem como um sistema
em uma segunda categorizacdo de sihaendo esta linguagem um contetdo a fornecer um
grande meio inicial, uma fonte, para o surgimentoedtimulos condicionados e para a
capacidade de existéncia de uma aprendizagem agitad uma maior complexidade.

Somente uma explicacdo para o0 comportamento endwasadradicdo Estimulo-
Resposta ja ndo seria mais suficiente, e assimartge-ia relevante o surgimento de uma
observacéo acerca dos processos de aprendiZagemdo que esta nova abordagem levaria &
indagacao dos motivos pelos quais o individuo hawks perceber os estimulos e qual seria o

significado desta percepcdo. Assim, exsurge umamale que a cognicdo adviria de

4 MATURANA, Humberto R.Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998, p. 188.

*" FERREIRA, Leal A. A; JACO-VILELA, Maria A; PORTUGH Teixeira F.Histéria da psicologia: rumos e
percursosRio de Janeiro: Nau, 2007, p. 196.

‘8 FERREIRA, Leal A. A. op.cit.

49 |bid., p. 198.

* FERREIRA, Leal A. A loc.cit.
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diferentes estimulos, fato este a consubstanciaprandizagem. Para tanto, poder-se-ia
destacar o autor Edward C. Tolmaro qual desenvolve um estudo sobre os principéos d
uma conduta intencional, justamente em uma tradd@oestudo sobre os métodos de
aprendizagem empreendidos por Thorndike, ressatvand@mportancia da motivacdo, em

oposicao a Watson que sustentava ser a frequémespansavel por um aumento gradual de
respostas corretas.

O fato que haveria necessidade de destacar-se rgssthmente, na insuficiéncia de
modelos de pensamento estritamente comportamers@amijo o Estimulo-Resposta seu
exemplo mais classico. O que, faz com que, se massfirmar processos cognitivos a
intermediarem um comportamento final, o qual n&asmais, somente, o resultado de um
Estimulo linear e causal advindo do ambiente.

Nesta medida tenha-se que, na propria psicologieepe-se o surgimento de uma
mudanga quanto ao entendimento do processo dedagagem, tonando-se pertinente uma
nocao voltada a cognigdo, surgindo assim, uma afgjerd cognitivo-comportamental. Assim
sendo, tal nocdo guarda relevancia com um ambemb@im entre a autopoiese de Maturana
e a psicologia na medida em que, e isto sera @ldciddiante, a aprendizagem passaria de
um estado onde se evidenciava a reproducéo de mpoctamento, ligada esta a uma cadeia
de causalidade, tal como um Estimulo-Resposta tparar-se uma observaco

A aprendizagem comeca a ser tomada como um prodesebservagao, sendo que,
nesta medida, Albert Ban Ddrgpropde uma teoria da aprendizagem apartada denagé®
de tentativa, o que estaria ligado ao Estimulo-B&spde Skinner. Entenda-se tentativa na
medida em que uma aprendizagem é erigida por uimuwdste uma resposta correta, assim
aprendendo-se por meio desta tentativa exitosae¥&s, a nog¢ao criada por este autor estaria
para uma teoria da aprendizagem sem tentativa,ndeada demodelacdo,a qual se
evidencia a partir da observacdo, dispensando-sep@ducdo de um comportamento.
Importa, assim, a caracteristica mediativa da @dgnino comportamento. Ademais, a
consequéncia da resposta seria tida como um poocegsitivo. A partir de suas observagdes
ird o individuo formar um discernimento de resppsapropriadas e inapropriadas e ira
autodeterminar-se perante tal observacéo. A cogmgjgarda assim uma no¢ao de autonomia,

a gqual se posta importante e base para o desemerito da prépria autopoiese de Maturana.

*l TOLMAN, Edward. CPrincipios de conducta intencion@uenos Aires: Nueva Vision, 1977.

2 Destaque-se neste momento a relevancia do texidatieranaEm busca da inteligéncia da inteligéncia
referido em MATURANA, Humberto RDa biologia a psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998.

> FERREIRA, Leal A. A. et alHistéria da psicologiarumos e percursoRio de Janeiro: Nau, 2007, p. 203.
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Outra abordagem que se torna parte do contextatexmlda psicologia cognitiva
refere-se ao estudo dos modelos de processameitftbdeacdo, no qual “a premissa basica
das abordagens cognitivo-comportamentais refeie-sgisténcia de um processo interno e
oculto de cognicdG*. O comportamento assim é mediado por uma cogniaéma gerar a
observacédo de que, uma mesma situagéo pode dgr arberentes comportamentos.

Ha nesta busca por um contexto comum entre osasstiadautopoiese de Maturana e
a psicologia um movimento da prépria psicologiadi@cido de observacdes acerca do
cognitivismo, sendo que tal caminhada leva para algda mais complexo: o contexto das
ciéncias cognitivas. Assim sendo, 0 critério adioitseria a interacdo entre as diferentes
fontes de pensamento a fazer parte de um movimateadisciplinar. E tal movimento
impulsiona a psicologia para uma atitude de rededique se observaria como cognicao.

As ciéncias cognitivas nascem no periodo dos a@b6 hos Estados Unidos, sendo
gue fazem parte deste movimento disciplinas dalmgj@, inteligéncia artificial, a filosofia
da mente, as neurociéncias, a linguistica, a |Ggiaaantropologia. Um fator historico que se
torna relevante no desenvolvimento destes estudaiéggimento do computador maquina
de Turing®, que retira da psicologia a exclusividade do mwial do conhecer, uma vez
consubstanciar-se em uma maquina cognitiva conpaciade de processar informacéo, de
ter memoria e te possuir uma linguagem propria.

Resta abalada a identificacdo exclusiva de intetigghumana com o conhecimefito
posto o fato de evidenciar-se neste momento omergo de uma inteligéncia artificial,
possibilitando-se assim, falar da atitude das @8ncognitivas no trazerem para 0 seu
contexto duas instancias até entdo separadas, sgjai®, a natureza e o artificial. Tais
instancias passam a interagir e possibilitar oisungto de novas disciplinas, métodos novos,
capazes de gerar um novo movimento para os estiadoente.

Do surgimento de uma interacdo entre diferentesreata compor o movimento das
ciéncias cognitivas e do destaque a um novo movongassivel de retomar os estudos da
mente, tenha-se que, um destaque guarda-se partoroNorbert Wiener, professor do
Instituto de Tecnologia de Massachusetts (MIT),ualdraz para a discussdo as nocdes da

cibernética. Assim sendo, o fato definidor da induocia deste debate estriba-se em

> FERREIRA, Leal A. A. et aHistéria da psicologiarumos e percursoRio de Janeiro: Nau, 2007. p.206.

> DUPUY, Jean-Pierre. Nas origens das ciéncias tiegsi Sdo Paulo: UNESP, 1996, p. 28-41.

°® DUPUY, loc. cit.

> WIENER, NorbertCibernética.Sao Paulo: Poligono, 1970; WIENER, Norb@&ibernética e sociedade: o
uso humano de seres humar®&o Paulo: Cultrix, 1993.
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diferentes conferéncidsrealizadas nos Estados Unidos dos anos de 194865@. Tais
conferéncias guardam relevancia na medida de semniéncia da reunido de pesquisadores
de areas distintas a serem impreteriveis paraamizagao das ciéncias cognitivas. No que se
refere ao surgimento da autopoiese de Maturanaatsmtue, as conferéncias MACY
ocorridas entre 1946-1953, tendo como um de seygmnizadores Norbert Wiener, guarda
uma relevancia impar, a qual serd abordada em ntorakarior.

Norbert Wiener criou a cibernética nos anos de ,18%8nento ulterior ao surgimento
da Teoria geral dos sistemate Von Bertalanffy, sendo que, segundo a autoraaMi@resa
Bollini®®, Wiener trabalhou servomecanismos, dispositivos capacidade de manter o rumo
de projéteis de artilharia antiaérea, misseis gsiaavides, lancando méo de estudos sobre
retroalimentacéo, autocorrecao e autorregulacdad&s estes importantes para a emergéncia
da teoria da autopoiese de Maturana. Ademais, \Wmessupde que se uma maquina possui
retroalimentacdo (persegue metas) esta passa abservada como possuidora de um
propésito, sendo que, entre o funcionamento den@ges vivos e destas novas maquinas de
comunicacao se evidenciariam paralelismos relesaktesegundo a autora, Wiener o estende
aos organismos Vvivos e aos sistemas sGtiais

A partir dos encontros que culminaram nas Conféén®IACY tem-se o inicio do
gue se denomina por abordagem transdisciplinaralmgma do conhecimento. Assim sendo,
a primeira obra sistematica escrita sobre o surgitoedas ciéncias cognitiv¥{sé de autoria
do psicologo Howard Gardrfér Este autor empreende uma critica ao Behaviorigrosto
seu esforco em pesquisar a mente e trazé-la anmreanente para as ciéncias. Entretanto,
esta retomada dos estudos sobre a mente, feitam@xto do desenvolvimento das ciéncias
cognitivas, ndo configura a realidade de uma pmtedpsicologia da consciéncia, haja vista
o afastamento erigido pela critica a tradicdo biehigta na qual a experiéncia sai de um
primeiro plano para fazer surgir uma nocéo de qawale conhecer é processar informacéao.
Ponto no qual a autopoiese divergira, na medidzbdarvacdo de uma autonomia relacionada
ao funcionamento cognitivo, na qual o ser vivo n&os seria visto como todo aquele capaz
de processar informacao, mas sim para ser desom® um sistema autopoiético capaz de

autorreproduzir enquanto funciona.

*® FERREIRA, Leal A. A. et al. op. cit., p. 217.

¥ DUPUY, Jean-Pierre. Nas origens das ciéncias tiegsi Sdo Paulo: UNESP, 1996.

% BOLLINI, Teresa Mariala teoria general de los sistemas y el origen @ldinl de una psicologia sistémica
Lumen: 1994, p. 38.

°L BOLLINI, loc.cit.

2 FERREIRA, Leal A. A. et aHistéria da psicologiarumos e percursos. Rio de Janeiro: Nau, 20071 §.

® GARDNER, HowardA nova ciéncia da ment2. ed. S&o Paulo: EDUSP, 1996.
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Nesse contexto, segundo Duplyya cibernética assume um papel central em uma fase
inicial das ciéncias cognitivas, posto ter lancadobases para os estudos da inteligéncia
artificial. Fato este a gerar fortes implicacbesdifarentes areas das ciéncias. Aliado a isso,
observe-se que é na segunda fase da cibefiétipse se tem uma maior relevancia e,
portanto, um maior vinculo com o surgimento da poise de Maturana, isto porque, surgem
pensamentos voltados para uma noc¢éo de auto-oagani2 autonomia dos sistemas, como
também ddechamento informacionglosto fazerem parte da propria hocdo de autopdiese.
ressalve-se ainda nesse momento, que a cibergé&tidéener adveio apds a formulacao da
Teoria geral dos sistemade \Von Bertalanffy, o que guardaria uma relacatreetnis
postulado®.

Importante movimento denota-se a segunda fasebdanética para a autopoiese e
relevante é o destaque a Von Foefétam medida em que fora um dos participantes das
Conferéncias MACY e responsavel por criar a tedgai@iocibernéticX. Este autor observa o
processo da vida como um sistema que se da fegte@doa informacédo e aberto para a
energia, sendo em tal momento que surgem 0s amsntamhceitos da interacdo, da auto-
organizacao e da autonomia dos sistemas. Nocdes lestdas inclusive para o campo da
sociologi&®.

Maturana, auxiliado por Varela, desenvolve assim teoria da autopoiese seguindo
um pensamento que flui em um contexto antes erigéa cibernética e mais recentemente
pelos postulados cognitivistas nos quais Von Feetsinbém atua. Fato este a tornar mais
evidente um ambiente comum de estudo, um vincal@a, gom a psicologia, a qual da mesma
forma observou a cognicao e reinventou-se a hesta interacao.

Assim sendo, destaque-se ainda, um movimento deadmi de cognitivismo
computaciondf, o qual se desdobra nos campos da inteligéndficiatte da filosofia da
mente. Assim sendo, a importancia deste movimesttore fato de que, estas disciplinas sdo
as principais referéncias para o denominadaelo da representagcAno qual o ponto chave
definir-se-ia como sendo a representacdo um estiadonente, o qual surgiria como

% DUPUY, Jean-Pierrd\as origens das ciéncias cognitiv&io Paulo: UNESP, 1996.

%5 DUPUY, Jean-Pierre. Nas origens das ciéncias tiegsi S0 Paulo: UNESP, 1996, p. 133.

% Observe-se a relacéo entre tais teorias em: BRI, dleresa Marfala teoria general de los sistemas y el
origen olvidado de una psicologia sistémitamen: 1994, p. 38.

®” VON FOERSTER, H. Entrevista a Guitta Pessis-PaalerIn: PESSIS-PASTERNAK, @0 caos a
inteligéncia artificial S&o Paulo: UNESP, 1993; VON FOERSTER, H. Reflea®o ciberneticasin:
FISCHER, H.R. et aEl final de los grandes proyectd3arcelona: Gedisa, 1996.

% PELLANDA, Nize Maria Campo$£duc. Sog.Campinas, vol. 24, n. 85, p. 1377-1388, dezergbas.

% FOERSTER, Heinz von. Principios de autoorganizaeid um contexto socioadministrativp: ____.Las
semillas de la cibernétic&. ed. Barcelona: Gedisa, 1996.

O FERREIRA, Leal A. A. et aHistéria da psicologiarumos e percursoRio de Janeiro: Nau, 2007, p. 221.
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intencionalidade. Tal pressuposto sera refutadengrd como impulso para o surgimento de
uma nocéo de acoplamento estrutural na autopdissanedida em que, para existir uma
representacdo ha de ser o conhecer algo ligadorawrdo pré-existente, o que conflita com
uma noc¢ao de acédo, dentro de uma légica circutapaigtica a ndo mais admitir uma logica
linear de causalidade como precursora da vida. ddts serd uma abordagem a realizar-se
com mais vagar adiante.

Destaque-se o fato de haver uma distincdo acercaodao de modelo para a
inteligéncia artificial, isto na medida em que par@enso comum se tomaria por modelo
aquilo que seria um parametro para um processonii@céo, ao passo que, para a IA este
modelo assume o papel daquilo que imita, simulaegtado cognitivo. A diferenca esta na
questao de que para o contexto das ciéncias caggiitim modelo ndo seria algo a seguir-se,
mas algo que simula algo para fazer surgir o senfilfjo em acéo e néo fruto de uma cadeia
causal, o que se aplica para uma observacédo de s uma evolucdo social a ser tratada
mais adiante em consonancia com uma noc¢ao de emegdservada por Varela.

Para Dupu{’, a relevancia de uma abordagem intentada por ugmitbdsmo
computacional reflete-se em tomar-se a cognicdoocom processo que contribui para o
afastamento da nocao de unidade do sujeito do conéeto. E assim, lanca-se a nogcao de
um processo sem sujeito evidenciada nas teori@&der e Marvin Minsky, como também
repercutird na autopoiese.

Destaque-se as trés faSesvidenciadas como uma possibilidade de  obsersar
ciéncias cognitivas, as quais ndo configuram underor cronolégica: a cibernética, o
cognitivismo computacional e os modelos de emergéicassim, nesta terceira fase poder-
se-ia iniciar pela constatacdo de ndo possuir @ogruma por¢cdo especifica de delimitacdo
fisica das informacdes, o que atribui a0 mesmo miogdo de funcionamento ligado ao uma
idéia de simultaneidade e plasticidade.

Uma nocéo dualista apregoada pela formacao deasdsd distintas tais como
mente/cérebro sdo enfrentadas pela plasticidadeneltaneidade, fatores estes a tornar
possivel o surgimento de uma nocdo de que a megitteneia-se como uma “propriedade
emergente do cérebro, causada pelo comportamerstoselss elementos” E assim, a
caracteristica mais importante passa a ser a émusai Ademais, um processo cognitivo ndo
se consubstancia num dominio de regras, o que dgraon fato de a sintaxe nédo ter a

I DUPUY. Nas origens das ciéncias cognitiv&io Paulo: UNESP, 1996.
2 FERREIRA, Leal A. A. et aHistéria da psicologia: rumos e percursdgio de Janeiro: Nau, 2007, p. 225.
73 H

Ibid., p. 227.
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capacidade de explicar a semantica. E tome-sdaxsinomo o nivel de regras e a semantica
como o nivel do sentido.

Dentre as abordagens da emergéncia, observa-senexi@oismo como um
movimento ocorrido no interior da Inteligéncia Adial, sendo que este nega a existéncia de
regras logicas, abstratas e invariantes, tornamiltere uma nocdo de que, as ligacbes
existentes entre os elementos modificam-se confasmaudancas observadas no sistema. O
que possibilita observar a critica erigida peldsidzss da cognicédo sobre a aplicacdo de um
nivel simbdlico das representacdes, ato esse artpuwssivel o desprendimento da logica
linear, ligada a uma cadeia de causalidade. Assimdcsesta observacao passa a configurar
uma abordagem de uma rede de conexdes entre agpropurbnios, 0 que em si poria em
suspensao o Behaviorismo, posto o fato de umadedenexdes colocar-se entre um modelo
de Estimulo-Resposta, tornando intangivel uma opog@d de previsibilidade do
comportamento. A tonica estaria, assim, na recigade destas conexbes e ndo em sua
linearidade.

A0 mesmo tempo em que 0 conexionismo critica umceibm de simbolo, o faz
também em relacdo a nocdo de representacdo a quadeéinida e observada como
“representacado destituida” Importante o fato de que, a partir deste momamapresentacdo
passa a ser uma acédo nao mais ligada aos objetiosreacoes de um mundo externo. Torna-
se possivel falar de conexdes surgidas do tramsatarhistéria de um sistema.

Assim, o cerne das contribuicbes do conexionisnsadeeem se poderem observar
redes de conexdes, as quais se tornam passivesrela estudadas pelas neurociéncias, e
que, sobretudo, se direcionam para um nivel ondiecaizacdo especifica, centrada, da
cognicao € redimensionada por nog¢des de plasteidaimultaneidade, podendo-se falar até
mesmo de uma ubiquidade da cogni¢cdo como conexdes.

Esse momento no qual a cognicdo se posta distatardredes faz com que o sujeito
ndo mais detenha individualmente a exclusividadese@ o centro do processo de
conhecimento. Nocao esta que importa a autopgiesty o fato de ndo ter o conhecimento,
ou mesmo a inteligéncfa como algo individualizado, antropocéntrico, magadio a
observacado, a comunicacéo e a capacidade de faomplamentos estruturais.

Na busca por um ambiente comum de estudo entrie@qiga e a autopoiese alie-se a
importancia apregoada por Varélao estudo das ciéncias cognitivas. Este é destatad

" FERREIRA, Leal A. A. et aHistéria da psicologiarumos e percursoRio de Janeiro: Nau, 2007, p. 229.
> MATURANA, Humberto R.Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998.
® VARELA, F. Conhecer. As ciéncias cognitivasndéncias e perspectivassboa: Instituto Piaget.
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medida da consideracdo das ciéncias cognitivas aammccontexto voltado para a atual
andlise realizada pela ciéncia passivel de desceepartir da modernidade noc¢fes sobre o
espirito e sobre o conhecimento nas suas muitéssfarserem observadas.

As observacgdes de Varela remontam a sua dedicat&oags de vinte anos sobre este
tema, sem deixar-se de lado a nocdo de que estefast co-autor de Maturana na teoria da
autopoiese, sendo que lanca mao de alguns destagume® 0 primeiro epistemologico. E
assim, refere que a cada época da humanidade vagseinergem como praticas sociais do
quotidiano e da linguagem — corresponderia umatesé imaginarid. Observe-se a ciéncia,
assim, como uma parte destacada das referidaxgwasiociais, sendo que, as teorias
cientificas surgiriam como uma das dimensdes asstatura imaginaria. Aponta-se que, tais
transformacdes de uma capacidade imaginaria sdicamdj surgem em diferentes épocas, o
que, contudo, ha de ficar claro € ser a ciénciss rama epopéia do que uma progressao
linear’®,

No entanto, segundo esta observacao ter-se-iastmewlucéo da ciéncia humana da
natureza relegaria uma histéria a ser descritaxacas teorias do conhecimento dos proprios
individuos. Apregoa-se, entretanto, o fato de gue,todos os tempos houve sinais do que
contemporaneamente se teria por ciéncias cognititasnedida em que o espirito humano é
a fonte principal e o exemplo mais acessivel danicdg e do conhecimentd” Ademais,
observe-se o espirito dentro de um esforgo cieistifi de descricdo, de descoberta em um
movimento néo linear e sem causalidade.

O que ha de ficar mais claro seria uma nocao deaguproprias ciéncias cognitivas
apontam para uma modificacdo relevante na histidriespirito e da natureza, pontificando-se
nesta medida, a cientificidade acima expressadatafee-se que até o momento do
surgimento das ciéncias cognitivas, levando-se @amideracdo sua transdisciplinariedade, a
ciéencia ndo havia agido conforme uma nocdo deid@gade para a observacdo do
conhecimento em si. O mais fantastico € o atoatestender os limites mais tradicionais da
psicologia e da epistemologia, limites nos quaiseseontrava aferrada uma ciéncia do
conhecimento. E assim, segundo Varela, tal quabpachdigma foi trazida “brutalmente pelo
programa cognitivista, (...) da mesma maneira queograma darwinista tinha dado lugar ao

estudo da evolucad”

VARELA, F. Conhecer. As ciéncias cognitivdendéncias e perspectivassboa: Instituto Piaget.
8 bid., p. 9.

" lbid., p. 10.

% VARELA, loc.cit.
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Segundo Varela as ciéncias cognitivas ndo se déo estarem atreladas a uma
tecnologia cognitiva, posto ser a tecnologiangplificador destas ciéncias. Bem como deixa
claro o autor que, “através da tecnologia, a eqglw cientifica do espirito estende a
sociedade um espelho que ela propria ndo vé, npaita além do circulo do filésofo, do
psicélogo ou do pensadét”

Observe-se que, no curso desta busca por um ammbiemhado pelas ciéncias
cognitivas torna-se necessario 0 apontamento solbmpercussao desses desdobramentos
cientificos, isto porque, por séculos o homem dedeau um pensamento espontaneo
voltado para si, estritamente atrelado a culturasd@ época. Com o surgimento desse
contexto das ciéncias cognitivas, uma no¢do doosemsum sobre 0 espirito passa a tomar
contato com a ciéncia e pela mesma é redimensionada

Esta nova fase marcada pelas ciéncias cognitivascteno um de seus conteudos
criticos e na obra de Varela resta ressalvadoestigmamento acerca de o conhecimento estar
conectado a questdo da informag&o. Assim sendta aetem, a informacéo se assemelha a
um flogistico moderno que explicaria a estrutura amhecimento, apoiando-se numa
preexistente ordem das coi¥asAo passo que, o flogistico é descrito como odfui
imaginado no século XVIII tido como uma substaracizaracterizar o proprio calor e passivel
de explicar questdes fisicas discernentes na cpot@meidade a termodinamica. Liguemos
tais questbes ao que fora destacado anteriormebte & construcdo de um pensamento
substancialista e mecanicista de mundo.

Interessante a critica a informacdo na medida e@) gstaria ligada esta a uma
esséncia, a forma e ao contetdo do conhecimegim gak teria uma preexisténcia, algo que
se torna incompativel com nog¢des de plasticidesimeltaneidade, dentro de um contexto de
uma rede de conexdes que ndo possuem uma localifisica especifica. Como também, tal
nocdo da informacdo comfbogistico do conhecimento poderia remontar a um modelo
representativo de um mundo preexistente e causalmi a informacdo ha de emergir das
proprias atividades cognitivas, afastando-se de nagdo intrinseca causal. Assim sendo,
neste contexto a cognicado teria sua forca na adgudei de descrever significados e
regularidades, segundo Var€la

Toda esta panoramica do contexto das ciéncias toamie de seus vinculos com a
psicologia e com a autopoiese de Maturana temdeeni& medida em que, estes estudos

8 VARELA, loc.cit.
8 VARELA, F. Conhecer. As ciéncias cognitivasndéncias e perspectivassboa: Instituto Piaget. p. 11.
8 VARELA, op.cit, p. 10.
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possuem, nas palavras de Vatelassim que observados, uma capacidade de modificar
dramaticamente um acesso ingénuo dos individuasuaolo que lhes serve de ambiente.

Ao se ter observado o contexto das ciéncias cegsitipassa-se a nocdo de que a
teoria da autopoiese criada por Maturana partefidacéo da abordagem dirigida ao sistema
vivo observado como aquele a possuir capacidadegracessar informagéo. Assim sendo, a
palavra autopoiese, segundo Matufdnavidencia-se como uma expressdo simples e
evocativa na medida em que denota o centro da diaatos seres vivés

Em face da estreita ligagcdo entre o surgimento edaiat da autopoiese e do
desenvolvimento das ciéncias cognitivas, em edpecsargimento dos estudos da segunda
fase da cibernética, tem-se a possibilidade déastzer-se uma ligacdo entre a psicologia e
autopoiese a partir de uma preocupacdo comum. Dessa, relativa a primeira estd uma
preocupacao sobre a reformulacdo do entendimemiwaaca cognicdo, dentro da qual se
expressaria a teoria sobre o processamento danafdo, o processo do conhecer e do
sentido numa psicologia cognitiva. Para a seguinat@a-se da preocupacgédo em responder ao
entendimento sobre o0 que seria o0 ser vivo. Nesthdaea autopoiese enfrentaria, justamente,
a nocao hegemonica relacionada ao funcionamentatioayg na qual o ser vivo é visto como
todo aquele capaz de processar inform¥cdpara ser entendido como um sistema
autopoiético capaz de se autorreproduzir enquamitidna.

Ressalve-se a existéncia da ligacdo entre aut@paess estudos cibernéticos e
consequentemente & cognicéo, haja vista o fatoeitez hton Foerstéf, um dos participantes
de destaque nas conferéncias de Macy, ter criddoria da Biocibernética responsavel pelo
estudo dos fendmenos bioldgicos insertos na sedasdada cibernética. Este autor concebe
0 processo da vida como sendo um sistema que $& feebado para a informagéo, mas
aberto para a energia, do qual se destacam endgraportancia os postulados da interacao
e da auto-organizacao. Desta forma, Maturana davdesenvolvem sua teoria da autopoiese
seguindo o rastro desta teorizagcdo e de uma tadigd pensamento voltado para as

preocupagdes para com 0 cognitivismo.

8 VARELA, loc.cit.

8 MATURANA, Humberto R; VARELA G. J. Franciscde maquinas e seres vive®rto Alegre: Artmed,
2002.

8 MATURANA. De maquinas e seres vivd®orto Alegre: Artmed, 2002.

87 Ao falar-se em ser vivo como aquele capaz degssar informacéo, evoca-se a Teoria da Informpgéo
discutir essa questao. A chamada Teoria da Infdméa criada por Claude Elwood Shannon, integrdate
conferéncias MACY, no periodo de 1946 a 1953.

% VON FOERSTER, H. Entrevista a Guitta Pessis-PaaterIn: PESSIS-PASTERNAK, @o caos a
inteligéncia artificial Sdo Paulo: UNESP, 1993 e VON FOERSTER, H. Reftes ciberneticadn:
FISCHER, H.R. et aEl final de los grandes proyectd3arcelona: Gedisa, 1996.
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A autopoiese se posta dentro de uma concepcademética ao ser um movimento
no qual concebe a vida como um circuito fechadawderreproducéo no qual conhecer e ser
evidenciam-se de forma inseparavel. Podendo-st&aleonstrucdo como um elo tedrico para
com a psicologia e mais especificamente para umcalpgia cognitiva. Tanto a autopoiese,
guanto a psicologia, pressupor-se-ia, focaram sstuglos sobre os temas cognitivos e seus
desdobramentos: a autopoiese frente ao entendirdenpoocesso do ser vivo e a psicologia
frente aos processos cognitivos da mente a enwnlver processo do conhecimento e do
sentido a fazer parte deste acontecer que é akvidasim, entenda-se que, ao estudar a vida
sem uma separagao entre mente e corpo, a automigkEa entre suas preocupacdes a
psicologia.

Para estabelecer mais fortemente este vinculo areria autopoiética e a cognicao
tenha-se que Maturana e Varela expressam a primiiea sistemati¢d ao entendimento
hegemonico da Teoria da Informacéo. Nesta, a cgaoege funcionamento cognitivo liga-se
ao modelo da representatée explica-se pelos mecanismos idputs advindos do exterior,
0S quais sao processados de forma linear a partggias l6gicas e exteriorizam-se na forma
de outputs,formando-se com isso um modelo linear de represg@atAssim, em 0posicao a
este denominado “modelo do tuBbbs autores trazem o modelo da célula, o qual se
evidencia como um sistema fechado, possuidor de me@brana a distingui-lo de seu
entorno, sendo que seu mecanismo de funcionamento entendido a partir da clausura
operacional.

Como no surgimento da membrana da célula, o ong@anes o meio originam-se de
forma simultanea, tornando a causalidade entre wetesnovimento circular e nao linear.
Desta forma, o sistema vivo € tomado como um seteognitivo, pois, (ser = conhecer =
fazer) e neste contexto, efnarvore do conhecimerifose expressa uma preocupacgéo com a
comunicacao entre as pessoas e a forma como seadecimento. Obra esta que explicita a
oposicao a uma idéia de representacdo para seaxlatividade cognitiva, langcando mao de
uma perspectiva de acdo, na qual sujeito e objetcotihecimento originam-se em uma
profusdo cognitiva simultanea, rompendo com umdig¢éi@ cartesiana onde 0 sujeito que

conhece esta segregado do objeto conhecido. Pedartsazer neste momento, uma figura

8 FERREIRA, Leal A. et aHistéria da psicologiarumos e percursoRio de Janeiro: Nau, 2007.

' FERREIRA, Leal A. et al, op.cit.

L FERREIRA, Leal A. et al, op.cit.

%2 MATURANA, Humberto R.; VARELA, FranciscoA arvore do conhecimentas bases biolégicas da
compreensédo humana. Sao Paulo: Palas Athena, 2005.
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formulada por Maturana, qual seja o observadorseusvidencia na ac&o do obsetvar

Importante ressalva ha de fazer-se ao fato de quéiea ao modelo representativo
como meio para a cognicdo tem na nocdo de “acoplanmestrutura®, formulado como
uma forma de afastamento do conceito de adaptag@m,conexdo. Isto porque, a adaptacéo
nao mais se observa como adequacao do agir a umionpueexistente, como o seria para a
cognicdo o modelo representativo, mas tomar-seid@ia de acoplamento estrutural. Assim,
a nocdo de acoplamento faria surgir uma visao weaicéo, de composicao e transformacao
constante e reciproca entre 0 organismo e o0 amebipnéssupondo-se 0 organismo como
sistema cognitivoe o ambiente como “dominio cognitivd” Uma idéia de linearidade
imposta por uma visdo representativa € abandongdessa-se a enxergar com as luzes de
uma composi¢cado com o meio.

Entenda-se que, a cognicdo ndo mais se coadunab@elarrepresentativo, o qual
pressupbe a existéncia de um mundo preexistents, alrgha-se a uma visdo de acéo
cognitiva e assim, a uma nocdo de acoplamento estséstema$. A cognicdo dar-se-ia por
meio de um acoplamento simultaneo e com movimem&oemais se evidenciaria por meio
de uma representacao linear e estatica, antrop@magmo mundo preexistente.

Na medida em que o contexto das ciéncias cognitnfagencia os estudos tanto da
psicologia quanto da autopoiese, voltar-se-ia aarolpara o fato de que, tal influéncia
caracterizaria um ambiente comum de estudo e assim,vinculo entre autopoiese e
psicologia em um campo tedrico e pratico. Contumlém deste vinculo tedrico que se
pretende estabelecer, se evidencia a posicédo adptadviaturand marcada pela nocéo de
gue, a psicologia faz parte da biologia.

Ao afirmar Maturana que a psicologia faz parte idéogia, observa que esta interagao
reside na evidéncia de os fendbmenos estudadosgpetaafazerem parte do viver dos seres
Vivos, 0 que, entretanto, ndo retiraria um domimiodprio dos estudos da psicologia. Tal
dominio seria tido como o estudo da conduta quiesereve como “dindmica das relacdes e

interacbes dos animais entre si e com o0 seu meiqual cada animal opera como uma

% “0 observador acontece no observar, e, quandoenmser humano que o observador é, o observador e o
observar chegam ao fim. Nestas condi¢des, quandeflsée sobre o que o observador faz, as habd#islad
cognitivas do observador devem ou ser tomadas @romriedades dadas, inexplicaveis, ou ser explicada
mostrando de que modo elas surgem como resultatholbgia do observador enquanto um ser humano.”
(MATURANA, Humberto R.Cognic¢éo, ciéncia e vida cognitivBelo Horizonte: UFMG, 2001, p. 126)

% MATURANA e VARELA, op.cit.

% FERREIRA, Leal A. et aHistéria da psicologiarumos e percursos. Rio de Janeiro: Nau, 2007.

% Ppoder-se-ia aqui trabalhar ainda com o estudo atfion de emergéncia na qual Varela debruca-se em
VARELA, F. Conhecer. As ciéncias cognitivdsndéncias e perspectivas. Lisboa: Institutodliag

°” MATURANA, Humberto R.Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998.



39

totalidade®®. Ademais, tal vinculo torna-se ainda mais evidemtEndo o psicélogo pergunta-
se acerca de como surgem os fenOmenos aos quastsegem suas observacdes e neste
momento estar-se-ia falando da génese das condutas.

Ao se destacar a pergunta sobre a génese da cpaqgigologia acaba por entrar no
ambito especificamente bioldgico, possibilitandestabelecer uma interacdo entre os pontos
de vista da psicologia e da biologia. Desta foteaha-se que a biologia neste contexto ja faz
uma ponte necessaria entre a autopoiese e a g ghesto a autopoiese englobar a porcao
bioldgica e psicologica do homem, ou melhor, dawds homens.

Destaque-se que para Maturana:

0 ambito préprio da psicologia é o do estudo démdina de relacdes e interacdes
dos organismos como totalidades; e que o ambitpriprdla biologia é o estudo da
geracdo das circunstancias e condigBes sob as gmaisganismos realizam suas
conduta¥’.

Ao buscar-se este vinculo entre psicologia e aiggppconsiderando-se um ambiente
comum de estudo, retome-se o que fora dito poriaffecerca da cognicdo como sendo o
novo estudo da alma e com base nisso destaquepsesigio contigua de Maturdffaao
atribuir a mesma um carater de cientificidade.ctmho faz Varela, Maturana destaca o fato
de que observar a questdo da alma fora de um pacdoientifico esta ligado ao momento
em que os individuos tomam-na como expressao dadecawntoldgico e transcendente. Ao
passo que, ao ser ela observada como um fendmé&wdpgso, como uma evidéncia da
dindmica das relagdes dos organismos, passa gofazerdo contexto das ciéncias.

Assim, a relacdo desse destaque a questdo da atma@n a busca de um ambiente
comum de estudo residiria no fato de ser possemelebé-la como um exemplo de objeto de
estudo a ligar psicologia, cognicdo e a propria@iese, isto na medida em que, desde
muitos séculos seria tomada como origem da vidgu&) a partir de uma visao cientificista
acima apregoada, ndo mais poderia descrever arodgs sistemas ou unidades integrantes
por conceitos metafisicos, mas sim através da ndeague surgem como resultado de sua
operacao.

Maturana destaca o fato de que a explicacdo densgbbre uma questdo como a da
alma ha de distanciar-se de uma nocdo de fendmestabelecidos do comeco como

% bid., p. 180.

% MATURANA. Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998, p. 180.

19 VARELA, F. Conhecer. As ciéncias cognitivas: tendéncias epeetivasLisboa: Instituto Piaget.
190 MATURANA. loc.cit.
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propriedades constitutivas de unidades simffesara tais fendmenos uma abordagem
cientifica ndo se torna possivel, isto porque,aso/ista a alma como uma unidade simples a
possuir um carater ontoldgico transcende se poatzssivel a observacéo cientifica.
Na tradicdo judaico-cristd, a alma é uma unidadeplsis e possui um carater
ontoldgico transcende, e suas propriedades, portafid sdo acessiveis a explicacédo
cientificd %,

Retoma-se, entdo, a alma como um exemplo da ecigtéa um ambiente comum de
estudo entre psicologia e a autopoiese. Concoreitaerite, lembra-se o fato de que Varela a
entende dentro dos parametros das ciéncias capittv dessa forma seria possivel e
verificavel uma unido desses saberes para a olggerwdentifica sobre outras questfes
passiveis de emergirem pela reflexdo de um obsarvgde parte da distincdo de
caracteristicas constitutivas particulares de urstesia especifico. Esta acdo gera
cientificidade, diferentemente de uma atitude aragsum carater ontologico transcendente.

Ao trazer a observacao sobre a alma, buscou-senimeate comum de estudo para a
autopoiese e a psicologia por meio das ciénciasittegs. A escolha por tal questao fez-se
em face do préprio destaque dado tanto por Matugaaato por Varela, considerando o
contexto no qual ambos estéo inseridos, percelmdmm das ciéncias cognitivas como ja
fora elucidado.

Ademais, ressalte-se o fato de que, o inicio dodestla autopoiese adveio de uma
pergunta feita por um aluno ao professor Maturamaentido de, que ocorreu quando do
surgimento da vida? “O que comecou a iniciar a,vilamaneira que o senhor possa dizer
agora que a vida comecou nesse instatfteMaturana pediu ao aluno o periodo de um ano
para dar-lhe a resposta e foi neste interim quegima teoria da autopoiese. Note-se que,
Maturana poderia ter buscado esta resposta deptronth observacdo voltada para a ja
apontada nocao ontolégica transcendental, contieibse a pergunta: “Que classe de
sistemas é um ser viva?®.

Na medida do esfor¢co para responder a perguntanggi@nos de 1960 ndo possuia
resposta, Maturana divergiu de Von Bertaldffyo qual observava os seres vivos como
sistemas abertos capazes de processar energiabsaraar os seres vivos como sendo entes

separados, autbnomos a emergirem como unidadqseimdientes.

192 MATURANA, op.cit., p. 181.
103 MATURANA, loc.cit.

104 MATURANA. De méaquinas e seres vivd2orto Alegre: Artmed, 2002, p. 10.
195 bid., p. 11.
19 BERTALANFFY, Ludwig Von.Teoria geral dos sistema3. ed. Petrépolis: Vozes, 1977.
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Para Maturand’ o cerne do pensamento da biologia como uma ciéagiaz de fazer
emergir respostas para as questdes referentegr@ssve/os se posta na observacéo de entes
individualizados e com autonomia capazes de faggirem suas vidas fenbmenos gerais, 0s
quais se evidenciam de formas semelhantes. Poasim&mto diverso da fisica que se gere a
partir da questéo de o fisico operar a partir egerais.

Neste sentido, as explicagdes surgiriam no movimenttado para a nocdo de os
sistemas vivos serem sistemas nos quais, tantoeanersergir particular em uma acao de
unidade autbnoma, como em sua interagcdo com oatgEyar uma convivéncia, exsurgem
neles mesmos e entre unidades autbnomas a vida reen ralagdo marcada pela
individualidade. Onde a autonomia advém em faceirdaracdo, gerando assim um
movimento circular a culminar na propria autopaoiese

O contexto no qual Maturana buscou responder aup&rgobre a origem dos seres
VivOosS e a maneira como se constituem autonomamesi#ge numa descricdo das operacoes
realizadas por esses, longe de uma abordagem erfatega a destacar uma cadeia de
causalidades num mundo preexistente. Contrariamemgaja-se em um movimento das
proprias ciéncias cognitivas preocupadas com a gdneia dos fenbmenos e com sua
explicagdo partindo-se da acéo e interagdo entes enseu meio. Considerando-se ao invés
de leis gerais, ou mesmo, esséncias para 0 seimsutg, um acontecer que tem como
carater a autonomia, sem prescindir, da convivéooia outros sistemas vivos a gerar
simultaneamente essa mesma autonomia.

Maturana ao dar seguimento a suas reflexdes fiergentido da vida e do viver
deparou-se com a questdo envolvendo um procesdotievocontido na obra de Junian
Huxley'®, na qual se pressupunha que a evolucdo dos seossdar-se-ia em funcdo de um
constante aumento de independéncia desses frenteiaoPosicdo a qual se opés Maturana,
isto em face de observar que a vida fora de si rags0 tem sentido, ampliando-se para a
guestao de gut sentido da vida de uma mosca é viver como umscad...) 0 sentido da
vida de um ser humano é viver humanamente ao searmino humanizat®. Pensamento
esse, passivel de quebrar com um paradigma ané&fpico, posto o fato de gerar a nogéo de
0 ser humano emergir como o0 resultado de uma dosamesprovida de intencdo, sem

propésito. Alie-se a tal posicionamento o fato deardar-se de um mundo preexistente e de

107 MATURANA. op.cit., p. 11.

198 Maturana refere-se a obEaolucdo, uma sintese moder(MATURANA. De maquinas e seres vivdorto
Alegre: Artmed, 2002.)

199 MATURANA. De méaquinas e seres vivd®rto Alegre: Artmed, 2002, p. 12.
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um carater representativo para a formagdo do conkato. Conteudo esse trabalhado pelas
ciéncias cognitivas.

Nas palavras de Maturana:

A forma de ser autbnomo de um ser vivo estava tooda que todos os aspectos da
atuagdo de seu viver tinham a ver somente coneejee tal atuagédo ndo surgia de
gualquer propdsito ou relacdo na qual o resultad@sge o curso dos processos que
lhe davam origent®.

O destaque a questdo da autonomia de um ser vide iencontro a nocao de
proposito, ou intencao, liga-se ao ambiente dagizié cognitivas. Por isso, Maturana a partir
de 1960 passou a direcionar suas reflexdes nadeedd formar uma maneira de falar dos
seres vivos capaz de englobar a emergéncia deusor@omia como sistemas. Neles, 0 seu
acontecer tem lugar no carater de unidades separtatiéo em seu movimento interno como
em face de seu movimento relacional. Ainda, ddesaocuma constate realizagdo em si
mesmo dentro de um movimento de relacées com oufr@ssim, tais reflexdes levaram
Maturana a observar que tudo o que acontece etmmeasaeres vivos tem lugar neles como
se operassem como entes autorrefetfdoBesta forma, estaria Maturana agindo com o
esforgco de descrever a acao dos seres vivos nalanédiverificar que esses emergem como
tais, justamente, na medida de sua propria atu&céd.atitude demonstra sua ligagcdo com o
contexto das ciéncias cognitivas, isto porque, gasstilizar como embasamento teéftéo
para seus pensamentos nog¢des, como restou claeytaieeferéncia e autonomia, nocdes
estas latentes, na cibernética e na biocibernética.

Ao buscar-se no contexto das ciéncias cognitivasuminiente comum de estudo entre
autopoiese e psicologia € possivel perceber-senoweobservacédo sobre o desempenho das
proprias ciéncias que se envolveram neste movimemdoo qual repercutiu e fez emergir
pensamentos discernidos de uma tradicdo antropmtarde fazer-se ciéncia. Isto na medida
em que, essa tradicdo partia da necessidade e deixevidéncia 0s acontecimentos a serem
descritos como parte da intencdo ou mesmo comadgpitopdos homens, fato ao qual se

opdem as ciéncias cognitivas e mais especificanzeateopoiese de Maturana.

10 MATURANA, loc. cit.

HIMATURANA. De maquinas e seres vivos (Autopoiese — A orgafiizdq vivo) Artmed : Porto Alegre,
2002, p. 12.

2 para marcar mais uma vez o envolvimento entréagpaigse e a psicologia por meio dos estudos da
cognicao, considere-se que Maturana trabalhou g Ml Departamento de Engenharia Elétrica no
laboratério de Neurofisiologia, durante o perioédl858 e 1959, momento no qual teve contato commiMar
Minsky, um dos expoentes no contexto das ciénagaitivas. (MATURANA. De maquinas e seres Vivos.
Porto Alegre: Artmed, 2002.)
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2.2 O ESTUDO DA COGNICAO A ESTABELECER VINCULOS ENTRE
AUTOPOIESE DE MATURANA E A PSICOLOGIA

Em face da critica a0 mundo mecanicista no qualbservava uma fragmentacao
profunda entre o observador e o objeto obse3datitude advinda dos postulados
cartesianos e de toda uma tradicdo mecanicistalat@ranteriormente no texto, toma-se a
cognicdo como uma parte importante no processoodbecer. Esse estudo foi intentado e
difundido justamente entre os pensadores que steden de um mundo de postulados fisico-
matematicos que buscavam explicar a realidade poo me axiomas perfeitos. E mais
especificamente estar-se-ia falando dos pensamadwaosdos principalmente da segunda fase
da cibernética e que formaram um contexto no gqual possivel o surgimento da autopoiese
de Maturana.

A cibernética conquista sua relevancia na superdegdam mundo mecanicista na
medida em que ndo fragmenta e t&do pouco substaacisl objetos da observacdo, sendo que
sua atuacgdo volta-se para o estudo de como sepeldsamento em uma interagdo da vida e de
maquinas. Preocupa-se assim com o movimento degsoalo conhecimento e ndo com as
causas que levam a efeitos passiveis de contprkvesibilidade.

A cognicado nesse momento é observada como umawaad de descrever o atuar da
mente. Essa forma engendra um movimento circulauderreferéncia e auto-organizacao e
nao mais de linearidade causal de E-R simplesmseelo que tais consideragdes adquirem
seu sentido justamente em face da abordagem tejuechga ser conhecer fazer e que leva a
inseparabilidade do bioldgico e psicoldgico.

A inseparabilidade do biologico e do psicologicm tea propria elaboracédo da teoria
da autopoiese grande relevancia, assim como o tquestdo da cognicdo, tema tdo caro a
psicologia e que ha de ser tomado como um dos ganitacitar Maturana. Incitar na medida
de ser a area da cognicdo a propria génese paraeggécia do pensamento sobre
autopoiese, o que pode ser observado na introdimdiero de Maturana e Varéfd Assim
sendo, nessa passagem introdutodria da obra doedutida-se o tema acercaaganizacao

113 Gostaria de aqui chamar a atencéo para o t@&itbANDA, Nize Maria CamposEduc. Sog.Campinas,
vol. 24, n. 85, p. 1377-1388, dezembro 2003, nd gaaitora aborda estas questfes e que serviréontde
de pesquisa. Ressalve-se que, ao falar desta fné@pde a autora refere um afastamento entre dsejei
objeto, terminologias que discordo e que, portamtgifico para observador e objeto observado.

114 MATURANA. De méaquinas e seres vivos (Autopoiese — A orgadizdg vivo) Porto Alegre: Artmed, 2002,
p. 16.
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circular e que refere a existéncia do ser vivo como entegular e que se conservaria assim,
unicamente enquanto permanece nessa organizac@&oafs] refere o autor que dessa
observacao extrai-se a nocao de os fendbmenos imogdgm sua totalidade, e nesse sentido
nao se separariam o bioldgico e o psicoldgico, immgno viver do ser vivo ao ser um
sistema que se realiza e existe na permanenteg@odie si mesmo.

Refere Maturana ter realizado o trabalho e as ftagdes do pensamento acima
exposto inicialmente em um artigo intitulatieurophysiology of cognitidt?, o qual fora
apresentado em Chicago, marco de 1969. Dessa fortema a ser exposto era o “conhecer”
tomado como fendbmeno humano, tema este novamerggseapado pelo autor em um artigo
intitulado Biology of cognitioh'®.

A busca por vinculos entre a autopoiese e a pgi@oloeste trabalho ha de estar
sempre guiada pela nocdo de a biologia e a psieoln@ip se evidenciarem, como bem
expressa Maturah, de forma separada. Como também, torna-se obstmstar o tema da
cognicao presente na prépria formacdo do pensanaetdpoiético, em seu nascedouro, fato
a ser destacado conjuntamente a inseparabilidad®ldgia e da psicologia. Alie-se a isso, 0
fato de Maturana® deixar claro ser o livio que deu origem & teoraaiitopoiese uma
expansdo dos trabalhos sobre cognicdo acima dsseriem especial referéncia ao artigo
Biology of cognition

Poder-se-ia ressalvar a especificidade da preodapegm a qual Maturana daria
vazao ao pensamento autopoiético ao trazer a tonacao de que, como bem destaca
Vareld®®, suas observacées estariam voltadas para falperii@éncia ao estabelecer-se as
idéias de informacéo e representacdo como aliganeeo entendimento do sistema biologico.
Preocupagfes estas que inclusive culminaram comcamite em 1969 de Heins Von
Foerster para estudos e participacdo de uma reumi@&macional sobre cogni¢cdo. Sendo,
justamente, para tal reunido que fora preparadabalho citadd’hysiology of cognition

Observe-se que Maturana estd ligado a necessidademutlanca do cerne
epistemoldgico da representacdo, ao vincular-se @®rostulados e desenvolvimentos de
pensamento acerca da cogni¢ao. Ainda dentro dapgmtivas das ciéncias cognitivas e seus

desdobramentos, dentre os quais se destacarigoaapp8icologia cognitiva, ele externa o

115 MATURANA, R., Humberto. Neurophysiology of cogmiti. In Cognition a Multiple ViewNew York:
Spartan Books, 1969.

118 MATURANA, op.cit.

17 MATURANA. Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998.

118 Esta referéncia a ligacéo entre a teoria da aigsp@ os temas da cognicdo esta na introduc@dbejdda do
livro MATURANA. De méaquinas e seres vivé®rto Alegre: Artmed, 2002, p. 16-17.

119 VARELA. Conhecer. As ciéncias cognitivas: tendéncias egeetivas Lisboa: Instituto Piaget p. 43.
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carater autorreferido dos seres vivos e o fato wde ajconcatenagdo interna nos processos
neurais estaria para a descricdo de um sistemadechiais postulados foram reestudados e
novamente trabalhados por Maturana, o que origiootexto ja referido anteriormente
Biology of cognition

Maturana afasta-se de uma perspectiva represemttaiala concatenacao interna dos
processos neurais. Esta perspectiva foi herdadmddernos postulados de um mundo fisico-
matematico que tem em si uma explicacdo causal paemlidade. Entretanto, Maturana
estabelece a relacéo entre o carater circular @oe§s0Ss neurais e 0 proprio organismo como
um processo circular de intercambios metaboldgitamendo, assim, surgir uma reflexéo
acerca da natureza circular do metabolismo doss séwes e seu vinculo com o operar
cognitivo. Reflexdo esta destacada por Vafekaque, também é tomada por este autor como
ponto convergente e fonte para o desenvolvimentutigpoiese.

Conjugando-se e dando sequéncia aos aspectos arecero entendimento sobre
autopoiese e sua conexao com o estudo cognitioop@sa estabelecer-se vinculos para com
a psicologia, traz-se a nocao fundamental de qagt@oiese esta posta sobre a concepcao
circular e autorreferencial dos processos a envatvea existéncia dos seres vivos. E assim,
seria a autopoiese integrante de uma classe deizagdo com caracteristicas proprias, as
quais levam a configuracdo de uma autonomia paa siatema a ser observado.

A circularidade a envolver a existéncia da autg®iem nas palavras de Varéta
idéia referente ao fato de que, exclusivamentea astcularidade percebe-se como
autorreferéncia e assim ha de ser a uUnica base ymaga organizacdo perpetrada pela
autonomia. Conforme este autor, a classe de o@giozpertinente para este processo circular
autorreferente seria o principio deusura operacionalRessalvando-se tal clausura como
uma noc¢ao de operacdo no interior de um ambient@xsformacéo e ndo se prestando como
sinbnimo de fechamento ou inexisténcia de interaCamo expde 0 autor, o interesse volta-
se para uma nova forma de interse¢ao a ser meoid@autonomia do sistema.

A circularidade a ensejar um movimento autorreferea que faz possivel a
observacdo de como o sistema existe de forma aattem na cognicdo a base distintiva de
um modelo explicativo alicercado numa cadeia cagsadaptativa do ser ao meio. O que se
torna foco para a observacdo, desde este momerdomé se evidenciam 0S processos
cognitivos em cada sistema. Por exemplo, o sistem@oldgico e o sistema imunoldgico.

Sendo tal diferenca um marco para os estudos dal@gia, uma vez que, o pensamento e

120 MATURANA. De méaquinas e seres vivd2orto Alegre: Artmed, 2002, p. 45.
121 MATURANA. De maquinas e seres vivdorto Alegre: Artmed, 2002, p. 55.
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como O mesmo origina-se na mente partiria de umserehcdo de circularidade e
autorreferéncia do sistema psiquico, diferenteméatama observacao representativa ligada
a nocdes de E-R numa cadeia causal de adaptacao aoriente.

Ademais, relembre-se do modelo dgput-output utilizado para se entender o
organismo como um sistema de processamento demafdo, modelo este que buscaria
explicar a formacao do pensamento a partir de uesama tradicdo moderna de cadeia causal.
De outra parte, opor-se-ia a tal modelo a no¢aacdplamento estrutural, o qual se engendra
conforme a circularidade, a autorreferéncia e anicdg para, justamente, afastar-se do
modelo causal em que o pensamento adviria de flmesr.

Conforme estudo realizado por Francisco Vafélasobre o surgimento e
desenvolvimento das ciéncias cognitivas, uma gqoeéstaortante estaria destacada para falar-
se no estabelecimento de vinculo entre a autopei@spsicologia. Questdo esta discernente
ao entendimento de ser a psicologia cognitiva uraa disciplinas responséaveis pelo
desenvolvimento das proprias ciéncias e tecnolaggasogni¢do. Concluindo-se com isso,
que do ambiente de onde emergiram os estudos tentawao ciéncias cognitivas tambéem
fizeram emergir as reflexdes a originarem o pens@ngobre a autopoiese, como também,
influenciaram os estudos psicolégicos.

A cognicdo como parte relevante do desenvolviménotoano no ato do conhecer e
dos limites dessa mesma evolugéo, tem para a t@@ratopoiese uma particular descricao
no momento em que MaturdfAaaborda as implicacdemoseolégicas autopoiéticaSendo
tal abordagem um elucidar o dominio de interac@ssuwhidades autopoiéticas. Levando-se
ainda em consideracao o fato de que tais interag@eam a expressdo das deformagdes
sofridas por cada unidade autopoiética sem perdanpsdpria autopoiese.

Aprofundar-se na questdo das interacfes entre sbemsls autopoiéticos é para
Maturana uma forma de descrever a propria cognig8o,na medida em que no dominio de
todas as interacbes nas quais participam taisrastesem perder sua identidade, evidenciar-
se-iam perturbacdes constantes e reciprocas, das @ originariam compensacdes nos
proprios sistemas autopoiéticos. Justamente essafids de interacbes em que ocorrem
tocas por meio de compensacdes em face de perdebantre os sistemas autopoiéticos seria
a configuracdo do dominio cognoscitivo. Ademaiscgieer-se-ia tal dominio cognoscitivo
como um equivalente ao dominio condutual, e asminser possivel a observacdo de todas as

condutas, poder-se-ia estabelecer também uma &noiea a um dominio de descricoes.

122\/ARELA. Conhecer. As ciéncias cognitivasndéncias e perspectivassboa: Instituto Piaget, p. 20.
123 MATURANA. De maquinas e seres vivd®rto Alegre: Artmed, 2002, p. 116.
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Observe-se que, as condutas estariam, a paraigdevidéncias, ligadas ao fato de serem elas
mesmas a configuracdo das compensacdes de pediesbagtre 0s sistemas autopoiéticos,
somando-se a isso a nocdo de ser uma condutaess&prde um conhecimento.

Maturand®* estabelece estar o dominio cognoscitivo subordinadautopoiese
individual, sendo que para tanto se destaca a nbg&® todo o dominio cognitivo de um
sistema autopoiético liga-se a sua autopoieseidthdil; todo o conhecimento deste conecta-
se a sua cognicao. Como também se destaca o fatoaeduta autopoiética de dado sistema
passar a ser fonte de deformacéo constante parasisterma que, a0 compensar passa a ser
fonte de deformacdo para aquele sistema que orlpeutuAssim, a resposta compensatoria
deste novamente torna-se fonte de deformacdes pecsacdes constantes, formando-se com
isso uma rede de interacbes comunicativas a genamanconduta. O que, também faz advir
uma nocdo de circularidade na formacéo desta candiferentemente de uma explicacao
montada sob a perspectiva determinista e caukagrte a evidenciada num esquema de E-R
marcado pelos fundamentos de um mundo mecanicista.

Tal conduta ao evidenciar-se da origem a modifical@s sistemas interatuantes em
face das multiplas deformacbes e compensacdesp el dessas trocas na interacao
surgem ontogenias (historia das transformagfesna® wnidade) que originam condutas
acopladas em um ambiente de consenso. E assinstesias acoplados em um contexto
consensual, no qual a conduta é fruto de compeesagfirnas, podem ser observados como
um dominio lingtistico. Sendo este acoplamentoesgado pela conduta de cada sistema a
possuir um mesmo dominio em referéncias aos desisisnas em que a conduta individual
é funcéo ou propulsdo para as outras condutasegeréidenciam. Contudo, este dominio ndo
se erige por transmissao de informagdo, uma ver estistema em constante interacao que
se afasta de um modelo determinista, pois, estdut@radvém de sua propria organizacao e
justamente em face das deformacBes e compensagbesnedominio cognoscitivo; um
sistema autopoiético ndo determina a conduta dm,outz que toda a mudanca destes é
estabelecida por sua prépria organizagdo e ndouporcampo de processamento de
informacéo.

O sistema autopoiético, além de interagir com gusistemas formando um dominio
consensual lingiistico, toma seus estados lingagtndividuais como fontes de deformacéo,

0 que possibilita a interacdo linguistica clausaradssim sendo tal capacidade de o sistema

124 MATURANA. loc.cit.
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interatuar com seus proprios estados o faz um idet?>, mesmo porque a interacdo
interna é constante e indispensavel para que reBe eeautopoiese individual. Aliado a isto,
tenha-se que, um sistema observador ao interatmarscas proprias relacdes, o faz como
descricdes linglisticas dele mesmo.

Desde este momento seria possivel falar-se de emeanenologia autopoiética, como
€ possivel destacar também que tal dominio fenoldgino é percebido a partir das relacdes
existentes entre as unidades capazes da formad@si@io, diferentemente de tomar esta
fenomenologia a partir das propriedades, outrorfalseia em substancias, tais unidades a
determinar como seria estabelecida esta mesmaioel®pesta forma, esta fenomenologia
autopoiética gera observadores e estes, por meisudeautopoiese, ddo origem a uma
fenomenologia descritiva. O que caracteriza umapaetiva nova para a propria cognicao. E
assim, como bem salienta Maturéfia a autopoiese da origem a um dominio
fenomenoldgico, sendo esse dominio, nas palavrastdo, 0 dominio cognoscitivo.

Em respeito a esta fenomenologia que é a expreksdioopria autopoiese de cada
sistema e de sua conduta, perfilhada por mudamfadas em referéncia a deformacgdes e
compensacgfes na manutencdo de sua autopoiesesigeepestabelecer uma relacdo com a
psicologia no tocante a tais caracterizacbes danfenologia/conduta de um sistema
autopoiético. Caracterizagbes estas ligadas deafareemente a nocao cognitiva, o que
corporificaria o vinculo existente entre autopoiesesicologia a partir da cognicao.

O préprio funcionamento do sistema nervoso em Madf’ estd ligado as
deformacdes e compensacdes relacionadas as imsragfie os sistemas, uma vez que, ele
proprio € tido como um sistema. Além disso, obsee/sua organizagdo como rede neural
dentro de um postulado autopoiético, como tambémestrutura conectiva tomada como
funcdo do acoplamento entre sistemas a partir derdas de conduta em constante interacao.

Maturana ao abordar a questdo da ciéncia e daetitiand?® toma a cognicdo como
uma atividade biolégica humana e assim o faz tamdgr@melacdo ao proprio ato de conhecer
e de fazer ciéncia, sendo que para tanto conet@hemtendimento a nocéo de observador.
Esta abordagem sempre remonta aos postuladosajmmse e da propria formacao da vida

e de como esta se da.

125 MATURANA. De maquinas e seres vivd®rto Alegre: Artmed, 2002, p. 118.
126 i
Ibid., p. 121.
127 MATURANA. op.cit.
128 MJATURANA, R. Humberto Cognic&o, ciéncia e vida cognitivBelo Horizonte: UFMG, 2001.
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O sistema é um observador desde o0 momento em gua tapacidade de interatuar
com seus estados descritivos, levando tal movimeetursivo a um dominio de
autodescricOes linguisticas. Nesse tocante, destsgugue, o observador encontra-se de
forma permanente em um dominio de descricdes, o cexpressa Maturattd em um
dominio cognoscitivo relativo e, relativo na medidaimpossibilidade de descrever de forma
absoluta a realidade.

Sem abandonar a nocdo de sistema observador, Matlraliz que observar
evidencia-se também no cotidiano. Ele pensa estaonoomo congénere a de um sistema
observador. Nesse sentido, o observar é um atestilegdir, na linguagem, os diferentes tipos
de entidades que fazem parte do arcabouco de shjasodescricoes, explicagtes e reflexdes
dos proprios observadores no transcorrer das ceay@ES em que interatuam
cotidianamente. Partindo-se disso, ao indagar-seaae como age o observador, chega-se
ao entendimento de as habilidades cognitivas tesergido como parte da biologia do
observador, o que faz ressurgir a inseparabilididdiologia e da psicologia, posto que
manifestacdes da vida do ser humano operem comdemnaenologia autopoiética.

A cognicdo ao ser abordada também em um dominatidiano, parte da nocao dos
seres vivos longe de um modelo adaptativo com deantd) longe de uma estrutura causal,
revelando-se como algo que nado funciona como e instrutivas, e que mais
simplificadamente observam-se no sentido de qubumea manifestacdo externa ao ser vivo
tem a capacidade de dirigir sua conduta. Uma relagfcausa e efeito para explicar os
comportamentos, tal como uma estrutura calcada mnpastulado de Estimulo-Resposta
entre o ambiente e o ser, evidencia-se desatualfzadte a complexidade erigida como meio
para os sistemas. E como refere Matufdnao ser o observador um sistema vivo, nada
externo a ele ira gerar especificacdo nele mesmo.

No cotidiano a cognicao ha de ser vista a partiodaa como o observador deslinda,
age ou opera em coordenacdes de acoes e relagisse Bentido, Maturana reafirma uma
nocdo do observador autorreferente, pois ao falazognicdo destaca de forma sindnima o
ato do conhecimento como algo a ser consideradm cagbes. Estas sdo tomadas como
distingcdes, operacdes, comportamentos, pensamenteiexdes; e estdo, vale lembrar as
nogdes de sistema observador, adequadas e avaistdaseferencialmente como critérios de

aceitabilidade para a propria acéo.

129 MATURANA. De méaquinas e seres vivos (Autopoiese — A orgadizdg vivo) Artmed: Porto Alegre, 2002.
130 MATURANA. op.cit.
131 MATURANA. Cognicéo, ciéncia e vida cognitivBelo Horizonte: UFMG, 2001.
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Interessante destaque deve ser dado ao fato ddaglean sobre cognicao estar ligada,
recorrentemente, & nogcdo de observador, posto ajue b sistema observador quanto o
observador destacado no cotidiano por Maturanabaerearem (descreverem a realidade)
estdo em uma acao cognitiva. Acdo esta responsénel formar uma identidade
autorreferente.

Ao falar-se em observagdo se conectaria a cognecdm falar-se cognicao se
conectaria a observacgao, o que nao as caractemnza sindbnimas, e sim participantes de um
mesmo movimento autopoiético. E desta forma, faztide a ligacdo existente entre
autopoiese e psicologia a partir da cogni¢ao, uezague, ao ser o ser humano um sistema
autopoiético, no qual sua biologia e sua psicologia se separam, 0 mesmo passaria a ser
também um sistema observador que pressupde umaagdtva.

Como refere Maturai¥, ao utilizar-se a palavra cognicdo em um ambiette
cotidiano, esta-se a fazer referéncia a no¢do dereddor no sentido de saber-se o que este
realiza ou como age em suas coordenacdes de acfeacées ao dar origem as suas
afirmacgdes cognitivas. Assim sendo tais afirmagdgsitivas estariam ligadas a formacéao do
conhecimento na medida em que este seria tomado eooapacidade operacional de um
observador no tocante a aceitagdo de suas acdesatmguadas em um dominio cognitivo. E
aqui se retoma a nocgéo de autorreferéncia do sistéservador que cognitivamente abre-se
para o ambiente na forma de responder as suasgwdpdagacoes e isso por meio de seus
proprios estados internos capazes de ser alimenfaalodeformacbes e compensacdes de
deformacdes na interacdo com diferentes sistenmeataqubém sao observadores.

Maturana esclarece que ha tantos dominios cogsitjuantos sejam os dominios de
acdes - distingcbes, operacdes, comportamentosampensos ou reflexdes — condizentes a
prépria aceitacédo dos observaddfésiAssim sendo, tal aceitacdo passaria por uma nieao
pertinéncia de condutas do préprio sistema observ&@to este que, ao ser elucidado, faz
emergir 0 pensamento sobre um movimento autorrgiresobre as compensagfes as
deformagfes dos sistemas, onde tal pertinénciad&#a & capacidade de o proprio sistema
manter sua autopoiese e tudo isso por meio de umingm cognitivo, o qual ndo se desligaria
de um dominio do observador.

O estudo da cogni¢cdo torna-se, portanto, um poottalnentre a psicologia e a
autopoiese, haja vista falar-se de um fenémenopaigitico que daria vazao a uma nova

discusséo sobre os parametros relacionais ensiistemas observadores e seu funcionamento

132 MATURANA. op.cit., p. 127.
133 MATURANA. Cognicdo, ciéncia e vida cognitivBelo Horizonte: UFMG, 2001. p. 129.
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em um meio de rela¢cdes condutuais e comunicatmasmo em um ambiente do cotidiano
como é salientado por Maturana. Desta forma, pardaamais ratificar estas ligacdes,
destacar-se-ia uma abordagem sobre o entendimemerdepcéo realizado por Maturafia

Ao falar-se em percepcédo, estar-se-ia falando mamente em uma abordagem
estabelecida pela neurofisiologia e pela psicolggi@ vincularia este fenébmeno a nocao de
estarem 0s objetos ambientais sendo computados giEiema nervoso por meio das
informacfes capturadas do meio. Assim sendo emag¢ab, o sistema nervoso seria
responsavel pela representacdo ou abstracdo daartmioar possiveis as condutas e serem as
mesmas pertinentes as circunstancias diversificddagteracdo do organismo. Ademais,
Maturana destaca o fato de que tal postulado senasinOnimo para a explicacdo das
habilidades cognoscitivas do observador.

O meio, dentro de uma explicacdo pautada pelosulpdsis mais ortodoxos da
neurofisiologia e da psicologia, atuando sobregamismo d& ensejo a mudancgas estruturais
que passam a representar este mesmo meio. E &stanse-ia falando de uma operagéo
fundamental na questdo a envolver a percepcdo @nduit@a do organismo, qual seja, a
representacdo, ou abstracdo interna do meio. Next®e®s, esta posicdo revelaria para o
sistema nervoso ndo somente “um carater simplesmrmataférico ou didatico, mas revela
uma postura epistemolégica implicita fundamenta”.

Uma postura epistemologica implicita fundamentediia o leitor ao contexto voltado
para o fato de que, ha uma realidade constituitipendentemente do observador no ato de
explicar e a ele externa também como organismanddi a isso, tenha-se que o observador
possui a capacidade de conhecer a realidade cavdatprde suas interacdes com ela; e as
categorias descritivas utilizadas no discurso deendador, tais como objetos, relacoes,
estrutura, fazem parte desta realidade externased@o exclusivas das falas e acOes deste
observador.

Muito embora se tenha na neurofisiologia e na p=ii® esta metafora mais ortodoxa
e didatica para o entendimento acerca da perceppéoque néo dizer também, da cognicao,
para Maturana esta questao encontra-se observddante diferente. E tudo parte da critica
ao entendimento metaforico e didatico de ser agpeém uma expressao da captura de uma
informacéo externa independente daquele que olperéssim sendo, para tanto surge uma
nova questéo, a de que se uma mudanca acorriddrofue do organismo tem a capacidade

134 MATURANA. Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998
1% bid., p.56.
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de modificar a percepcao — e isto restou comproeadoma pesquis® de Roger Sperry em
1943 — de que maneira se passaria a entender @appépcepcdo? A percepgao seria assim,
fruto de uma representacdo surgida de uma relag@oniinista em que o0 objeto descrito
restaria totalmente independente do proprio obder?aE € sobre tal entendimento que
repousa a critica de Maturana.

A maneira pela qual se falaria do fenbmeno percem@staria longe de uma metafora
ou de uma didatica. Entretanto, tal postura maisdoxa “assume que as mudancas que O
organismo sofre em suas interacées com o meio a@omunistas™’. Fato este que para 0
autor se posta equivocadamente. Lembre-se neste panprépria adverténcia feita por
Maturana>® sobre os sistemas néo admitirem uma forma deairiies instrutivas.

Neste momento est4 evidente a nocdo da autopd@sseistemas opor-se a uma
explicacédo determinista, sendo que, no tocantecepeio 0 meio nao teria como estabelecer
uma especificidade sobre o agir e as mudancasastete um sistema observador. Como
também vai de encontro a uma explicagdo onde @&pgio seria tida como um processo
responsavel por revelar as caracteristicas de waladade independente daquele sistema
observador que a percebe.

Para responder a questao discernente a percepgdal, e transladaria para a questao
de um dominio cognoscitivo, iniciar-se-ia pela moge ser o organismo, ou sistema
observador, quem na interagdo com o meio fixariaoafiguracdo estrutural do meio
responsavel em incitar nele mesmo (organismo) umdanta em sua estrutura. Neste
momento ter-se-ia uma noc¢ao acerca da impossibdidde ser o objeto informado ao
organismo independente deste e, mais, de ser @éd¢eaminante na sua mudanca estrutural.
Neste sentido, somente apos uma mudanca conduuaigenismo € que a observacdo do
meio como algo a perturbar na interacdo torna-ssipel. Sendo assim, 0 movimento
interativo evidencia-se como nao determinista fata para dentro - mas como algo que
emerge nas interagdes dos organismos, ou sistdyreas/adores, com as mudancgas ocorridas
a partir deste mesmo organismo. A no¢cdo de um migetturbador adviria da observacéo
sobre as mudancas condutuais surgidas no organestabdistingdo dar-se-ia na medida da
autorreferéncia do proprio organismo. Desta forserja tal associacdo entre o objeto
perturbador e a mudanga condutual do sistema quari acento no cotidiano a palavra

percepgao.

136 Esse comentario estd em MATURANBa biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998, p. 56.
ST MATURANA, loc. cit.
138 MATURANA. Cognicdo, ciéncia e vida cognitivBelo Horizonte: UFMG, 2001.



53

A quebra de paradigma de um modelo deterministéo f@ara a percepgdo como para
a cognigao, estaria para o pensamento de querrgspondéncia estrutural entre organismo e
meio ndo surge da determinacdo do organismo pelo’hie A percepcéo seria algo que
emerge numa operacdo ligada a prépria autopoiesgstlema, uma vez que, 0s objetos
percebidos o0 sdo em face de uma mudanca estrobsatvada no sistema e assim descrita.
Pois, a conduta de um organismo é a descricdo geltaobservador de uma sequéncia de
mudancas estruturais surgidas em relacdo ao meiguab se posta a observacdo. O
observador tem a capacidade de distinguir condutasgirem no organismo ligadas as suas
interacbes. “E no contexto da associagdo entreutareimeio que tal distingéo se configura,
que comumente se usa a palavra perceptao”

Em respeito ao que fora exposto sobre percepcéderise-ia destacar por fim, mas
sem fechar a questao, que este fenbmeno estatdidtaconvencimentos mais difundidos da
neurofisiologia e da psicologia mais tradiciona¢ @utomam como resultado da captagao pelo
sistema observador de objetos a ele externos. Ctambém ndo corresponderia a
representacdo do meio na formacdo de uma condutsoletudo, importante concluséao

exposta por Maturana toca a percepcéao ao dizer:

O estudo dos fendmenos perceptuais como fendmegr®scitivos €, portanto, o
estudo de diferentes momentos recorrentes do @sirutural do meio, como
momentos de uma histéria de interagdes que imphcaconservacao da
correspondéncia estrutural entre organismo e Heio

Aliado a tal posicionamento, Dario Rodriguez Maeigr Torre*? referem que, se o
estudo do ser vivo permanece em uma escala de exioigadle, para o sistema nervoso abre-
se a possibilidade de uma explicacdo voltada pgvanaipio fenomenoldgico de estar ele
clausurado operativamente. Assim sendo, nesse mesis&D, reafirmam com base em
Maturana, a questéo de o sistema nervoso nao aoafigm instrumento a obter informacao
do meio ambiente, e tdo pouco utilizar-se de talir® como forma de representacdo do
mundo, podendo assim responder com uma condutagrgg para manter sua sobrevivéncia.

Ao falar-se assim, em percepcéo e cognicédo, ligestas a psicologia, reforcar-se-ia a
nocao de que, conforme Dario Rodriguez e JavieeJOEn el plano de la organizacién de lo

viviente todo operar organico es conocimierfd”0O que, em suma expressa a nocdo de o

139 MATURANA, R. Humberto Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998, p. 59.
10 bid., p. 58.

1 bid., p. 59.

142 RODRIGUEZ e TORRESSociologias Porto Alegre, ano 5, n°. 9, jan/jun 2003, p. 1@6-

143 RODRIGUEZ e TORRESSociologias Porto Alegre, ano 5, n°. 9, jan/jun 2003, p. 116.
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conhecimento n&o se valer de uma representacaoetio ambiente. Conhecer seria “un
operar de los componentes de un sistema dentrdod&hio de sus estados internos y de sus
canbios estruturales™**

A psicologia vincula-se cada vez mais a autopcéestalar-se da cognicéo, e tal fato
evidencia-se com mais clareza quando novas aborslaggmo as de Maturana sobre a
percepcao postam-se em evidéncia. Alie-se a estarpadiferenciada, que amplia o campo
de observacdo sobre as mais difundidas posicogsrgjaia psicologia, a nocdo de aos
fendbmenos cognoscitivos, incluindo-se nestes aidiggm, ndo mais caber uma explicacéo
vinculada ao determinismo — raiz de uma tendéncdema de se fazer ciéncia — e que se
distancia de forma veemente da realidade indepsmderobservador.

Importantes reflexdes sdo apresentadas por Matdfama final de sua exposicdo
sobre percepcdo, tendo nelas algo como que ummestd de inquietacdo dirigido
frontalmente aos postulados a fazerem parte ndcergemda ciéncia construida sob a
tendéncia de explicacdo num movimento causal, noéise sum acumulo de verdades
culturalmente, e na maioria das vezes, intocaixa-se um campo de visao no qual a
psicologia certificava-se de que a solidez residiapossibilidade de formar-se um estrito
nexo causal entre o mundo externo e a mente hundanananeira determinista e
representacionista, o que até entdo poderia senau® na metafora da percepgdo. Agora,
passa-se a ter contato com a ligacdo existente efdarmesma e uma teoria emergida no
contexto das ciéncias cognitivas: a autopoiese.

De tais reflexfes se destacaria que 0s objetogteras configuram-se por meio das
condutas do organismo. Assim sendo, ao estabeteasana coexisténcia com o organismo,
inserindo-se nesse o observador, eles tém a paksdla de originarem-se de tal convivéncia
enquanto tais organismos ajam gerando e conservandp reciproca correspondéncia
estrutural. E como bem salienta Maturana “o0 mundo @mum somente surge ha
comunidade do viver’**® Ademais, destaca ainda o autor que, a linguagemagdo do
observador ndo geram referéncias em respeito areati@ade externa, pois, 0os sistemas
observadores no seu agir de descrever a realidademn wim ambiente de modos de
convivéncia gerador de objetos perceptuais.

Estabelecer vinculos entre a psicologia e a autepoa partir da cognicdo se posta

uma tarefa interessante na medida em que fenonuamos 0os da percepgdo possuem uma

“ RODRIGUEZ e TORRES, loc. cit.
145 MATURANA, R. HumbertoDa biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998, p. 60.
16 MATURANA, loc.cit.
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nova abordagem. Ela se afasta de postulados duantina interacdo dos organismos com 0
meio complexo uma ligacdo posta sob uma cadeiakaudeterminista deste sobre aquele.
Com isso o préprio observar do funcionamento delwér seria a referéncia primordial da

formacdo do conhecimento, o que, todavia, tambéne seodificacdes a partir da visdo de

um funcionamento da natureza por meio de uma cagrgrporal.

Assim sendo, falar em cognicdo corporal € sinalialgo ja explicitado: a
inseparabilidade da psicologia e da biologia, geedd este momento podera novamente ser
observada em um artigo escrito pelo cientista Fsaad/arela, intituladdl segundo cerebro
del cuerpd®’. Neste trabalho discuti-se algo esquecido, o detaue, o corpo possui nédo
somente uma forma de conhecer, mas ao menos cerado & primeira a mais difundida e
que se restringe a classica localizacdo da cognigdaérebro; entretanto, surgiria uma
segunda a relacionar-se com o sistema imunoldgico.

O autor parte da questdo de que, ndo existiriacparaénte nenhuma patologia sem
gue ao mesmo tempo fosse afetada a parte psicagsmniZesta forma, poder-se-ia falar da
inseparabilidade da condicéo psicoldgica daqui® spimanifesta como uma enfermidade ou
transtorno somatico. Para Varela existe ja na pialam pensamento de que muito estrita seja
a ligacdo entre o cérebro e o sistema imunolodicpara Varela este sistema ha de ser
tomado coma segundo cérebrd-ato este a ligar-se com 0s postulados da agspaomo
se podera perceber.

A questédo referente ao sistema imunologico possuelacdo tanto com o que fora
expressado com a percepgdo, como com 0 que se datéognicdo, uma vez que, parte o
autor de uma critica, justamente, ao modelo ou mesrmagem classica deste como um
sistema heterbnomo, um sistema dirigido pelo exteffontrariamente, poder-se-ia vé-lo
como um sistema autbnomo, ou mesmo autorreferente.

Segue-se sob uma figura de uma defesa interndnagacum ataque externo, como o
seria a metéfora elaborada para explicar o fenbnadenpercepcédo de objetos externos a
influenciarem diretamente o organismo, levando a uepresentacdo sua. Logo, levaria
também a percepcdo deste em um movimento detetanides meio sobre o organismo,
congénere ao que agora se observaria como posaidaldissica de um ataque externo e uma
resposta interna imunoldgica. Falar-se-ia de umsnmaepostura determinista a ser criticada

por Varela, como o fez Maturana em relagéo a peéaep

“"FISCHER; RETZER.; SCHWEIZEFEI final de los grandes proyectdBarcelona: Gedisa,1997.
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Veja-se que, ao expressar-se esta posicdo masscel@a figura de defesa a um ataque
externo no tocante a formagdo de um sistema imginaldvarela sinaliza o seguinte: “Si
ustedes transladaran esa imagem al cerebro, ofatener cerebro constituido solamente por
um montén de detectores de objett” Assim sendo, esta critica lancada pelo autor possu
correlagdo com o que fora exposto por Maturanaesalpercepcgéo. Trata-se de afastar-se de
um modelo determinista para o funcionamento cognitdo sistema observador, fato este
também percebido no momento em que Varela aborddede inicio em seu artigo a
possibilidade de uma nova abordagem em torno daig@mgcorporal e da inseparabilidade da
por¢cdo somética e psicolégica do organismo vistoccom sistema.

Varela, quando fala de um segundo cérebro do cespb referindo-se a um sistema
gue pode nao ser algo que possui uma relacdo deiiarcom o0 meio externo, que olha para
fora, e € atacado para gerar com isso uma defesa. tBnto, Varela destaca uma nova
observacéo realizada por Niels Jernet em 1974,darnamo uma mudanca decisiva para o
tema. A partir dela, se lanca méo do fato de emiatimunoldgico ndo estar ligado somente
ao meio externo figurando como um exército pronse aefender. De fato, haveria a ligacéo
de anticorpos com outros anticorpos, uma vez qogdem a maior parte do ambiente. Isso,
porém, mudaria a perspectiva de formacgéo de umnsistmunologico com seu foco para o
externo, entretanto se formaria um sistema em mealgual seus elementos se conectariam
mais entre si do que com o ambiente externo.

A imagem do sistema imunoldgico também passa mdelificacbes como o fora na
observacado sobre a percepcao, e destacar-seqadd® la imagem de los tontos soldaditos
mirando hacia afuera se converti6 em la imagem afsopas en sociedad, de personas
hablando mutuamente en lugar de mirar hacia afu¥faFato este a guardar relagcédo com as
nocdes de autorreferéncia, auto-organizacédo eraptoducédo da autopoiese, sem esquecer-
se do destaque a cognicdo corporal como formagsteasistema imunoldgico, a qual faria
visivel a inseparabilidade da parte somatica eofigjcca do organismo (sistema) como fora
ja referido.

Desta forma, segundo Varela o sistema imunologecia ttomo principal operacéao
uma relacdo consigo mesmo e com o meio ambientét&ando corpo e ndo responderia
primordialmente a estimulos externos. Fato esteaadgr relacdo com a propria nogédo de
autopoiese. O autor ainda amplia esta questaoupaassituacéo social, da qual se extrairia o

pensamento de que um pais somente existiria coemiddde por meio das constantes

18 FISCHER; RETZER.; SCHWEIZEFEI final de los grandes proyectdBarcelona: Gedisa,1997, p. 109.
149 |pa;
Ibid., p. 110.
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interacOes entre aquelas pessoas que a compdem, Addentidade cria-se num movimento
autorreferente em uma interagdo mutua.

Varela expbe ainda a questdo de que, ao falar-Satelecdes psicossomaticas se
chegaria ao entendimento de haver conexdes entérabro e o0 sistema imunoldgico.
Destacando-se que, seria impossivel “desarrollar vision psicosomatica mas profunda a
menos que se entienda el sistema inmunolégico camaispositivo cognitivo en si
mismo” **°

A importancia deste estudo sobre o sistema imurntmdgside justamente na nocéo de
gue a biologia e a psicologia ndo se separam, sguelotanto uma quanto a outra, possuem
dominios cognitivos a produzirem uma identidadentdiade esta formada a partir de uma
autorreferéncia, de uma clausura operacional, dhssupassa a ter dois sistemas cognitivos
interatuantes. Assim sendo, 0 ponto a ser destacalfar-se-ia para a possibilidade de
estabelecer-se uma ligagéo entre a psicologiauéop@ese por meio da cogni¢do, ponto este
que converge os postulados renovados sobre a gaem sistema imunoldogico.

Para bem aclarar as observacdes acerca da relsigfen& entre a autopoiese e a
psicologia a partir da cognicdo, leva-se em coma@@® o0 que foi exposto quanto a
percepcdo, ao sistema nervoso e ao sistema imicwlég ligarem-se a prépria nocédo de
cognicdo. Entdo, se destaca o que Matdramaresenta como reflexéo sobre o fendmeno da
aprendizagem. E isso no sentido de uma nova abemgagpmo as demais ja apresentadas,
sobre como se descreveria essa parte tdo prementet humano nos estudos tanto da
biologia como no da psicologia. Esta conexao efaigecampos do saber transcenderia um
pensamento mais ortodoxo para a psicologia nodsedaé uma divisdo mais estrita desta para
com a biologia.

Maturana observa o fenbmeno da aprendizagem evaaeloc uma conduta de um
organismo no qual haja uma mudanca na sua ontogenianda-se aqui o proprio existir
evolutivo do organismo em face da congruéncia existentre este e as proprias variacdes do
meio, dessa forma, faz-se presente a propria apegy@in em um andar contingente nas
interacbes entre 0 organismo e 0 meio. Destac@da a participacdo do sistema nervoso
nesta interacao.

Para descrever o fenbmeno da aprendizagem, o patteg da existéncia de duas
perspectivas basicas. Primeiramente, um organigntigssao meio de forma instrutiva; meio

este que esta do lado de fora como fornecedorfdemacdes e dados para se realizar uma

%0 FISCHER; RETZER.; SCHWEIZEFEI final de los grandes proyectdBarcelona: Gedisa,1997, p. 113.
151 MATURANA, R. Humberto.Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998.
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representacdo dele proprio pelo organismo na mexstidgue tenha conduta adequada dentro
de um modelo determinista. Ainda de acordo com pssspectiva, a aprendizagem é um
processo no qual o organismo obtém do meio infobesgdas quais constroi representacdes
dele e que as armazena em sua memdria para gem@dutaono objetivo de responder as
perturbacdes provindas de fora. Em face da segymetapectiva, observar-se-ia a
aprendizagem dentro de um caminho de mudancasugatsupelas quais passa 0 organismo,
inserindo-se aqui o0 sistema nervoso, no devir da comgruéncia interativa com o meio em
constante resguardo das respectivas identidades.
Maturana expressa quanto a segunda perspectiva que
0 organismo nao constréi uma representagdo do mao computa uma conduta
adequada a ele. (...) para 0 organismo, em selwarQpeio existe meio, ndo ha

lembranca nem memdria, somente ha uma danca eatrotu presente que segue
um curso congruente com a danca estrutural do oeise desintegf:i.2

Nesta abordagem o autor envereda-se para explidan@meno da aprendizagem
numa perspectiva diferente da que ortodoxamentmdifse, e o faz quando expressa nao
haver, e isto expde uma tendéncia ja destacaddemtss trabalhados até este momento,
interacdes instrutivas entre o meio e o organisemmtbormacéo da aprendizagem. Abordagem
esta ligada a uma descricdo dos fenbmenos semoguesso seja necessaria uma relacao
determinista entre 0s organismos ou mesmo Sistemservadores e o0 meio complexo. E
assim, o fendbmeno da aprendizagem esta a ser adsetemo fazendo parte de um sistema
determinado estruturalmente, mas que, contudo, distante de um modelo de interacdes
instrutivas. A aprendizagem nao se coaduna comuaafide um agente externo a especificar
no sistema, no organismo, mudancas estruturaisaig, ra propria ciéncia, “ndo trata nem
pode constitutivamente tratar com sistemas instst>>

Desta forma, buscar uma explicacdo para o fenOrdaraprendizagem consistiria em
um primeiro momento, demonstrar de que maneiraledesoperar do organismo juntamente
com seu sistema nervoso admitidos como sistemasndaados estruturalmente, advém ao
observador o que se poderia destacar coradanca condutual do organismoonexa esta
com as variagdes do meio e das suas interacOemgemtes com ele. Ademais, seria a
aprendizagem, nas palavras de Maturana, uma “co@sei@ necessaria da histéria individual

de todo ser vivo com plasticidade estrutural omamga.*>*

152 MJATURANA, R. Humberto.Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998, p. 32.
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A plasticidade ontogénica poderia ser observadartr gla ja abordada nocéo de
conduta, uma vez que, um organismo € um sistendanitio, sendo que, desde o momento a
iniciar e manter sua organizacao se posta em cuastaodificacdo de estado. Tais mudancas
caracterizam a prépria condtitado organismo. Aliado a isso, temos ainda 0 sisteaneoso
como componente de um sistema ou organismo, mas apmeudo, ndo responde pela
producdo de condutas, mas participante no movingsmtaudancas estruturais do sistema ou
organismo ao qual faz parte.

O fenébmeno da aprendizagem ao ser observado cagooiratompativel com um
modelo instrutivo determinista no qual o meio éreéspntado na suposta geracdo de uma
conduta, tem a capacidade de ligar-se ao pensamemfoal a psicologia e a biologia possam
ser conjuntamente estudadas e sem distingdes niga#ds. Neste sentido, € no movimento
de constante mudanca estrutural do organismo q@ews#ao sobre a aprendizagem ira ser
formada. Recorde-se do curso em continua congau@&ocn as modificacbes do meio pelo
qual segue o organismo e seu sistema nervoso, sgnecer-se da cognicao, incluido na
conservacao indispensavel da organizacdo e adaptacéaplamento estrutural) na qual
emerge a ontogenia do sistema. E coloque-se adguéstaprendizagem dentro desta nocgéao, a
qual se diferencia de um postulado alicercado endet@rminismo instrutivo impelido pelo
meio.

Desta forma, como bem expde Maturana:

A aprendizagem, como a diferenciacao celular, ndm éenémeno de adaptacdo do
organismo ao meio, é a consequéncia da epigénesgydnismo com conservacao

de sua adaptacdo em um meio particular no quahseceacdo da organizacao e a
adaptacao tém sido os referenciais operacionaia pacaminho seguido pela

mudanca estruturaf,

Observe-se que ao se tratar a aprendizagem comaamsaquéncia da epigénese,
processo de continua mudanca estrutural do organssrexpressa este fendbmeno como algo
nao estatico, como algo ligado a autopoiese, acimamto circular autorreferente, auto-
organizativo e autorreprodutivo. Movimento que méamta organizacdo e adaptagdo do
sistema numa forma de referéncias operacionaisgpa@nutencao de um curso no desenrolar
de um caminho de mudancas estruturais do sisteifereite de um movimento linear de

causa e efeito, como seria 0 movimento de EstifRekposta na psicologia mais tradicional.

135 A conduta é uma relag&o entre um organismo ovisere o meio no qual um observador o diferencia e
observa. MATURANA, loc. cit.
%0 bid., p. 42.
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A aprendizagem faria parte das proprias modificac¢éstruturais do organismo,
estando este em interacdo congruente com o meitdabém responsavel, como o fora as
abordagens sobre percepcéo e sistema imunologictrazer a tona a relacao existente entre
autopoiese e psicologia por meio da cogni¢édo, e, gnplicado esta o sistema nervoso
nesse fendbmeno. E mais, ao falar-se em percepgéama imunologico, aprendizagem, esta-
se a falar de cognigédo, uma vez tais instancias@edepararem.

As instancias da aprendizagem coadunam-se com esgi#cdo, uma vez que, este
fendbmeno tem sido explicado por Maturana a padindnutencdo da congruéncia entre a
conduta de um organismo e as perturbagdes do mie@ie aquele em vista de sua permanente
interacdo. Assim sendo para tanto, o autor destamwa condicdo necessaria para a existéncia
desse organismo esta conservacao, implicita, ema via organizacdo e adaptacdo da
ontogenia (histéria individual de cada organistfjodo sistema. Como também, e nesse
momento faz-se um destaque mais pontual em faceodaicdo, para evidenciar tal
conservacdo falar-se-ia da mudanca estrutural dan@mo, a qual sempre se da em
conjuncdo com seu sistema nervoso, o qual estatidado nesse movimento organizacional e
adaptativo, sem com isso formar uma cadeia causaa para com o meio.

Maturana ainda refere sua preocupacédo para conoone sentido de esclarecer que
0 sistema nervoso ndo estd em uma posicdo sumeriimferior aos demais sistemas do
organismo em sua congruéncia com o meio. Por isacesplicacdo sobre o fenbmeno da
aprendizagem estar devolvendo ao sistema nervosa tendicdo de componente do
organismo, e mostrar que seu papel na mudanca twahdéo é sui generis®® Este fato
demonstra que a cognicdo esta implicada nesse sgmcAlém disso, a dificuldade em
observar a aprendizagem a partir de uma interagdgreente com o meio, fora dos moldes
deterministas, esta no fato de fixar-se a questigensamento de a complexidade na
formacdo das condutas do ser humano residir exaluginte no seu sistema nervoso. E
assim, poder-se-ia destacar ndo o descrédito feetstesistema, mas a nogéo de estar ele em
simbiose permanente com o proprio organismo e o.nrasicdo esta a reforgar uma relacao
existente entre a psicologia e a autopoiese a plrttognicdo, a qual passa a ser observada
pela coexisténcia desses ambitos indissociavesgimismo: a psique e a biologia, mas sem
estabelecer-se uma hierarquia em grau de impoatédmwique se refere ao fenbmeno da
aprendizagem, como a qualquer outro fenbmeno, valizes assim, psicobioldgico, como o

seriam a percepc¢ao e a sistema imunologico.

157 MATURANA. Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998, p. 43.
%8 MATURANA, loc. cit.
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Sobremaneira, torna-se interessante tal discuss&salaer que “a rigueza da vida
humana é social porque a sociedade é também panteid no qual o organismo mantém sua
organizacdo e estruturd® Posicdo que tem grande destaque na visdo da qmiEaha
medida em que, o ser social ao gerar a sociedadefaeen de sua conduta “opera
recursivamente como o ambito em que deve conssnaprganizacdo e adaptacdo em sua
epigénese*®

Segundo esta forma de pensar a psicologia, enfadza dificuldade encontrada em
pensar 0 sistema nervoso, no sentido operacioma,dos parametros de representacdo ou
captacdo de informacdo. Ressaltamos também a Iddae encontrada para explicar a
aprendizagem na medida em que esta seria pesamldradp uma intencionalidade, de um
propodsito determinado. “A aprendizagem nao tem @sip, € uma consequéncia da mudanca
estrutural dos seres vivos em condi¢cdes de solénesiay, com preservacao da organizagao e
estrutura™®! Dizer que a aprendizagem n&o possui um propésiitecfico (pense-se em algo
predeterminado) coaduna-se a um movimento nao pmagntrico, ndo determinista, nao
substancialista que se liga a uma visdo difereacida propria autopoiese que emerge
juntamente em um contexto das ciéncias cognito@sp fora ja explicitado.

Com Maturana passa-se a observar a aprendizagem wonprocesso que se da no
viver e torna-se algo incompativel com um modeloqoal se capta o mundo. Ao revés,
aprender é modificar-se enquanto modifica-se o muodta mudanga congruente com a
mudanca do mundo. E ainda destaca-se o fato darasedal mudanca e estando o sistema
nervoso nela inserto, esta modificagéo apresentarae uma mudanca estrutdfal

Ao se ter observado a relacao existente entrecpaiese e a psicologia por meio dos
estudos da cognicao, dentre os quais se destactartos de Maturana sobre a percepcao, o
sistema imunoldgico e a aprendizagem, € possiwekebper a coexisténcia de todos estes
postulados com a nocao da inseparabilidade dodimé@ do psicoldgico. Assim sendo tal
coexisténcia marca justamente 0 pensamento autmpoigdo sentido da existéncia de
sistemas autorreferentes, auto-organizados e aptodutivos que evoluem em um meio
complexo de forma a diferenciarem-se deste mantsna@rganizacao, estrutura e adaptacao

(acoplamento estrutural). Sistemas estes dispestasma rede interativa, ndo hierarquica na

139 MATURANA. Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998, p. 44.

180 MATURANA. Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998, p. 44.

%1 bid., p. 45.

182 Esta mudanca de acordo com Maturana se d& condangaidas correlacées senso motoras que resultam da
mudanca estrutural do sistema nervoso que segeilevachio que conserva a organizacao e adaptacéo do
organismo. MATURANA, loc.cit.
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formacgao de suas estruturas autorreferentes aegefandmenos como os da percepgéo, do
imunoldgico e da aprendizagem. Destacando-se quetodos estes casos discutiu-se o
sistema nervoso e a cognicdo como parte destesmenios. Fato este a guardar relacéo

direta para com a psicologia e a propria autopoiese
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3 O VINCULO ENTRE DIREITO E PSICOLOGIA POR MEIO DA AUTOPOIESE DE
MATURANA EM BUSCA DE UM CONTEUDO PSICOLOGICO COGNIT IVO NO
SISTEMA DO DIREITO EM LUHMANN

Ao buscar-se o vinculo entre o direito e a psidalqgor meio da autopoiese de
Maturana esta-se a observar esta relacdo de umma fdiferenciada dos parametros mais
classicos, tanto para o direito como para a ps@ldParametros estes que remontariam a
uma ja discutida tendéncia fisico-matemética, sulosdlista, de explicar a realidade. Assim
sendo, como sera descrito no transcorrer do trapalkujeito ndo sera tomado como o elo a
ligar direito e psicologia, como se tem realizagalicionalmente nos estudos de psicologia
do direito.

O direito e a psicologia podem ser observados em intaracdo, em um movimento
no qual a autopoiese seria a forma e a regente desterto. Assim sendo, nesta relacéo a
autopoiese levaria tanto o direito quanto a psgialpara longe dos postulados modernos que
intentavam explicacfes causais para os fendbmeraaissofisicos e biologicos. Ambos os
campos, o do direito e da psicologia terdo seunNdnebservado por meio de uma perspectiva
a levar em consideracdo algo antitético a substardciesséncia que gera o pensamento
determinista, tal como o seria o direito positiargo direito e a explicagdo de uma conduta
em um modelo de E-R para a psicologia, por exemplo.

A existéncia de uma proposta tedrica para a pg@lgue se distancie de um
movimento determinista e causal para a explicagdacdndutas humanas tem nos estudos de
Palo Alto dos anos de 1950 uma origem sistémicernitica. Desse modo, é possivel
observar-se autores como WatzlaWick que destacaria como enfoque cientifico o
comportamento em um movimento de interacdo no pi@seestringido este a comunicacao.
Assim sendo, consideraria como uma de suas areastuio a pragmatica, a qual teria como
objeto de andlise a psicologia na medida da vis&oca de como a comunicacdo afeta a
conduta. Proposta esta a coadunar-se com a préfagio a ser estabelecida entre o direito e
a psicologia por meio da autopoiese, como tambénpastulados tedricos elaborados por

Niklas Luhmann e pelas préprias ciéncias cognitivasnedida em que, buscariam perquirir

183 WATZLAWICK, Paul. Pragmatica da comunicacdo humanan estudo dos padrées, patologias e paradoxos
da interacdo. 1. ed. S&do Paulo: Cultrix, 1991.
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acerca dos efeitos comportamentais pragmaticoedzm;ad”. E nesse ponto se abrindo a
questao para uma noc¢ao a ser explorada mais adianteante a cognicdo e da formulacdo
de um conceito suficientemente elaborado por Lulmiianpara a mesma e que se
correlaciona com a percepcao.

A pragmatica ao ter como foco de estudo a formaocamcomunicacédo afeta a
conduta, passa a ser relevante para o estudoterdaido de estabelecer uma relacdo entre o
direito e a psicologia a partir da autopoiese. jgimue, esta observacao esta congruente aos
postulados ndo deterministas e ndo causais come pasa uma explicacdo do
comportamento humano em sociedade. Além disso, asarvacdo sobre os efeitos da
comunicacdo na conduta esté correlacionada acdéattéo se aceitar as condigdes iniciais
como determinantes de um resultado final, o quabekice como enfoque para o estudo os
sistemas como algo evidenciado sem fundamentosnmestas ou causais, ou mesmo, fora
de um fundamento alicercado no sujeito.

Além disso, a autora Maria Teresa Bofiffitraz da prépria psicologia questdes como
a da personalidade — observada esta como um sistequa sinaliza a diferenca para com
uma visdo alicercada em um pensamento de concepe@anicista. A autora destaca
Humberto Maturana e Francisco Varela como expoeatgsta nocao ligada a observacdo da
personalidade como um sistema, parametro difer@mce que acaba por influenciar o
presente estudo no que se refere ao direito ealpgia.

Ao se ter por objetivo estudar a relacdo entrereitdie a psicologia se busca na
realidade observar a sociedade a partir de seumaés pungente, qual seja a comunicacao,
sendo que para tanto, Luhmatrtorna-se o grande expoente entre os autores itzospa
contemporanea. Ademais, ao falar-se em comunicdgéamg-se relevante uma abordagem
acerca da possibilidade de observar-se um contpg&ologico cognitivo no sistema do

direito em Luhmann, sistema este evidenciado camdas sistemas sociais autopoiéticos.

164 SIMIONI, Rafael Lazzarotto. Meio e forma em Niklashmann: a limitacionalidade autoconstrutiva da
sociedadeConjecturav. 11, n. 2, p. 133-162, jul./dez. 2006.

185 UHMANN, Niklas. La sociedad de la sociedalléxico: Universidad Iberoamericana, 2007.

%6 BOLLINI. La teoria general de los sistemas y el origen @ldinlde una psicologia sistémidaJMEN:
1994, p. 150.

167 Ressalvado Luhmann como um dos autores da soictogtemporanea, seria pertinente fazer-se destaqu
ao contexto de troca de paradigmas apontado poridRed e Torres em: RODRIGUEZ, Dario M.;
TORRES, Javier NSociologias Porto Alegre, ano 5, n°. 9, jan/jun 2003, p. 1@6- Ademais, nesse texto 0s
autores referem-se a evolucéo tedrica da sociolapmanniana, na qual se apontaria a autopoies® com
uma atualizacdo pertinente na formacgéo de umaatgeral voltada ao interesse de descrever-se edsald.
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Maturana em seu artigo intituladbiologia do fenémeno soctéf pode estabelecer
uma correlagcdo com a teoria de Luhmann no tocamtel@ existente entre os parametros
biologicos de uma teoria da sociedade e os parasdér comunicacdo como evidéncia dos
sistemas sociais. Correlacdo esta que pode dgoeatsestudo de uma relacdo entre o direito
e a psicologia a partir da autopoiese, retomangleeatdo da inseparabilidade da biologia e da
psicologia.

Este artigo acima citado tem a possibilidade dabmybr com a ligacdo existente entre
0s parametros bioldgicos discutidos por Maturares @arametros sociolégicos observados
por Luhmann. O professor chileno discorre sobre guestdo importante e fundamental para
a teoria dos sistemas sociais, qual seja, a noga&sstemas sociais a partir de uma viséo
bioldgica que acaba por levar a questédo da corduteana e a linguagem como geradores de
tais sistemas.

E assim, chamar-se-ia a atencdo para o fato deaquanalisar o fendmeno social,
Maturana o faz utilizando-se de padrbes néo trawics e passa a mostrar uma argumentacao
bioldgica como pertinente para descrever como sealédéncia de um ser social, que ndo se
distancia de um ser individual. Na realidade, etatomia inexiste, pois, “0 ser humano
individual é social, e o ser humano social é intliai”.**® Dicotomia esta inexistente a partir
de uma observagdo calcada em parametros como oautdpoiese e que, por nao
estabelecerem uma relagcdo determinista entre o ena® condutas humanas faz emergir a
guestdo mesmo dos sistemas sociais e hdo do homesn ®omado em sua vontade. Caso
este importante para Luhmann e para o estabeletmindensua observacédo sobre a sociedade
como sistemas sociais e comunicagao.

Este artigo torna-se um caminho inicial para a mag@o sobre a relacdo entre direito
e a psicologia a partir da autopoiese, posto umsude perguntas sey:que € um sistema
social? Estando sua resposta condizente aos postuladdgibas da autopoiese, postulados
estes correlatos as observacgfes insertas na thagigistemas sociais de Luhmann. Assim
sendo, tal conexdo tem por objetivo demonstrapassivel falar-se em uma relagdo entre um
dos sistemas sociais que € o direito e a psicobgiartir de uma teoria emersa da biologia,
como é o caso da autopoiese.

Desta forma, Maturana propde ser o mecanismo haogue gera os sistemas
observados como sistemas sociais. O que, ademraiseflexos na teria de Luhmann em face

de tomar os sistemas sociais como sistemas auticpsiéTal conexdo entre a teoria da

188 MATURANA. Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998.
189 MATURANA. Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998, p. 66.
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autopoiese e a teoria luhmanniana sera abordada abjetivo de tornar possivel relacionar
direito e psicologia. Para isso, parte-se de urs@ovdiferenciada tomando como parametros
as nocOes de autorreferéncia, autorreproducao,-cagémizacdo, estrutura, adaptacao
(acoplamento estrutural), cognicdo e demais entemios que se postam em um movimento
de interagdo entre o meio complexo e o sistem#grdes estes de uma visdo determinista e
causal.

Esta conexdo entre Maturana e Luhmann torna-se ewiiente quando o autor
chileno especificamente refere-se aos sistemaaisamtmo resultado das interacdes entre 0s
seres vivos. O relevante dessa observagdo estatmadé Maturna expressar quanto aos
sistemas sociais que “os fenbmenos que se estabeleeles sdo indistinguiveis, em sua
forma e modo de geracdo, dos fenbmenos que obsesvaos sistemas que denominamos
sistemas sociais no ambito humant”.

Essa conexéo entre a teoria de Maturana e Luhmaaeneia-se, justamente, em face
da concepcdo de autopoiese como forma de organizagéo para o sistema vivo, quanto
para os sistemas sociais. Assim sendo “cada sisteam particular, isto €, cada sociedade se
distingue pelas caracteristicas da rede de intesagde realizam*’* E assim, ao falar em
rede de interacdes estd proximo das observacGenasociedade vista como comunicagao.

A partir de tais observacdes torna-se mais peregdpiima relagéo entre o direito e a
psicologia a partir da autopoiese, sendo estaraafate organizagdo dos sistemas vivos e
sociais. Como também se evidencia um conteudolpgico cognitivo a ser destacado, como
0 seria a prépria autopoiese, nos postulados luhimaos ao falar dos sistemas sociais
autopoiéticos, dentre estes, o sistema do dirBiessurge, com isso, as no¢les acerca da
cognicao evidenciada nos sistemas vivos, desde,exnt@lente também nos sistemas sociais,

como bem sera desenvolvido adiante.

10 MATURANA. Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998, p. 69.
1 bid., p.70.
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3.1 ARELACAO ENTRE OS SISTEMAS SOCIAIS E OS SISTEMAS PSIQUICOS
EM LUHMANN OBSERVADA COMO UMA RELACAO ENTRE O DIREITOE A
PSICOLOGIA

A autopoiese pode ser observada, levando-se enma c@npontos ja abordados no
presente estudo, ndo somente como uma forma dieangt 0 que é a vida e como esta se
deu, mas como a maneira possivel para evidenc@amseplamento entre 0s sistemas sociais
e 0s sistemas psiquicos. Sem esquecer-se quee dentsistemas sociais, encontra-se 0
sistema do direito.

Para observar-se de que forma a autopoiese inftuer@ acoplamento entre os
sistemas sociais e 0s sistemas psiquicos, primeiamnter-se-ia que chamar a atencao para o
texto no qual Niklas Luhmanff lanca mdo do conceito de clausura operacionakslest
sistemas. O tema da clausura operacional nos sistantopoiéticos evidencia-se de impar
importancia, sendo parte de uma coletanea de delasiklas LuhmanHt?® publicadas por
Javier Torres Nafarrate, as quais se dara a dewmigartancia e destague em momento
ulterior.

O artigo publicado por Luhmann ao qual se faz ésfeila a clausura operacional dos
sistemas psiquicos e sociais tem para 0 presenigoasm grande impacto. Justamente para
dar ensejo aos seus postulados autopoiéticospoiaigia pela observacédo sobre os sistemas
psiquicos e sociais, 0 que em si demonstraria atgualevava Luhmann os assuntos
relacionados a consciéncia, ao cognitivismo, eieologlia e sua relagcdo com os sistemas
sociais. E, sobremaneira, sua estima quanto atderHumberto Maturana.

A importancia da psicologia para Luhmann ficazlaeste artigo, uma vez que, € este
fruto de um congresso que discute dentre outramtss as formas de terapias conhecidas
comoterapia sistémicaAssim sendo, refere em um primeiro momento glaecénduta de
los individuos no siempre tienen su origen alli deise manifiestan. Pueden haber surgido
por otras causas’* E assim, ao referir tal questdo esta voltandoofis@rvacédo ndo mais
para o sujeito e a ontologia de seus problemasiips&] mas para 0s sistemas aos quais esta
relacionado. Destaca Luhmann questdes como awgénefia, auto-organizagao, autonomia,

autopoiesis, clausura operacional, sentido cognitia clausura operacional de rede de

2 FISCHER, H.R; RETZER, A.; SCHWEIZER, Bl final de los grandes proyectdBarcelona: Gedisa, 1997.
13 UHMANN, Niklas. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009.
" FISCHER, H.R; RETZER, A.; SCHWEIZER, op.cit., p4ll
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operacdes sistémicas. Mais claramente refere-sgaanmudanca de perspectiva a partir dos
postulados dispostos ao expressar que: “si laitesaptémica pretende acompanhar a esta
evolucion tedrica, entonces entrara en conflito lcoque aparentemente prescribe la propria
practica profecional: centrar-se em las persohas”.

Emile Durkheini’® em sua obra sobre o suicidio, sendo esse texidasaénte de
cunho sociolégico, refere pesquisas realizadasnagmo em cartorios de diferentes cidades
européias, segundo as quais o suicidio ndo temaspéma razado pessoal, mas seria uma
ocorréncia ligada a fatores outros que levarianergurir sobre uma psicologia ndo mais
centrada na pessoa especificamente. Assim senddgpdo, guardadas as devidas proporgoes
e diferengas para com os postulados de Luhmannaaitdpoiese, aponta questdes sociais e
nao individuais para o autoexterminio, dentro dasfaria surgir trés tipos de suicidio: o
egoista, 0 anémico e o altruista.

Tenha-se que a observacao sistémica opde-se adaglosterapéutico que parte das
pessoas para a andlise dos problemas psicolé@itoacdo esta que, segundo Luhmann, tem
na clausura operacional dos sistemas psiquicosciaisaim apaziguador, referindo sua
disposicdo em avaliar tal questdo no refererdeaaobservacao acerca da relacéo entre os
individuos a possuirem mente e corpo e 0s sistepm@ais. Fato que importa sobre maneira
ao presente estudo no tocante a relacéo entréodirgisicologia a partir da interacdo entre os
sistemas psiquicos e sociais.

Esta posicdo de Luhmann coaduna-se aos postuladasitdpoiese e das ciéncias
cognitivas, pois atribui sua atencdo nao mais patascobrimento de cadeias causais gerando
um estado determinista para as condutas e paraer@nénos sociais, mas para um
movimento circular. Adiante, se tratara dos sisternamo definicdo de seus modos de
operacado. Esse fato evidencia que os sistemasdezem e reproduzem a si mesmos. Torna-
se assim, o determinismo infligido pelo meio sosesistemas algo inapropriado para uma
abordagem mais atual ligada a relacdo entre osnwst psiquicos e sociais. E assim, a
unidade do sistema ao qual corresponderia o psiguicsocial evidenciar-se-ia pela unidade
da operacéo que os constitui, tal como preceiimawmento autopoiético.

Ao destacar-se 0 sistema e sua unidade a paruaeoperacdo e, levando-se em
consideragao estarem tais operagdes conectadassegarando uma continuidade no operar,
se tem como consequéncia desse movimento circuthieenca entre sistema e entorno.

Estas operacfes produzem assim, uma forma comladims, um lado interior que seria o

S FISCHER, H.R; RETZER, A.; SCHWEIZER, loc.cit.
176 DURKHEIM, Emile.O suicidio S0 Paulo: Martin Claret, 2008.
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sistema e, por exemplo, se teria o sistema psigaicon lado exterior que seria 0 meio. A
forma que se evidencia o sistema somente se d@ifelanca, caso contrario o sistema nao
se constitui.

Esta forma de abordagem faz surgir o que Luhmaecepgentemente observa como
sendo um apaziguador do embate entre os postutadiss classicos de uma terapia e os
postulados mais atuais voltados para as interagites os sistemas psiquicos e sociais, qual
seja, a nocdo de clausura operacional. Advindoanassipergunta sobre como um sistema da
origem a sua propria unidade, sendo a resposiaperacoes que realiza o proprio sistema.
Fato voltado a nocdo de autorreferéncia da autspo@que torna possivel a abertura para a
questdo da cognicdo, uma vez relembrados os teld¢odlaturana sobre percepcdo e
aprendizagem, como também o texto de Varela sobigema imunoldgico. Na verdade, isso
denota todo um contexto evolutivo, como fora jaateslo anteriormente no presente estudo,
das ciéncias cognitivas e da possibilidade de wvhsg@o de um conteudo psicolégico
cognitivo nos sistemas sociais, assim como de Blizagado sob a forma de uma psicologia
cognitiva no tocante a uma teoria a ser destaeadaasso que a terapia seria a sistémica.

Ao falar-se de mudancas de perspectivas a envalvareteracdo entre os sistemas
psiquicos e sociais, tenha-se que, Luhmann retapastdo da evolugdo de uma postura para
a terapia no sentido de que: “El concepto de clausperacional opera — si cabe formularlo
asi -, dentro del esquema tedrico, en el lugaragtes acupaban los enunciados existenciales.
Este concepto dinamiza la idea de existénciaSendo relevante o destaque de os seres
humanos ndo serem partes ou elementos do sisteriah €aso em que, como bem destaca
Luhamnn “Si lo fueran, todo intercambio de macranaolas en las células, toda réplica del
material biol6gico, todo cambio de frecuencia ensistema nervioso y toda percepcion
debrian considerarse acontecimientos socidfés”.

A nocdo de que os seres humanos ndo fazem partesiskegnas sociais esta
evidenciando na realidade a clausura operaciorsabidtemas sociais e psiquicos, na medida
em que, para surgirem € indiscutivel que os eventgseracdes a formarem por ventura dado
sistema encontrem-se, a partir da observacéo tnsissocial, em seu entorno. Este fato ja
por si denota a mudanca de perspectiva para dgy@® para suas relacdes com os sistemas
sociais. Isto porque, a importancia social de trentos deve partir das observagdes
operacionalizadas pelos sistemas sociais e nac Eébemas psiquicos ou bioldgicos.

Todavia, € ainda mais pertinente 0 estabelecimdetauma interacdo entre os sistemas

Y7 UHMANN apudFISCHER; RETZER; SCHWEIZEFEI final de los grandes proyectas997, p. 118.
18 LUHMANN, loc.cit.
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psiquicos e sociais e saber-se como se da tal reat@npois, ao se evidenciarem sistemas
diferenciados do meio por sua clausula operaciahdhmbém pertinente sair-se de uma
explicacdo causal e determinista para os fendm&n®scomo a conduta, a percepcao e a
aprendizagem, por exemplo. Uma vez que, 0 meicdda@arar um processo instrutivo para o
sistema (representacéo dos acontecimentos extdoros)se incapaz de dirigir a operagao
realizada neste, o0 que, para a psicologia geradgagdles principalmente quanto ao modelo de
E-R para explicar uma conduta humana.

Importante para Luhmann nessa perspectiva aciméacdel® € a questdo da
consciéncia, isto na medida de buscar uma respastaa pergunta sobre “como es posible en
general la representacion de un mundo externol siseema nervioso opera de un modo
operacionalmente cerradd® Questéo & qual em Maturaffsé possivel auferir uma resposta
no texto a tratar da percepcéo e de sua ligacacacorgnicdo. Fenbmeno este que passa a ser
observado como ndo sendo uma relagdo deterministstrativa do meio sobre o sistema
nervo, responsavel em originar um modelo repreenoteE sendo assim, 0s movimentos
interativos entre os sistemas e 0 meio ndo sespmneleriam com um modelo representativo
e determinista.

Ademais, para se estabelecer a devida conexdoMatueana e Luhmann neste ponto
da percepcdo, deve-se lacar a pergunta sobre cenmaopsssivel a representacdo do mundo
externo para uma consciéncia; o autor aleméo nestena passagem do texto destaca-a como
um processo em continua autorreferéncia (conseigadieterorreferéncia (fendmenos) e que
a intencionalidade operaria esta diferenca comdaagi®. Fato que para Luhmann faria centrar
o problema na valorizacéo do significado da charfipeicepcion sensible®!

Neste ponto Luhmann estd a discorrer sobre a wsalilplidade de serem tidos os
sistemas psiquicos e sociais como sistemas clalssugperacionalmente, o que denota sua
postura em admitir tais sistemas como sendo sistemtopoiéticos. Luhmann vai adiante
nessa discussao, uma vez que, além de ligar aneiad&os sistemas clausurados
operacionalmente a autopoiese, converte a questdaire problema central: “nuestro
problema se convierte en la pregunta acerca deldaidn entre los sistemas sociales y los

sistemas psiquicos®?

19 bid., p. 120.

180 MATURANA, R. HumbertoDa biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998, p. 59.

181 | UHMANN apudFISCHER; RETZER; SCHWEIZEFEI final de los grandes proyectd3arcelona: Gedisa,
1997, p. 120.

182 L UHMANN, loc.cit.
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Ao destacar ser a relagcdo entre os sistemas sea@isistemas psiquicos o problema
central da discussdo acerca da aceitacdo destes s@bemas autopoiéticos, Luhmann
reconhece o fato de ambos os sistemas existirepe@rem um em detrimento do outro.
Literalmente expressa que, “ambos os tipos densésteno pueden existir ni operar el uno sin
el outro”!®® Convencimento este a ligar-se fortemente com pasta do presente estudo na
medida da busca por uma abordagem que ndo estejalada a psicologia no sentido de
desvendar a realidade das relagcdes humanas esleasithutas como individuos. Ao revés, se
apontaria para a relacdo estabelecida entre @nsistsociais e 0s sistemas psiquicos para
assim poder descrever/observar como se daria, tet gas postulados de Luhmann e da
autopoiese de Maturana, esse movimento. Paraauitexnte também observar a relagéo entre
o direito como um dos sistemas sociais e a psi@log

Passa-se, desde o momento da observacdo destaorelacsistemas clausurados
operacionalmente, a visdo que os perfilha em uminmanto no qual os sistemas sociais e
psiquicos constituem-se um como o entorno do oB@ea Luhmann, isso demonstra algo a
superar o pensamento holistico, ligado as tradjgaediscutidas aqui, de um mundo fisico-
matematico de cunho substancialista que enseja amhelndeterminista e causal tanto para a
psicologia, quanto para a sociologia, o que taméémfutado por Maturana no que diz
respeito aos temas da percepcéo, da aprendizagamagnicao do cotidiano; sem esquecer-
se de Varela ao falar do sistema imunoldgico. Beggies capazes de correlacionarem-se com
a busca por uma abordagem diferenciada ao se absema relacdo entre social e o
psicolégico.

Para que seja observada com maior atencdo a reda¢@ os sistemas psiquicos e
sociais em Luhmann, é necessario ainda e, primeiraan aprofundar-se o conceito de
clausura operacional e seus efeitos na propriaitagdo dos sistemas autopoiéticos. Assim
sendo, nesse sentido, tomar-se-a como base parargdise mais detalhada a aula IV a
discorrer sobre o0 tema encerramento operativo/aigsis ministrada por Luhmann e
publicada por Javier Torres Nafarréfe

Luhmann inicia sua aula referindo que para a sogiala Teoria dos Sistemas parte da
evidéncia de serem os sistemas ndo uma unidadesimasma diferenca. Colocando-se a
dificuldade desta afirmacdo na possibilidade deefas-se a unidade desta diferenga, uma

vez que, para poder-se visualizar um sistema, dejdaecessita-se diferencia-lo. E assim,

183 bid., p. 121.
184 | UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009.
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refere ser tal evidéncia um paradoxo: “o sistenm@segue produzir sua propria unidade, na
medida em que realiza uma diferent®’.

A resolucdo desse paradoxo na Teoria dos Sistemnas-¢e algo um tanto menos
simples vez observar-se ser esta diferenca ensist@ma e o meio, a qual faz emergir o
sistema, percebida como a diferenca pela qual sisnsas encontram-se por ela mesma
constituidos. Este paradoxo que é o sistema terteorda do encerramento operativo a
possibilidade de ser deslindado, isto porque, pramente, para tal postulado o sistema
somente podera ser observado em razédo do estabehtcidos limites impostos pelo proprio
sistema, 0s quais emergem em vista das operacékemdas com exclusividade por esse
mesmo sistema. O sistema encerrado operativamaouzo uma operacdo exclusiva
referente a ele mesmo. Luhmann destaca, por exemp® um sistema social produz a
diferenca entre comunicacdo e meio, no instantej@mpera o processo de comunicatao
E assim, entenda-se que as operacdes ndo ocorramiopum sistema nao opera no meio,
pois, caso ocorresse dessa forma, a diferencansistesio responsavel pela emergéncia dos
sistemas restaria ofuscada.

Relevante posicionamento quanto ao encerramentatofmeé feito por Luhmann no
momento em que destaca ndo poder o sistema inger@amproprias operacdes para entrar em
contato com o0 meio. Assim sendo, as operagOesas@mtecimentos que apenas surgem no
sistema, e ndo podem ser empregados para defendmmcar o meio®®’ Este postulado
tedrico guarda correlacdo com o texto apresentadd-gancisco Varef&® sobre o segundo
cérebro do corpo. O autor, ali, discorre sobrerateado sistema imunoldgico, levando-se a
visdo desse sistema ndo como um estado de defageeasfes externas, mas sim, observa-se
o fato de a imunologia emergir como sistema justdenegpela diferenciacdo e pelo
encerramento operativo de suas operacdes. Tal semmderia observar na formacdo de
todos os sistemas, tanto bioldgicos, psiquicostqusotiais.

Como fora referido, as operagdes dos sistemas ossu@m nenhuma ligagéo direta
com o0 meio e isto ainda faz surgir, no tocante geyagdes especificas destes, o fato de a
observacao, ao ser ela mesma uma operacao dosasster realizada no proprio sistema. A

observacdo dos sistemas evidencia-se como atividéelma e o faz a partir de distingbes

% bid., p. 101.

1% |bid., p. 102.

87| UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 102.

18 FISCHER; RETZER; SCHWEIZEFEI final de los grandes proyectd®arcelona: Gedisa, 1997.
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proprias. E como bem refere Luhmann “toda obseovalgédmeio pressupde a diferenciacédo
entre autorreferéncia e heterorreferéncia, quedé per desenvolvida no sistem&".

A importancia destas questdes para uma relacée ensistemas sociais e 0s sistemas
psiquicos e para uma abordagem da posterior relacs®r observada entre o direito e a
psicologia reside em uma refutacdo dos pensamédusscomo ortodoxos, tais como os ja
discutidos modelos fisico-matematicos, determigigtacausais; o que, também se torna
sensivel & Luhmant, uma vez que, ao falar da observacéo do sistema abgo que nao
possui contato com o meio, sinaliza a transferédeigais novas conceituacdes para a teoria
do conhecimento, o que produz grandes impactosaadtap que emergem pelo fato de estar o
conhecimento a ser percebido como algo possivdedgge ndo haja um contato com o meio.
O conhecimento somente passa a ser possivel pelddaxistir um encerramento operativo,
0 que, conforme Luhmann denota a questdo de qume tperacdes de conhecimento ndo se
pode apreender o meib™

Ao falar Luhmann em conhecimento e na sua particalxacteristica de néao
apreender o meio, revitaliza-se as nocbes antesdatss de fendbmenos como os da
percepcdo e da aprendizagem, os quais fogem deagteloninstrutivo a balizar-se por uma
relacdo determinista entre o sistema e o meio.riatonedida de uma representacdo como
resposta ao contato com o meio ndo ser realizdda pistemas, estando assim dissonante tal
modelo ao que se observaria, justamente, na prigpmeacdo dos sistemas no sentido de seu
encerramento operativo. E nessa observacdo cabeda dizer que, o fato em si de existir
um encerramento operativo no sistema faria a g@tinentre operacdo e causalidatle
tornando-se assim, impropria a aplicacdo destmadl{causalidade), tanto para a formacao
dos sistemas, quanto para a manutengao da autepBms, uma intromissao direta do meio
sobre o sistema causaria a destruicdo deste; poeege € incompativel com um modelo
determinista e causal, ja que € ela o resultadsudaautorreferéncia. Essa organizacdo dos
sistemas autopoiéticos que se alicerca em suarefigi@ncia reflete seu encerramento
operativo, tanto que, as operacdes dos sistemasizem a tipificacdo destes em organicos,

psiquicos e sociais.

189 UHMANN, op. cit., p. 103.

19| UHMANN, op.cit.

191 UHMANN, ibid., p.103.

92| UHMANN. Introducdo & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 103.
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A questdo de um modelo determinista e cdtfastar dissonante para com os
postulados da autopoiese como descricao da opedagasistemas e de sua emergéncia por
seu encerramento operativo esta explicito em Luhmdborna-se indispensavel para o
presente estudo de uma relacdo entre os sisterftascps e sociais, como também assim
tornar-se-a para uma relacdo entre o direito ealpgia. Isto porque, como mesmo refere
Luhmann: “Nesse processo de decantacdo do tipopdeaghio dos sistemas, a nogao de
causalidade ndo é apropriada para explicar a faonmaque as operacfes de um sistema se
reproduzem™® Lembrando-se que, ao falar-se em operacdo desnsist esta-se a falar de
seu encerramento operativo e em sua diferenciagg@aocpm o meio. Sua formacao, portanto.

Ao falar-se em causalidade para a Teoria dos Sisted necessario um
aprofundamento no sentido da diferenca que estat@uegera nos sistemas encerrados
operacionalmente e nos sistemas fechados simplésnecemo também é importante destacar
a sua ligacdo para com uma observacdo de cunha@ggeo. Para tanto, refira-se que esta
causalidade para a Teoria dos Sistemas esta légadbservador, isto em face da seletividade
engendrada por sua operacdo. Como explica Luhnmargausalidade adviria como “um
julgamento que resulta da observacéo estabelecidanp observador®®®

A critica aos modelos deterministas e causaisiestéta nessa explicagdo sobre como
é descrita a causalidade para a Teoria dos Sistesrado que, a correlagcdo estabelecida entre
causas e efeitos a ser intentada por um obserdadee em detrimento de seus interesses ao

ordenar o objeto ou em vista da relevancia dirigigdeitos especificos.

A causalidade é sempre um principio de selecdobgeea definir exatamente os
efeitos, uma vez que néo existe a seguranca naeirglie eles se realizem, ou que
para obter certos efeitos se possam combinar detsias causa¥.

Pontue-se que, a explicacdo do que seja a causalmlaa a Teoria dos Sistemas ja
engendra a critica ao modelo voltado para parasdi&terministas e causais como forma de
explicacdo dos fendbmenos tanto bioldgicos quantaisy isto em face da auséncia de uma

construcdo ontolégica causal como forma de suaid@ascAssim, ao falar Luhmann de uma

198 Observe-se a referéncia feita por Javier TorrdarNge quanto & importancia do tema da causaligadz
Luhmann, o que, bem se relaciona a refutacdo demadelo determinista e causal que vem sendo discutid
no presente estudo. (NAFARRAT&pud LUHMANN. Introducdo a teoria dos sistemaRio de Janeiro:
Vozes, 2009, p. 104, nota de rodapé n°. 2)

19| UHMANN, op.cit., p. 104.

19| UHMANN, loc.cit.

19| UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 104.
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seguranca naturapoder-se-ia dizer de uma busca por um modelo dieate, ou previsdo na
medida em que 0 mundo construir-se-ia a partiriffasdaveis relacdes de causa e efeito a
adquirirem uma estrutura de relevancia, conformemann posta uma hierarquia de valores
atribuida. E aqui se faria ressalva ao positivigor@dico alicercado em uma construgcao
hierarquica de normas para um campo de validadiadeoeste ao controle de expectativas.

A diferenca da explicacéo da causaliddtiea Teoria dos Sistemas reside na postura
de ndo toma-la como fundamento para os fendmebdgios e sociais, posto ser descrita
formalmente como uma maneira de observacdo do méndescricdo de como € possivel
visualizar a causalidade a partir da observacdandeobservador torna-se um esforco em
superar a tendéncia determinista, ligada a um mism-matematico das substancias, para
a explicacéo da vida e da sociedade.

O destaque a causalidade torna-se recorrente neenpee trabalho, posto ter
implicagBes nas questdes a envolverem as relapbesas sistemas psiquicos e 0s sistemas
sociais, 0 que ndo é sem propésito mesmo porguenann guarda a devida relagdo nesse
ponto ao falar desta como algo formalmente corkirpela observacdo de um observador.
Ademais, tal tendéncia para uma explicacdo psic@ggode ser percebida no momento em
gue escreve Luhmann necessitar-se “observar ovatak®r para saber qual a causalidade ele
atribuird, e quais as causas e efeitos ele trapaila”'*® O autor refere ainda quanto as
pesquisas no campo da psicologia, a nocao de ssquema causaim costume seletivo de
uma operacdo de atribuicddD que passa a descrever o fato de ao atribuwake a
determinada causa cria-se uma escala hierarquica omwio para a explicacdo da vida e do
social, sinalizando um modelo de causas e efeitleteaminar o pensamento.

No sentido ao qual é posta a questdo acima, adciéxpital visdo tedrica, ndo se
estaria gerando a preocupagdo quanto a estar @erterrado este esquema causal, mas
somente descreveria como se da a formacao des&longde demonstra estar implicado na
observacéo do observador. Conforme Luhm&nn problema, caminha ao largo da ontologia
da causalidade — o que poderia gerar opinidessfalsaverdadeiras — pois, a preocupacao
residiria “na atribuicdo de causalidade, na adagho de efeitos (selecionados) atribuidos a
causas (selecionadas)”, o que evidencia um olhmae spuais fatores passaria a determinar tal

selecao de atribuico.

197 «A causalidade, portanto, é sempre uma selecdosqueeve atribuir a um observador com determinados

interesses, com um tipo especifico de estruturabdervacéo, e com uma capacidade bastante detdemina
de processar informacéo”. (ibid., p. 105.)

198 | UHMANN, loc. cit.

199 UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 105.
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Para Luhmann a psicologia € um viés levado em g@Rauimportancia e para
demonstrar-se isso, tenha-se o destaque feitorpetmo & psicologia socid, e isto no
tocante ao esclarecimento desta sobre o esquersal,caantudo, refletindo sua preocupacéo
nao sobre quais causas e efeitos geram a condasasgbre quem os determinaria. E, muito
embora a psicologia social ndo compartilhe do mesamopo de observacao a envolver os
estudos cognitivos, é importante o destaque na daeda abertura do pensamento de
Luhmann para os temas a envolver a psicologia @eéatifeoria dos Sistemas.

A psicologia social teve influéncia nos estudod.demann em uma obra intitulada
Confianc&®’, na qual é possivel perceber também a psicarféisdiana na abordagem de
questdes tais como alter e &§po que, contudo, ndo afasta o fato da existéreciand alter e
um ego na teoria de Luhmann sofrer principalment@flaéncia do conceito déeupla
contingéncid” elaborado por Talcot Parsons. Como também se deistata bibliografia da
obra de Luhmann autores do campo da psicologialstais como J. Bensman e |. Gerver, K.
W Deutsch, J. Dewey, Erving Goffman, P. A. Herlk&prge Herbert Mead. Entretanto, nesta
obraConfiancaa autopoiese ainda nao faria parte do desenvolwintearico de Luhmann.

Muito embora Luhmann destaque a psicologia soomocum estudo para fenébmenos
tais como a confianga, ja4 sinalizava para o fatstadeeduzir a esfera social a variaveis
psicologicas individuaf8’. Esta questdo gera incompatibilidades com sua \ésé relacéo,
primeiramente, aos 0s sistemas sociais e, posteide, quanto a relacdo entre os sistemas
psiquicos e 0s sistemas sociais por influénciauttzpaiese.

A psicologia social torna-se assim, um destaquentqua ligacdo existente entre
Luhmann e os temas discernentes a psicologia erapartamento humano. Para o presente
estudo, volta-se o olhar para as questbes quevamch cognicdo dos sistemas e nao aos
estudos sobre as reacfes humanas em funcdo danoifltsocial, até mesmo porque, a partir
da autopoiese nédo € possivel falar de um contattodentre o meio e os sistemas. A forma
pela qual se dara tal relacéo faz parte, justamdatestudo ao qual se esté a realizar.

Desta forma, dando-se continuidade a questdo qualvena causalidade, torna-se
pertinente o esclarecimento do fato de que, parpoder observar a partir da Teoria dos

Sistemas a operacdo dos mesmos e, portanto, spaapformacao, € indispensavel nao

20| UHMANN, loc.cit.

201 UHMANN, NIKLAS. Confianza México: Universidade Iberoamericana, 1996.

292 |pid., p. 11.

203 MARCONDES FILHO, CIROO escavador de siléncioformas de construir e de desconstruir sentidos na
comunicacao. Sao Paulo: Paulus, 2004, p. 425.

204 UHMANN, op.cit., p. 9.
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incluir a nogdo de causalidade em um conceito deagfo dos sistemas. I1Sso, principalmente
a partir da autopoiese, se torna ainda mais premgngue os fenébmenos e as relagbes entre
0S sistemas sociais e 0s sistemas psiquicos coaeimano conceito de encerramento
operacional e de diferenciacdo. Essa constatacalgce antitética a intromissdo de uma
relacdo de causas e efeitos dirigida de forma m@iesta, ja que, é observada por Luhmann
tal questéo no sentido de uma atribuicéo e esdeitaapelo observador.

Tais esclarecimentos evidenciam estar a psicolaggada a correntes de pensamento
que buscam nos efeitos selecionados pelo obsenasisuas causas, também seletivas. E o
caso de uma psicologia social, como bem refere lammnem sua obra Confianga, a reduzir
uma questdo social a psicologia individual. E wjague, ndo se esta negando a importancia
de uma observacao sobre o individuo e 0 meio nbesgta inserido, mas o que se busca é
descrever a relacdo entre os sistemas sociaisistesias psiquicos sem a reducdo a causas e
efeitos de forma seletiva, ou mesmo por uma atiélmui Isso poderia levar a discusséo a
escala hierarquica de valores sem descrever d@cetdiservada.

Entretanto, mesmo a psicologia estando ligada a wig@# mais ortodoxa como o
seria a voltada para um modelo de conduta expliceeddorma determinista e causal, é
possivel estudar a conduta e os fendbmenos em dmsarcom a relagdo entre os sistemas
sociais e 0s sistemas psiquicos dentro do camf@onst® e da autopoiese. Fato este a gerar
implicagbes na observagdo sobre a relacdo entigitode a psicologia como sera adiante
abordado.

A relevancia de uma observacdo sobre a causalajaeiar de ligar-se a critica aos
modelos deterministas de pensamento tem para daTdos Sistemas uma particular
pertinéncia. Particular porque abre espaco para udiferenciacdo entre os sistemas tidos
como fechados e os sistemas encerrados operacamtalmOs sistemas encerrados
operacionalmente sdo uma evolucdo no proprio pesrgantda Teoria dos Sistemas, vez que
anteriormente eram vistos como fechados causalmerdistemas. Evolucao esta que importa
sumamente para a observacao sobre a relacao srdist@nas sociais e 0s sistemas psiquicos
e, posteriormente, a relacéo entre o direito ea@logia, posto o fato de, conforme Luhmann
poder-se com exatidao distinguirem-se os “sisteméasicos dos sistemas abertos ao
sentido”?® Assim sendo, ao falar-se em sistemas abertosrdinlse@bre-se a possibilidade
para a abordagem da cognicdo dos sistemas, 0 qusi gé&n afastaria uma nocdo de

causalidade.

205 | UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 106.
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Os sistemas abertos ao sentido evidenciam-se gartieularidade de referirem-se ao
meio e de reproduzirem-no no interior deles megm@sentry), € 0 mais caracteristico € que o
fazem sem nenhuma correspondéncia com efeitosisadsaim sendo, para aclarar esta
nocdo, tome-se a correlacdo feita por Luhmi%na abordagem realizada por Heinz von
Foestet®” em sua observacéo sobre “maquinas triviais e magquido triviais”. Correlacéo
esta a repercutir na descricdo dos sistemas sociais

Ao falar-se em maguinas como expressa Foestersestautilizar tal palavra no
contexto das ciéncias cognitivas que a tomam naest® como algum aparelho eletrénico
ou mecanico, mas a refere como férmulas matematiésulos, regras de transformagéo.
Assim, as maquinas triviais, postam-se como um toagiee recebermputscomo forma de
informacdes especificas, para responderem na fdemoatputsespecificados. A sua principal
caracteristica esta para o fato de mesmo recebéindcsificadas informacfes e tendo a
possibilidade de responder também de forma diveasif, evidencia-se um processo pautado
pela previsibilidade. Estas maquinas perfilham-ska gonfiabilidade no referente a sua
previsibilidade.

As maquinas nao triviais possuem a particular eifea de seusinputs

208 astado este a desviar as

necessariamente passarem “pela prova do estado ntéorae
repostas de um modelo previsivel. Tais maquinastmdais evidenciam-se como parte de
um circuito em que se referem a elas mesmas, ay s8) autorreferentes. Assim sendo, a
direcdo da operacdo de tais maquinas esta parasokados positivos alcancados, o que
remeteria a uma nocdo de memodria dos sistemas. @pie Luhmann: sdo maquinas
recursivas, que, a cada vez que operam, mudanregias de transformacao. Ou seja, sé&o
maquinas sobre as quais ndo se pode fazer umafcul

Ao falar-se de sistemas abertos ao sentido, estamoaminho trilhado pelas ciéncias
cognitivas e, portanto, pela autopoiese. Assim @esel fortalece a pertinéncia deste destaque
para com a relacdo entre os sistemas sociais @stesnas psiquicos. Observe-se que
Luhmann admitia o uso da teoria de Foerster paralao que “fica claro que os sistemas de
consciéncia ndo sdo maquinas trivid&fs"Como ndo devem ser, da mesma forma, os sistemas
sociais, posto dizer o autor ainda quanto a esteswvgrifica-se a tendéncia — equivocada — de

defini-los apenas como maquinas triviais. O quiafamergir serem tanto os sistemas sociais,

2% |pid., p. 108.

2T FOERSTER, Heinz vorDbserving systemSeaside, 1981.

298| UHMANN, op.cit., p. 109.

2991 UHMANN, loc.cit.

219 UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 109.
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guanto os sistemas psiquicos sistemas em constatdereferéncia e nao passiveis de
previsibilidade, pois, ligar-se-ia a0 momento pnésesuas operacdes, as quais ndo se
caracterizam como respostas pré-estabelecidassimagperam diferenciando-se do meio por
seu encerramento operacional. E assim, sistema®salpmara o sentido, diferenciam-se de
sistemas fechados causalmente, 0 que levaria avabde de serem 0s sistemas sociais e 0s
sistemas psiquicos abertos para o sentido.

Luhmann ainda aborda quanto ao tema das maquinasste nao triviais a questao
da banalizac&o no sentido de evidenciar-se um&merade tratamento dos educandos como
maquinas triviais. O que o leva a seguinte obséxvac

Na vida social, estamos geralmente orientados mepsos de banalizacéo, (...). A
diferenciacdo de Heinz von Foerster (triviais/néwidis) se torna relevante no
momento em que de um ponto de vista analitico spupta se é possivel renunciar
a comportamentos que adquirem a caracteristicandagiinas triviais. Até onde

podemos estender os limites de nosso comportamgata,operar somente como
maquinas nao triviai$?

A nocao de diferenca entre sistemas fechados loaersi2 e sistemas abertos para o
sentido, assim como a critica aos modelos de pergardeterministas, que tomam a ligagéo
entre o meio e os sistemas como algo marcado la@des de causa e efeito, tem no conceito
de encerramento operativo a base para a evolucamgddo pensamento, uma vez que, deste
encerramento partem as novas construcoes tedridgglab aos sistemas. O fato de os
sistemas nao poderem estabelecer um ponto de @dntaél, direto como o seria uma
relacdo de causa e efeito, com o meio € que fazgenmesta mudanca de perspectiva no
pensamento sistémico.

Entretanto, esta evolucdo no pensamento pode segbida ndo somente sobre os
postulados dos sistemas, mas gera implicacdes solbmaneira pela qual se observa a
realidade. “H& muitos problemas da sociedade madgue ficam iluminados mediante uma
nova luz; algo que néo se obtém com as repres&st@pinuns que temos sobre a sociedade e
os individuos™? Posicionamento teérico que vem a ratificar a reddade de observacéo da
relacdo existente entre os sistemas sociais estesnsis psiquicos, como mais tarde a relacdo
entre o direito e a psicologia fora dos parametieerministas infligidos por uma tradicao
fisico-matematica de um mundo substancialista etap, ligado ao mundo moderno

21 pid., p. 110.
22 pid., p. 111.
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sinalizado por Luhmann; mundo este comentado écamiit no primeiro capitulo deste
trabalho.

Esta nocdo de encerramento operativo causa infagno pensamento de como se
evidencia o sistema imunologico, por exemplo, cdama tratado em momento anterior por
Francisco Varela, posto o sistema depender de réymaig organizacdo para manter-se vivo,
ou mesmo, para manter sua autopoiese. Pensamentsecestende aos sistemas sdtiais
posto serem sistemas autopoiétfitbsAs estruturas dos sistemas tém como serem n&o
somente formadas, como também transformadas par deeibperacbes que emergem dos
proprios sistemas. Luhmann da o exemplo da linguagge somente pode ser transformada
mediante comunicacdo e nem tdo pouco por “deseropgudrceptivos da consciéncia dos
individuos”®® Poder-se-ia observar, nas palavras do autor queev@alucdo leva
necessariamente ao encerramento dos sisténias”.

Ao se ter observado mais detidamente a questdonderramento operativo dos
sistemas sociais e dos sistemas psiqtfiGosoltar-se-ia & questdo atinente & como seria
possivel pensar a relacdo entre os mesmos e derque da-se tal relacéo, considerando-se
os postulados estudados.

Para Luhamnft® esta questdo a envolver a maneira pela qual se pbservar a
relacdo entre os sistemas sociais e 0s sistemgsiqus, como também entre estes e
determinados estados do entorno destes sistem@e reg conceito de “acoplamento
estrutural®*®. O qual é pelo autor tomado como a possibilidalex@ncar-se nessa questao.
Assim sendo, destaca ser tal conceito fruto daatete Humberto Maturana no sentido de
realizar a pergunta referente a como seria capamtar-se o0s sistemas autopoiéticos ligados
a seu entorno, mas sem com iSSO criar um prejuza $ua autonomia e, sobretudo, a sua
clausura operacional.

Primeiramente, é necessario respeitar-se a diferéimgdamental entre sistema e

entorno, como bem se buscou evidenciar na medidaafaia formacdo do sistema como

213 Observe-se o0 artigo de Luhmann que toma tantoistsngs sociais quanto os sistemas psiquicos como
sistemas clausurados operativamente, 0 que emidgneia o encerramento operativo em FISCHER;
RETZER; SCHWEIZEREI final de los grandes proyectdarcelona: Gedisa, 1997.

214 para Luhmann o conceito de encerramento operkiig aos dois pontos mais discutidos da Teoria dos
Sistemas: a autopoiese e a auto-organizacdo. (LUNNMApudFISCHER; RETZER; SCHWEIZER, op.cit.,

p. 112))

25 pid., p. 111.

21| UHMANN, loc.cit.

2" FISCHER; RETZER; SCHWEIZEFEI final de los grandes proyectdBarcelona: Gedisa, 1997, p. 120.

28 FISCHER; RETZER; SCHWEIZER, op.cit.

29 MATURANA, Humberto R.; VARELA, Franciscd arvore do conhecimentas bases bioldgicas da
compreensédo humana. Sao Paulo: Palas Athena, 2005.
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unidade de sua diferenca. Ademais, este conceit@cdplamento estrutural caracteriza
sempre uma idéia de simultaneidade, no tocanteegisténcia do sistema e do entorno.
Destaca Luhmann que, “aquello que existe simultArete se sustrae a la influencia causal,
al control ejercido por las intervenciones, estmulo normas??*® Dando vazdo ao
pensamento de que, ao falar-se em um movimentdtaimeo, a causalidade passa a nao fazer
parte dessa relagdo possivel a partir de um aceplanestrutural. Assim sendo este se da no
ato dos acontecimentos e das opera¢cdes dos sistearasLuhmann “Todo lo que ocurre,
ocurre por primer y Ultima vez. Las estructuragptamtas se dan solo en los sistemas o0 como
estados del entorno identificados (observados) gsos™?** O que reforca a nocdo de
simultaneidade e retira deste movimento a nocaorddeterminismo causal.

A possibilidade de observar-se a relacdo entreisiensas sociais e 0s sistemas
psiquicos a partir do conceito de acoplamento testlutraz implicacdes tedricas. Elas séo
referentes, por exemplo, ao fato de que somentdgemeiam-se interacdes com grande
seletividade a denotar ser impossivel a conexae e# sistemas e a totalidade de seu
entorno, posto ndo poder ser de forma diferentea wez tal seletividade manter a
diferenciacao a fazer emergir a unidade dos sisema

Este conceito de acoplamento estrutural acabatpdlicet a autopoiese dos sistemas,
sendo que, ao falar-se da relacdo entre os sistsIoass e 0S sistemas psiquicos estar-se-ia
falando da relacdo entre as operacdes da consti@aa comunicagcdo. E assim, ao
evidenciar-se 0 acoplamento estrutural entre acgg&msa e a comunicacdo observa-se a
manutencdo da autopoiese dos sistemas sociais siglesias psiquicos, posto estarem a
operar sem que um sistema interfira diretamenteutm, o que firma a visdo de sistemas
operando de forma separada, mesmo estando acopktdatsiralmente.

Como bem salienta Luhmafify os sistemas sociais e os sistemas psiquicos podem
sofrer irritacdes ou perturbacdes reciprocas eod#dexemplo, informagdes inesperadas ou
expectativas frustradas. Estados estes que geransistema perturbado insegurancas
estruturais, as quais devem ser dissolvidas mediamia operacdo compativel com a
autopoiese deste sistema. Para tanto, ter-sereefer@nte a irritacdo dos sistemas sociais uma
solucdo evidenciada com mais comunicagdo, enquaueopara 0S sistemas psiquicos a

solugéo estaria em mais pensamentos.

20| UHMANN apudFISCHER; RETZER; SCHWEIZEFEI final de los grandes proyectd3arcelona: Gedisa,
1997, p. 121.

?2L] UHMANN, loc.cit.

222 3pudFISCHER; RETZER; SCHWEIZEFEI final de los grandes proyectd®arcelona: Gedisa, 1997.
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A relacao evidenciada por acoplamentos estrutacaba por intensificar e restringir a
irritabilidade ou perturbacdo dos sistemas autdigo® o0 que se liga a seletividade
caracteristica destes e a propria nocao de unidesleistemas, o que, leva a perceber-se a
partir de irritacdes seletivas uma exclusao de defoemas de irritacdo. Assim o €, pois, em
momento algum o entorno de cada um dos sistemateardna ou o influencia diretamente,
ou de forma causal. O que, coaduna-se ao que fgf@reann no tocante a relacdo erigida
por acoplamentos estruturais entre 0s sistemagis@&Ds sistemas psiquicos: “El sistema de
comunicacion se irrita solo a través de los estade@sconciencia de los individuos
participantes y no de forma directa, por medio sté@raulos fisicos o quimicos cuyos efectos
pueden en todo caso ser destructivés”.

Esta seletividade exercida pelo acoplamento esalutidio € algo que surge no meio
externo e vai em direcdo aos sistemas, mas se postaeio de operacdes (observacoes)
realizadas pelos proprios sistemas. Fato esteardi&aos postulados de Matur&haobre
percepcdo, nos quais este fenbmeno ndo € evidenoigdo a captacdo pelo organismo de
objetos externos a ele, o que abre espaco parasé@ldo entorno, como também néo é a
representacdo de um estado do meio na geracdo aleamduta. Ademais, “o estudo dos
fenbmenos perceptuais como fenébmenos cognitivopodanto, o estudo de diferentes
momentos recorrentes do fluir estrutural do organisacoplado ao fluir estrutural do
meio.”??°

Destaca-se assim, a no¢ao de acoplamento evidaremaémbos os raciocinios, tanto
de Luhmann, quanto de Maturana. E para ficar amadia clara a nocdo da especificidade a
envolver o acoplamento estrutural, como tambémnax@o com o fendmeno da percepgéo

em Maturana observe-se a situagao exposta por luhma

Los cuerpos vivos pueden morir y terminar entono@s la comunicacion. Sin
embargo, la muerte puede perturbar al sistemamericacién sélo quando alguien
la perceibe de manera consciente y cuando estapgméda origina una conducta
comunicativa?®

E visualize-se tal situacédo a configurar os sisgeguiais e 0s sistemas psiquicos em

uma perturbacao reciproca, que apesar da interaghtém sua independéncia autopoiética.

22| UHMANN apudFISCHER; RETZER; SCHWEIZER. El final de los grasgeoyectos. Barcelona: Gedisa,
1997, p. 122.

224 MATURANA, Humberto R.Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998, p. 59.

22 |pid., p. 59.

226 | UHMANN, op.cit., p. 122.
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Nesse sentido, os sistemas sociais percebem afogsia consciéncia como irritagdo no
momento simultaneo em que, em face disso, difeaianse.

Ao se ter observado a relacéo entre o0s sistemassse®s sistemas psiquicos em face
da construcéo tedrica de Luhmann, influenciadapedtss pensamentos de Maturana, torna-se
pertinente uma ressalva. Ao falar-se em sistenmssgiados operacionalmente, ou mesmo
encerrados operativamente, € indispensavel paralieagio de tal conceito — e para,
posteriormente, estabelecer-se de que forma serdiagio entre tais sistemas — firmar a
questdo de estarem separados 0s sistemas sodmissistemas psiquicos. Isto para ser
possivel que sejam 0s mesmos observados como asstenopoiéticos.

Posto estarem separados 0s sistemas sociais #emas psiquicos, uma vez assim o
exigir a teoria da clausura operativa, passa-sesailfilidade de estabelecer-se um estudo
sobre a relacédo entre os mesmos, fato que, cotmea cerne a questdo de como esta se da. E
assim, ao ser introduzido como resposta a indagag&mceito de acoplamento estrutural,
surge com ele a necessidade de seu aprofundarparmocom isso chegar-se a relagédo a ser
descrita entre o direitd’ e a psicologia.

E indispenséavel a utilizacio do conceito de acoptamestrutural para o estudo da
relacdo existente entre os sistemas sociais et@snsis psiquicos, como também no referente
a relacdo entre direito e psicologia, na forma cdoma observado por Luhmann, uma vez
que, mesmo tendo trazido da teoria de Maturarnzetsdamento, realiza tal construcéo de uma
forma diferente da que originalmente prop6és o athdeno.

Desta forma, é relevante salientar que, conformi@l@orres Nafarrafé® Maturana
toma tal conceito como forma de designar a relagdabelecida entre o sistema e o meio, ao
passo que em Luhmann percebe-se uma modificac&onueito, uma vez trabalhar com o
mesmo no sentido da inter-relacao entre os difesesistemas autopoiéticos. Para Luhmann a
nocdo de acoplamento estrutural € utilizada pasxtreeer a relacdo entre os sistemas
autopoiéticos, diferentemente de Maturana ao atlhizpara estabelecer a relacdo entre o
sistema e 0 meio.

Portanto, para o estudo da relacdo entre os sisteotiais e 0s sistemas psiquicos,

que leva a relacdo entre o direito e a psicolagiadispensavel ndo somente utilizar a no¢ao

2270 direito além de ser um dos sistemas sociais [patenann e, portanto, um sistema autopoiético tadoa
desta mesma forma e com um aprofundamento maithaeétaquanto as nocdes juridicas por Glnther
Teubner em sua obra TEUBNER, Gintl@direito como sistemas autopoiétitdsboa: Fundacédo Calouste
Gulbenkian, 1993.

228 NAFARRETE apud LUHMANN. Introducéo & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 128, nota
de rodapé n. 01.
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de acoplamento estrutural, como também foca-lamad como Luhmann a trata, haja vista
trabalhar-se especificamente com a inter-relacdce eds sistemas autopoiéticos sociais e
psiquicos. Esta relacéo é vista como a base pabseavacdo da relacdo entre o direito e a
psicologia.

Na concepcao de acoplamento estrutural elaboradaMpturana, a relacdo entre
sistema e meio tem uma forma de suprir as lacsegsindo Luhmarif’ de uma explicacdo
embasada na relacdo causal entre os sistemasie.dsse, contudo, necessitaria ser definido
no tocante a sua aplicagdo no campo da sociolpg&tp o enfoque dado para o conceito
trabalhado de acoplamento estrutural estar voléadelacdo entre os sistemas autopoiéticos,
como bem referiu Javier Torres Nafarrate. Este daitmportante para o direito e sua relagéo
com a psicologia, ja que € um dos sistemas satgsisritos por Luhmann.

Um bom exemplo para materializar essa questao @ganento estrutural € dado por
Luhmani®® ao falar do cérebro que realiza o acoplamento @eneio ambiente através dos
sentidos da visdo e da audicdo. Sentidos estessegjedvamente restringem 0 mesmo
acoplamento, isto porque, a possibilidade de cordatn 0 meio € seletiva na medida da
gama de cores em um campo Visual e nos decib&si@ahdos pela audicdo. Retoma-se a
nocdo da impossibilidade de acoplar-se o meio em tetalidade, justamente, pela
operacionalidade seletiva dos sistemas autopo#ético

A questdo a envolver o cerebro, entretanto, leva p&ampo da sociologia a pergunta
quanto a um sentido equivalente de acoplamente entomunicacéo e a consciéncia, o que
se liga a relacéo entre os sistemas sociais estessis psiquicos. Nas palavras de Luhmann
esta questdo estaria em “como a comunicacao esei€nnia se acoplam estruturalmente, ja
que se trata, na realidade, de dois sistemas aétiops”?*' E isto leva ao que ja fora
descrito anteriormente, a coexisténcia indisperiséiviee a consciéncia e a comunicacao; o
fato de uma ndo poder evidenciar-se sem outramAgsra existirem, tanto a comunicagao
como a consciéncia devesstar coordenadas mediante um acoplamento estiutura

Esta descrigcdo de um acoplamento estrutural ertognainicacao e a consciéncia faz
surgir a nocdo de uma evolucdo na qual a consei&erjuer dar-se-ia sem que houvesse
comunicacao, como também se observaria a impadsitdd de haver uma comunicagcéo com

sentido sem haver uma consciéfitiaAssim sendo, ao falar-se em comunicacdo comdsenti

229 | UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 130.

230 i
Ibid., p. 132.

21 pid., p.133.

232 Opserve-se ainda o destaque dado por Luhmann: ¢saestiéncia a comunicacéo é impossivel. Entretanto
consciéncia ndo é um sujeito da comunicacdo, edaoap em qualquer outro sentido, o substrato da
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e consciéncia estar-se-ia falando em cognicdo eemAcepresentacao instrutiva, como bem
sinaliza Maturarf®® ao falar da percepcdo, tema este congénere a iéuocisc e a
comunicacao.

Desta forma, ao se aprofundar a questdo do acoplanestrutural e considerar o
enfoque dado ao mesmo, no que diz respeito & macdenconceito dado por Luhmann, surge
a possibilidade da relacdo entre o sistema dotalieeia psicologia, tendo-se como base a
relacdo estabelecida entre os sistemas sociaisistemas psiquicos. Nessa medida, se trata
de saber da existéncia de usspécie de articulacdentre os sistemas sociais e 0s sistemas
psiquicos, o que levaria consequentemente a retagé®o direito e a psicologia.

Ao buscar-se uma resposta para a questao sobra gepécie de articulacdo existente
em um acoplamento estrutural entre os sistemasisaeio sistema psiquico, destaca-se a
observacdo de Luhmafifi no sentido de ser possivel o acoplamento esttuémtee tais
sistemas através da linguagem. Observa-se, desta,fa emergéncia do acoplamento
estrutural nas esferas da consciéncia e da congdimicgraves da linguagem. No ambito do
estudo da relacéo entre o direito e a psicologia, fato gera pertinentes repercussdes a serem
abordadas.

A linguagem falada e escrita ao formar o acoplamestrutural entre os sistemas
sociais e 0s sistemas psiquicos acaba por exatluignande numero de possibilidades de
percepcdo, sendo aqui tal fato observado como exigpldé®. Ou seja, complexidade no
sentido de um numero ilimitado de possibilidadesj@ais sédo reduzidas (possibilidades) em
razdo, justamente, da seletividade engendrada @io o linguagem. Na realidade a
linguagem caracteriza um cenério onde ocorre uthacé® de complexidaff@ isto em vista
da seletividade empreendida por padrbes simplésieditios, o que acaba por dar origem ao

aumento de complexidade tanto para os sistemagsaiianto para os sistemas psiquicos.

comunicacao. Para tanto, devemos abandonar a mee@dfssica, segundo a qual a comunicacdo € uma
espécie de transferéncia de conteldos semanticamdastema psiquico — que ja 0s possui — a outros”
(LUHMANN, loc.cit.)

233 MATURANA, Humberto R.Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998, p. 59.

234 Além da ressalva de ser a linguagem a que materialacoplamento estrutural entre os sistemasisaios
sistemas psiquicos, tenha-se o que Luhmann expaessea da mesma: “Na perspectiva da evolugéo, a
emergéncia da consciéncia como fendmeno de ateotdie percepcdes identificaveis (ruidos, movimentos
etc.), e a operagéo recursiva da comunicagéo ntediaintercambio de signos (e ndo somente comoaela
esporéadica de resposta ao signo, como também pamtsnirer entre 0s animais), tornam-se possivaizagr
a linguagem.” (LUHMANN.Introdugéo a teoria dos sistemdgio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 134).

2% BARALDI, Claudio; CORSI, Giancarlo; ESPOSITO, Efefslosario sobre La teoria social de Niklas
LuhmannMéxico: Universidade Iberoamericana, 1996, p. 43

3¢ Conforme Luhmann: “E possivel dizer, entdo, gqselacdo de acontecimentos ocorridos no meio —azeap
de produzir efeitos no sistema — é condicao deilpidade para que o sistema, com esse espectro tdo
seletivamente depurado, possa empreender algdal@ndo de maneira abstrata: a reducéo de compléid
€ condicéo para o aumento de complexidade”. (LUHMIANPp.cit., p. 132.)
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A linguagem torna-se assim, indispensavel par&mpse observar a relagdo entre os
sistemas sociais e 0s sistemas psiquicos, sendarfigmtal, por consequéncia, para a relacao
entre o direito e a psicologia. Isto porque, alemdcéo de acoplamento estrutural entre os
sistemas, tematizada por Luhmann, é relevante cdgsta o fato de que, nesta construcao
tedrica o ser humano ha de ser observado como sendtituido por uma multiplicidade de
sistemas diferenciados, e ndo como a personificdgdama unidade autopoiética. Nessa
perspectiva tedrica aplicada pela sociologia demarn, o sistema psiquico, organico,
nervoso e fisioldgico do ser humano encontra-sa fiw sistema social, muito embora,
perceba-se o fato sumamente importante de que,stenms psiquico tenha como
especificidade a capacidade de gerar irritacoespedurbacbes nos sistemas sociais
estimulando com isso a comunicacdo. Dir-se-ia aentue 0S sistemas sociais séo
propriamente, conforme Luhm&iif) sistemas de comunicagdao passo que, os sistemas
psiquicos seriammistemas de consciéncia

Na realidade ao falar-se da relacdo entre os sstawciais e 0s sistemas psiquicos
objetiva-se estar tratando da relacdo entre dirifasicologia, e como fora referido em
momento precedente, o aprofundamento do tema awepta estrutural também se coaduna
com um escopo de aclarar e fazer surgir esta relatéis especifica. Em vista disso,
aprofundando-se nesta questdo do acoplamento uestrupassa-se a evidenciar uma
importante abordagem sociolégica, qual sejeelacdo individuo-sociedad®. Fato este a
guardar estreita conexado com a relacao entreamgsicologia.

Na relacdo individuo-sociedade o acoplamento esait realizado através da
linguagem, entre os sistemas sociais (comunicagas)sistemas psiquicos (consciéncia) traz
consigo consequéncias observaveis no plano do d#genento da sociedade, isto no
referente, conforme Luhmann (2009, p. 135) ao gladiberdade a ser condicionado ao
mesmo plano. Sendo tal questao, algo a ser destaeaglacao entre direito e psicologia.

Em face do desenvolvimento da sociedade, obseeviar-s fato de que, a gama de
fenbmenos a recairem sobre ela externamente e &ueaja comunicagcdo, necessita ter
ultrapassado as barreiras seletivas da consciéncta possibilidade de efetivar-se a
comunicacdo. H4 nesse ambito a operacdo seletisgasgtemas, como também ha a
seletividade prépria da linguagem, o que tornaraurvcacdo algo improvavéf do ponto de
vista evolutivo. E assim, qualquer intervencao it#irede processos fisicos sobre a

237 LUHMANN. El Arte de La Sociedad? ed. Herder. México, 2005, p. 13.
238 | UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009,p. 135.
239 LUHMANN. A Improbabilidade Da Comunicaca®? edicdo. Ed. Vega. Lisboa, 2001.
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comunicacao, somente serdo realizados como fornuesteuicdo, sendo este o exemplo de
um ruido, da falta de claridade, do vento que sfiptamente, etc.

Conforme Luhmann, em relacdo a todas as condickEsnas da autopoiese da
comunicacao, a consciéncia ocupa uma posicaoqgiada. Ela controla, em certa medida, o
acesso do mundo externo a comunic&®acAssim sendo tal controle exercido pela
consciéncia se da em face de sua capacidade dgp&oc a qual se posta de forma seletiva e
autoproduzida. Ademais, esta percepcédo ainda dep@adorocessos neurofisiolégicos do
cérebro, como também de demais processos biolodec@aitopoiese da vida, o que vem ao
encontro dos postulados de Maturfdhaobre o mesmo tema da percepcdo e que acaba por
repisar a questao da inseparabilidade da biolodasicologia.

Esta intrincada relacdo entre os sistemas sociassséstemas psiquicos, a configurar
um acoplamento entre sistemas, portanto, de comgiunce sistemas de consciéncia, trazem
consigo, além da possibilidade de observar-seag&elentre o direito e a psicologia, uma
abordagem diferenciada no sentido de que, o gae dig os acopla estruturalmente seria a
linguagem e ndo o individuo. Fato este destacadbyfonann ao discorrer acercardéacao
individuo-sociedadeO individuo, nesse sentido, seria a expressamuemultiplicidade de
sistemas diferenciados, cabendo a ressalva de edetdora dos sistemas sociais. ISso em
momento algum retira a relevancia do sistema psigdo ser humano que também nao se
encontra dentro dos sistemas sociais, mas é oajtieutarmente se coloca como responsavel
por irritar ou perturbar os sistemas sociais ndidemle estimular a comunicacao.

A relacao entre direito e psicologia, uma relagétoeeos sistemas sociais e 0s sistemas
psiquicos, faz com que postulados mais ortodoxot tdo direito, quanto da psicologia
sejam levados em menor grau de importancia paraeniea a tona uma discussao acerca da
comunicacao e da consciéncia como sistemas difatisce autoproduzidos, o que os coloca
como sistemas autopoiéticos. Assim, se a relactie erdireito e a psicologia ocorresse por
meio de um acoplamento estrutural através da lggmuee o individuo ndo fosse o elo entre
0S mesmos se estabeleceria uma nova observag@agelaicdo individuo-sociedad®ode-
se até mesmo visualiza-la, levando em evidéncipostulados do presente trabalho, como
expressao de uma relacdo entre direito e psicologia

Esclarecendo-se o sentido ao qual se quer dirgcagogaestéo da relacdo entre direito
e psicologia, podendo parecer algo tautolégiceseliia que, a base para tal observagéo esta

na relacéo entre os sistemas sociais e 0s sisfgsitagcos. Alem disso, € do aprofundamento

40| UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 135.
241 MATURANA, Humberto R.Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998.
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da observacdo sobre tal relagdo, enfocado no awepta estrutural, que emerge a
observacdo sobre a relacdo direito e psicologias®enodo, a psicologia ndo ha de ser
tomada como um sistema psiquico, porque o objetpreigente estudo n&do esta em saber o
gue é a psicologia, mas sim em descrever como ag@acao entre os sistemas sociais e 0s
sistemas psiquicos para entdo té-la como obserdac@dacao entre direito e psicologia.

\Voltando-se para a questdo do acoplamento esthutardna-se que, este se coloca
como indispensavel para a operacao dos sistemasssecdos sistemas psiquicos, posto o
fato de estarem constantemente influenciados pelsmo. Ou seja, 0 caso ndo é de um
acontecimento esporadico na propria formagdo dstensas, mas trata-se de estarem 0s
sistemas guarnecidos de uma fonte de irritagcbgsedurbacdes. Com isso, o individuo nao
mais seria tomado como elo entre o direito e aofi8ita, e sim a linguagem, modificando-se
o foco de observacao dessa relacdo. A nocao déaauaqo estrutural através da linguagem é
pertinente em uma relacdo onde o individuo ndorest&istemas sociais.

O conceito de acoplamento estrutural e sua utdizata sociologia repercutem na
relacdo observada entre o direito e a psicologfi@a,em vista de 0 mesmo conceito influenciar
a relacao individuo-sociedadeddemais, € possivel perceber esta modificacaoelzagdo
entre direito e psicologia a partir da inclusdo gostulados sobre acoplamento estrutural,
uma vez que, uma relagéo de influéncia da nornetadirente sobre o individuo, de cunho
entdo determinista, pressuporia a conduta como r@peesentacdo instrutiva dentro de
modelo de E-R apresentado por uma psicologia betista.

Para aclarar esta nocdo de compatibilidade entmadanca de perspectiva para uma
relagcéo individuo-sociedade a aplicacdo do conceito de acoplamento esttutlrserva-se a
questdo referente a relagdo existente entre tallpde e a propria autopoiese. Para tanto,
destaque-se a questao proposta por Luhmann em“saipee significa mais exatamente dizer
que o acoplamento estrutural deva ser compativelaautopoiese?*? Ressalvando-se que,
ao falar-se em compatibilidade com a autopoies&sstretomando toda uma construcao
tedrica diferenciada de uma relacdo deterministaagsal tomada como alicerce para
postulados mais ortodoxos do direito e da psicalogi

Em face de tal questdo proposta por Luhmann, obsa\o fato de que, ao falar-se em
autopoiese ndo € possivel admitir-se uma deterdmnagvinda das estruturas postas
externamente; vindas do meio. E a diferenca est@@nos acoplamentos estruturais em

242 UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 136.
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nenhum momento “determinam os estados do sistémagspondendo, em contra partida,
pelo abastecimento de irritagées ou perturbacdoassstkima, como refere Maturana.

A relacao entre o direito e a psicologia ha deobservada como uma relagcéao entre os
sistemas sociais e 0s sistemas psiquicos propostaupmann, destacando-se a forma com a
qual este autor utiliza a nocdo de acoplamentatestt no campo da sociologia e mais
especificamente nas modificagbes advindas desdarpagdrica no que tange ralacado
individuo-sociedadeSendo assim, a partir do envolvimento entre reigsede comunicacao e
de consciéncia, configuram-se 0s sindnimos pardens&s socials e psiquicos,
respectivamente. Tem-se, entdo, o direito e a lpgieo em uma relacdo pautada pelos
postulados da inter-relagdo descrita por Luhmanime esistemas autopoiéticos onde a

linguagem, e ndo o individuo, evidencia-se com@latoento para 0s mesmos.

3.2 A OBSERVACAO SOBRE UM CONTEUDO PSICOLOGICO COGNITIVO NO
SISTEMA DO DIREITO EM LUHMANN

Para ser possivel observar-se a existéncia de uatelmd psicolégico cognitivo no
sistema do direito em Luhmann € conveniente quea®rdada, primeiramente, a questao a
envolver a autopoiese e a socializac&o. Isto eemdaaue, conforme Luhméiif) ao utilizar-
se 0 conceito de acoplamento estrutural e tomafoocforma de inter-relacdo entre os
sistemas autopoiéticos, o que se obteve como gasthaexpresso em dois campos: 0 campo
da evolugéo e o campo da socializagao.

Como o objetivo mais especifico seria a observagéce a possibilidade da existéncia
de um conteudo psicologico cognitivo no sistemaddeito em Luhmann, voltar-se-a a
atencdo mais para o fato da socializagéo, uma detida com maior carga de relevancia
para tal desenvolvimento. O que, contudo, ndoaretimportancia de dizer que no campo da
Teoria da Evolucéo a explicacao voltar-se-ia paraaé possivel a partir de uma operacéo de
um tipo unico de vida, caracterizado este pelapagse, surgir uma grande multiplicidade de
espécies. O que em si coloca, conforme Luhrifanteorias evolucionistas tais como a de
Darwin em um sentido modificado. Além disso, seguizddizer que sdo passiveis de critica,

pois a evolucéo tida comoadaptacdo do mais forteorna-se, a partir das concepcgdes da

243 |pid., p.137.
244 UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 143.
243 |bid., p. 145.
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autopoiese, a expressao da sobrevivéncia ligatplbabilidade de formar-se acoplamentos
estruturais com o0 meio complexo, 0 que, ao evidersd transforma o que era improvavel
(sobreviver) em provavel (sobreviver). Sobrevivemo sinbnimo da adaptacdo do mais forte
transforma-se em capacidade de acoplar-se estro@nri® ao meio complexo de forma a
respeitar a autopoiese do sistema que é nesse vk

E pertinente a ressalva ao campo da evolugido aekpeessado, uma vez que, ao
voltar-se a observacao sobre o campo da sociatizeégz&e como proximos tais postulados no
tocante a evolucdo da cultura. Desta forma, persebe diversidade de tipos regionais de
cultura em um grande nuamero, sendo os mesmos gdosssiide uma operagdo comum a
todos e compativel a tal diversidade. Operacao aestecterizada pela comunicagéo. Assim
sendo o relevante para o presente estudo estamdev@ntado por Luhmann ao dizer: “a
comunicacao se instaura como uma capacidade nezutsiconexdes, € ndo somente como
uma sintonizacéo esporadica dos seres hum@fioassim sendo, o autor ainda vai além ao
referir estar n@apacidade de percepca@ms seres humanos o potencial para tal conexdo da
comunicacao.

Assim, sendo a comunicacdo uma operacdo entrefa®rdes tipos de culturas e
necessitando de uma conexdo recursiva entendida capacidade perceptiva, se poderia
lancar mao dos postulados sobre a cogni¢cdo. Umgueszo sistema do direito € um sistema
social e autopoiético, ele estaria dentro de umpcade evolucdo e dentro de um campo de
socializacdo passivel de ser elucidado. Nessedserti direito como um sistema social
autopoiético pode ser observado como um gisemas de comunica¢dg o que, leva ao
fato de ser ele comunicacao propriamente ditarsgindo, o sistema do direito faz parte da
evolugcédo das culturas e de sua diversidade, airala em vista destas difundirem-se em

grande diversidade através de uma operacéo contodas elas: a comunicagao.

O fato de a comunicacdo sempre ser operagéo denamanéo, e a autopoiesis, uma
operacao de reproducéo, resultou em estruturasram fde falar e de compreender
muito diferentes; como também em distintas estastuno ato de participar o

inteligivel, e, finalmente, no campo daquilo quacéitavel pelos outros. Somente
assim foi possivel o surgimento da multiplicidads dulturas?®

246 | UHMANN. Introducdo & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 145.
247 UHMANN. El Arte de La Sociedad? ed. Herder. México, 2005, p. 13.
248 | UHMANN, op.cit., p. 145.
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Em realidade os campos da evolugao e da sociatizagkistem de forma a ratificar a
prépria teoria da autopoiese dos sistemas tant@ispcjuanto psiquicos e biolégicos. E
mesmo assim, € possivel e pertinente o destageanapo da socializacdo, posto Luhmann
levar a gama de postulados tedricos engendradasaptipoiese para o estudo da sociologia,
0 gue em grande monta participa ao direito comalasisistemas sociais autopoiéticos.

Ao estarem, evolucdo e socializagdo, ligados datetar autopoiese, seria pertinente
correlaciona-los aos sistemas sociais e aos sistpgiquicos em inter-relacéo, ja que tal tema
permeia o presente trabalho para poder-se fazarelacdo necessaria para com o direito e a
psicologia. Aliando tal atitude a necessidade dsentacdo de um conteudo psicolégico
cognitivo no sistema do direito em Luhmann, é pe$stvidenciar-se, conforme o adfor
que os acoplamentos estruturais entre comunica(§iseemas sociais) e consciéncias
(sistemas psiquicos) estejam em uma exsurgéncialelzara evolucdo. Dizendo mais
claramente, estesoevoluem tendo a funcdo de direcionarem-se a um elevada dge
complexidade. Assim sendo, somente da-seoevolugcdaem virtude da autopoiese.

Em vista de existir umaoevolucacentre 0s sistemas sociais e 0s sistemas psiquicos,
seria permitido falar-se do direito como parte desgsvimento, ja que se evidencia como um
sistema social e autopoiético. E a cultura tamb&td esse contexto, uma vez difundir-se em
diversidades mantendo uma operacdo comum que énanaacdo. O que, assim, abre a
possibilidade para se observar o direito como cacagéo evoluindo nessa diversidade e
nessa socializacdo que possui pontos alicercadoaacidades recursivas de conexdes
desta comunicacao a encontrar seu potencial naidagea de percepcao dos seres humanos.

Para ser tangivel a nocdo de estacemvoluindoos sistemas sociais e 0s sistemas
psiquicos em um movimento correlato ndo somentesérsidade cultural, mas também a
socializacdo, tem-se como relevante a observag@ada por Luhmann no sentido de haver
um “paralelismo muito semelhanfé® ao existente nesseoevolucdoa evidenciar-se no
contexto da socializagdo: o fato de na socializagdo caminho evolutivo ndo estar
concertado com uma nogao de aumento de conscigiiza

O paralelismo destacado acima pelo autor faz coen sja repisada a nocdo da
consciéncia como um sistema autopoiético, do geakxrai uma forma particular de
operacgdo estribada atencagtornando possivel a este sistema distinguir pro@ide o que

€ consciéncia e o que € objeto. Assim sendo, ddsepertinente desta observacdo de

Luhmann reside em seu questionamento referentet@alé saber como é possivel o concerto

249 |bid., p. 146.
250 | UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p.147.
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entre comunicagdo social e desenvolvimento de utanp@al de consciéncia a partir da
concepcao de desenvolver-se esta consciéncia attaufma operacédo diferente da observada
no campo social.

Esta particular forma de operacédo da consciéndikeeeiada pela atencéo e dirigida a
distincdo entre a consciéncia em si e 0 objeto ssv@ensamento sobre a caracteristica da
autorreferéncia dos sistemas autopoiéticos. Dedacoom Luhmann a distingdo entre seus
termos “autorreferéncia e heterorreferéntiafaz emergir a possibilidade de discutir-se
acerca da capacidade de percepcao, ou mesmo anglngastema psiquico, mas sobretudo,
a existéncia de umsintonia entre este potencial de consciéncia e a comumicsgéal. O
gue faz voltar-se ao questionamento levantado pbmiann.

Ao falar-se emautorreferéncia e heterorreferénciaatender-se-ia ao que Dario
Rodriguez M. e Javier Torres®Rf.destacam no tocante a esta diferenca, sendo cuéapéo,
evidenciar-se-ia o fato de na operacdo da obsenestabelecer-se o que o observador atribui
a si mesmo e o que atribui ao sistema observadssin ressalve-se que, por exemplo, no
sistema da ciéncia o sistema distingue entre a&fépéncia, vista como 0s conceitos, e
heterorreferéncia, vista como os fatos. Com iss@ubores chegariam a concepcéao de se estar
na realidade tomando acesso aos enunciados dmaiftenceitos) e aos enunciados sobre o
entorno do sistema (fatos), e que, no entanto, arsho enunciados levados a efeito pelo
sistema.

A sintonia entre a comunicacdo social e um potérdga consciéncia teria uma
resposta tradicionaf® ao admitir que essa se da em vista de uma tras@mige modelos
estruturais de geracdo para geracao. Desta forntegnamissdo de cultura realizada de
geracdo para geracdo poderia ser observada destrand contexto de pensamento
determinista, no qual a autorreferéncia dos sisdend® seria discutida e, além disso, néo
seria respeitada ja que neste contexto o modela pasa mesma transmissao seria
instrutivd™®. Ressalva-se esta questdo da sintonia entre anamanéo social e o potencial de
consciéncia em razéo, justamente, da teoria daleagao ser ou ndo explicada a partir do

modelo da transmisséo. Assim sendo, Luhmann réfé® constituir um avanco substancial

1] UHMANN, loc.cit.

%2 RODRIGUEZ, Dario.; TORRES, Javi&ociologias Porto Alegre, ano 5, n°. 9, jan/jun 2003, p. 16-

253 | UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009,p. 147.

%4 Observa-se esta questdo no referente ao fendnaemprendizagem discutido em MATURANBa biologia
a psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas, 1998, p. 33.
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a afirmacdo de que isso se da mediante processessite-aprendizagem (...). ISso seria,
novamente, basear a socializagéo na teoria dariss@n"?>°

Em contrapartida ao modelo de transmissédo de ayltugual poderia ser observado
como um modelo determinista e instrutivo nos patéoeeem que Maturana veria um
tradicional modelo de aprendizagem ter-se-ia, @irplrs concepgdes de autopoiese utilizadas
pela sociologia de Luhmann a socializacdo como teméossocializacdd™®. Através da
autopoiese cada sistema de consciéncia € irritadsyas proprias estruturas.

A partir da observacdo luhmanniana da socializagamo autossocializacdo, o que se
torna evidente é o fato de ndo se poder admitirocpassivel a transferéncia de um modelo
de sentido de um sistema para outro sistema. Aag@erque se observa é diferente de um
modelo de transmisséo, isto em vista de se adaitaproducao autopoiética do sistema, o
que leva a socializagcdo como um fendmeno em sadwolpara si mesmo.

A socializagdo ao ser tomada como um movimentopaigtico, a partir do qual se
transforma em autossocializacéo, torna-se obsdrafraés de postulados tedricos ndo mais
correlatos as tradicionais maneiras de ver a eéiolda sociedade e da vida. Um exemplo de
tais postulados tradicionais seria a teoria Dastanina qual a evolugéo caracteriza-se pela
adaptacao do mais forteo que pressuporia uma ligacao direta dos sist@maso meio.
Assim, tais postulados que guardam relacbes estreibm um determinismo causal
evidenciado nos campos da biologia e da sociolpgssam a ser superados pela introducdo
do conceito de acoplamento estrutural de MaturBatn este a ser ressaltado por Luhmann
ao referir que, na propria Teoria dos Sistemas esteeito viria a substituir as antigas
relacdes causai®”’

Darfo Rodriguez e Javier Torf&%falam nesta questdo da socializacdo ligada as
concepcOes da autopoiese e a comunicacado expresgapdse a origem da vida possui
relacdo com um processo de clausura em dadasna®tg@iara Luhmann se observaria que 0
processo de humanizacdo (socializagdo) somenta pessivel em face de uma forma
emergente, uma rede cerrada (autopoiese) de comgénic

Conclui-se assim, que € possivel perceber-se e é&xplicacdes dirigidas para a
origem e desenvolvimento evolutivo da vida, comaedsrentes a comunicacédo, ao serem

observadas através dos postulados da autopoiesque @as torna, vida e comunicagao,

25| UHMANN, op.cit., p. 148.

2% |pid., p.149.

27T LUHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009,p. 149.

8 RODRIGUEZ, Dario M.; TORRES, Javier Nociologias Porto Alegre, ano 5, n°. 9, jan/jun 2003, p. 122.
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sistemas autopoiéticos — fazem teorias tradiciooaimso as arraigadas a um determinismo
causal tornarem-se incapazes de descrever estandrns. Desta forma, considerando que
teorias tradicionais ligadas a um modelo deterr@nescausal ndo mais teriam a capacidade
para explicar o desenvolvimento de fendmenos comdaae a comunicacgao. Alie-se a isso o

fato de ser o direito um sistema social autopa@éomunicacdo). Entdo, poder-se-ia admitir

ser observavel em tal sistema a existéncia de unte@do psicoldgico ligado aos postulados

da autopoiese e seus desdobramentos, tais commpla@mento estrutural e o encerramento

operativo dos sistemas sociais e dos sistemasigssqu

Ao admitir-se a observacdo de um contetddo psiombddigado a teorias nao
tradicionais para o sistema do direito, quer-serealidade buscar uma resposta para a
indagacao acerca da existéncia de uma explica¢géalqua para a forma com que o sistema
do direito opera dentro dos limites tedricos edealidos para os sistemas sociais estudados
por Luhmann. Assim sendo, ao destacar-se uma pgiaohao tradicional, objetiva-se trazer
para o presente estudo um conteudo psicoldgicoegtega voltado para parametros outros
que nao os encontrados em um modelo determinsiasal de pensamento, tal qual aqueles
insertos em uma psicologia social a trabalhar comaxioma de Estimulo-Resposta, por
exemplo, para explicar a conduta humana em soaedad

E na propria observacédo da sociedade que residessmbramentos elaborados por
Luhmann, os quais, ao avaliarem questdes como asodalizacdo e cultura em uma
coevolucdo autopoiética permitem a emergéncia dgulaalos como os das capacidades
recursivas de conexdes na comunicacao (sistemaais3oa encontrar seu potencial na
capacidade de percepcdo dos seres humanos (sispsio@scos). E se tais observactes
podem gerar a nogdo de o direito como um sistero@l sautopoiético participando neste
movimento evolutivo (coevolutivo) entre sistemasiais e sistemas psiquicos, é plausivel
perquirir-se sobre um conteudo psicolégico cogaitique se distancia dos postulados mais
tradicionais - fazer parte da forma pela qual Lummadescreveria o operar dos sistemas
sociais. No caso presente, o0 sistema do direito.

Para que seja possivel responder sobre a exist@nci@ de um conteudo psicologico
cognitivo no sistema do direito em Luhmann, é nefés destacar questdes que envolvem a
mudanca de perspectiva sobre a forma em que seeé&epcdo mais atual da realidade do
mundo e a nocgdo de sentido, como também avaliar-s@cdo cognitiva nos sistemas

autopoiéticos.
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Para tanto, iniciar-se-a pela mudanca de perspentvpercepcdo mais atual sobre a
realidade do mundo, sendo que, conforme Luhmanpetaepcdo mais avancada sobre a
realidade do mundo passou da consciéncia da realidaobservacdo da observacgd”.
Assim sendo, ao falar em percepcdo do mundo, jiism a discussdo levando-se em
consideracao questdes ligadas tanto a sociologgatq a psicologia relacionadas a cognicgao.

A nocéo de observador e de observacéo tem na ebtahinanf™ e na aplicacéo a
Teoria dos Sistemas um grande impacto. Para orgeesabalho, essa nocao é indispensavel
na medida em que o autor ao trabalhar com tal doncefaz, em consonéncia as mudancas
infligidas por nocdes tedricas a envolver a cinddede dos sistemas, sendo elas
especificamente as nocdes de operagcdo dos sistensramento operativo e autopoiese.
Aspectos teoricos estes ja abordados, mas quergrtamente far-se-ao presentes e nesse
momento engendram a possibilidade de acesso aeittode observacdo. Possibilidade esta
a cingir-se ao fato de ser a observacdo o resuli@adprépria observacdo, ou melhor, a
observacido gera a si mesma, produzindo observic@m movimento circular e ndo um
movimento ligado a uma percepcdo de carater insfdt, ou mesmo de um modelo de
transmissao para a socializacdo, como precedenterioea referido.

Desta forma, ao falar-se em circularidade diz-serdemovimento que se afasta dos
modelos deterministas e causais criticados desidcio do presente trabalho, sendo que,
para a biologia esta noc&o circular esta evidemtélaturana® ao abordar a questdo mesma
do observador e do observar, posto ndo estaremm sgparados por uma ligagdo de cunho
causal. Ademais, ressalve-se que o autor chilemg@almao de tal conceito de um observador
se originar no ato da observacgao (circularidadepbra que tem como tema a cogni¢éo, a
ciéncia e a vida cognitiva. Alie-se a isso, o dgstafeito por Luhmarfi® & Maturan®* na
utilizacdo de umabservacao de segunda ordeuoe resulta desta mesma circularidade.

Para a sociologia, esta nocdo de observacao jalipess sua aplicacdo uma

“observacdo de segunda ordéM”ainda mais quando se fala em uma Teoria dosnBiste

29 LUHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 150.

%0 Observe-se a nota de rodapé n°. 01 em LUHMANNM, ilf. 152. Esta releva a utilizacdo do conceito de
observacgéo na obra de Luhmann.

261 MATURANA. Da biologia a psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998, p. 33.

%20 observador acontece no observar, e, quandoenmwger humano que o observador &, o observador e o
observar chegam ao fim. Nestas condi¢des, quandeflsée sobre o que o observador faz, as habd#islad
cognitivas do observador devem ou ser tomadas quopriedades dadas, inexplicaveis, ou ser explgada
mostrando de que modo elas surgem como resultatholbgia do observador enquanto um ser humano.”
(MATURANA, Humberto R.Cognic¢éo, ciéncia e vida cognitivdFMG : Belo Horizonte, 2001, p. 126)

263 | UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009,p. 153.

24 MATURANA, Humberto R.La realidad: objetiva o construidaBarcelona: Anthropos, 1997. 2 v.

265 | uhmann aborda as questdes de uma observacaorggrare segunda ordens na oBtarte de La
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ndo mais ligada a operacdo dos sistemas dentrandenadelo causal. Assim, torna-se
interessante destacar o posicionamento de Luhfffamm sentido de dizer que nas ciéncias
sociais questdes como estas (observacao de segudaia) estdo subentendidas ao formular-
se um conceito de observacao e que tal atituder-satia de uma observacéo psicologia. O
que renova a possibilidade de o autor, ao falaol$ervacao e observador, estar pensando,
inevitavelmente, em desdobramentos da psicologiadee como ela influencia no
desenvolvimento da prépria concepcéo de sistenw@@se sistemas psiquicos.

Em um primeiro momento vislumbre-se a importancea edclarecer-se o termo
observador, isto em face do mesmo nao ser camaderipor nenhuma forma especifica e
delimitada. O observador ndo pode ser admitido coma consciéncia, ou como um cérebro
e até mesmo estara longe de ser tomado como uito sujgairar sobre o campo material. E é
nesse sentido que Luhm&Ph estabelece como fundamental a diferenciacdo entre
observar/observadorsendo que, o observar estaria para a operacad@ass&d que O
observador seria 0 sistema que se serve das opsrdedobservacdo recursivamente, isto
gerando um estado a levar a diferenca para comnia me

A postura tedrica acima destacada por Luhmanndeviato de ser o observador um
sistema, estando 0 mesmo inserto na realidadel staceomunicacdo e ndo distanciado dos
objetos a fazerem parte da mesma, como fosse esjaito a observar fora do mundo que o
envolve. Este para observar tem de ser uma opeiagdocada no mundo que objetiva
descrever/observar. Liga-se esta nocdo ao quedfsstacado por Maturaffi ao tratar do
observador em um movimento circular que se reatimao observador no ato de observar, ou
poder-se-ia dizer na operacao de observar evidseaobservador.

Ao falar-se que o observador diferencia-se do ebsa¥ importante destacar que o
observador observa operacfes, sendo que, parar@acégsita ser também uma operacao e
assim, evidencia-se dentro de um modelo circutacersivo ligado ao que Maturana também
estabelece como evidéncia do observador no atbsk\ar.

A observacdo como uma operacao do sistema e ovaldsersendo ele mesmo um
sistema torna possivel chegar-se ao contexto denses sistemas sociais a expressao de uma
operacao propria (comunicacdo), o que faz reaxavaocao do sistema emergir através da

diferenca para com o meio e por condicfes propaamrreferentes. E assim, o observador

Sociedadl1? ed. Herder. México, 2005, p. 97.
266 | UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009,p. 153.
%7 |bid., p. 154.
268 MATURANA, Humberto R.Cognicéo, ciéncia e vida cognitivBelo Horizonte: UFMG, 2001, p. 126.
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tera de ser um sistema que se diferencia do mparapoder observar terd de partir de um
limite, posto este pelas diferencas internas da se&dema em relacdo ao meio e aos demais
sistemas. Revive-se aqui 0 encerramento operatg sistemas sociais e dos sistemas
psiquicos, os quais se ddo de forma diferenciagmremeio de operacfes proprias: 0
pensamento como operagdo para 0s sistemas psiguigosomunicacdo para 0s sistemas
sociais.

A questdo da diferenca como geradora dos propistsnsas evidencia-se como um
paralelo para com a nocdo de observacdo, uma wezcquforme Luhmarff® qualquer
esquema de observacdo tem de ater-se a diferesga.diferenca permite elucidar o que é
aquilo que na diferenca com o entorno tem paratersa, ou melhor, serve ao sistema como
unidade, sendo que tal unidade € tida como unidiadeliferenca. Assim, a unidade da
diferenca serve ao sistema como forma de sua omgepmo operacdo para uma observacgao.
O autor estende sua explicacdo ao referir que, @askrvacao tera de utilizar um esquema de
diferenca, posto que a unidade da diferenca desaiaserta no sistema que observa e ndo no
que se observa. Desta forma, conclui-se que nesteexto expressado pelo autor, a
observacao seria manobrar ou manejar distingdes.

Ao falar-se da observagdo como um manejo de diss)cé possivel destacar-se a
citacéo feita por LuhmaAf ao autor Maturarfa' em nota de roda-pé, nota esta a conter uma
nocao dada pelo autor chileno no sentido de expljga, a operagdo cognitiva basica que se
realiza no ato de observar esta caracterizadaopela@acdo da distincdo. Maturana chama de
uma operacao cognitiva basica a distincdo realized@a sistema ao observar. Fato este a
guardar pertinéncia para com a possibilidade de-dal em um conteudo psicolégico
cognitivo. E isto se comprova na medida em que larimmao falar da observacédo e de sua
ligacdo para com as nocdes de diferenca, fala tamib@ encerramento operativo dos
sistemas psiquicos e dos sistemas sociais, serdespecificamente: “Sélo en el caso de los
sistemas psiquicos el concepto presupone la cangigge podria decir tambiém que,
motivado por la observacion, surge el medio prépebsistema, la conciencid}®. Assim
sendo, tal explicacdo poderia ser entendida comdosal conceptoa observagao e isso no

sentido de que, somente na observacao operadaigtelma psiquico se teria o surgimento da

29 | UHMANN, Niklas. Sistemas socialeineamientos para una teoria general. Barceldmhropos, 1998, p.
57.

20| UHMANN. Sistemas socialeineamientos para una teoria general. Barceldmhropos, 1998, p. 58.

271 |Luhmann refere-se ao texto de Maturana: Miliaredgl(comp.) Autopoiesis, a theory of living organizatjon
Nueva York, 1981.

22| UHMANN. Sistemas socialeineamientos para una teoria general. Barceldmhropos, 1998, p. 58.
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consciéncia, isto porque, a operacdo deste sisternapensamento, diferentemente dos
sistemas sociais que operam atraves da comunichigdaliferenca operada pelo sistema
psiquico ao observar emerge a consciéncia, e dsteemete a Maturana quando expressa ser
a diferenciacdo uma operacédo basica cognitiva eaopma observacao.

A observacdo, nas palavras de Luhnfahrseria a introducéo da diferenca entre
sistema e entorno no sistema que se constitui éstralesta diferenca, sendo a mesma
diferenca um momento operativo da propria autopailssistema. Nesse diapasédo, poder-se-
ia formar o pensamento de estar a observacao esor@mcia com 0 encerramento operativo
do sistema, o que em si levaria a concepgao deexidor qualquer incongruéncia entre tal
clausura (encerramento) do sistema e a aberturaedano ao entorno. Esta clausura ao ser
operada autorreferencialmente torna-se uma forneargiar-se as possibilidades de contato
do sistema para com o entorno. E assim, o encentaroperativo ao ser operado de forma a
que o sistema autorreferencie, estando a observegde mesmo contexto, torna pertinente a
o destaque do envolvimento de tal cenério com aepio de autopoiese e com uma nogao
cognitiva a fazer parte nesse mesmo movimento.aResse que a diferenca operada no
sistema liga a nocdo de surgimento do propriorsete sua observacéo, posto ter-se como
operagdo cognitiva basica (Maturana) esta mesraeedifiacao.

Para que se torne admissivel ligar-se as nocoesirdelaridade dos sistemas
(operacao dos sistemas, encerramento operativtopogese) e a concepcao de observacao a
cognicdo como uma operacgao basica (Maturana) mai@rdbservacao, ter-se-ia como foco o
que expde Luhmaniff mais claramente acerca desse tema. Diz assimoo Gue:, observar
nao seria algo sendo o ato de aplicar uma diferemg® a percebida entre sistema e entorno,
sendo que, esta estaria afastada da nocédo de iardquaonhecimento, como também nao
seria uma analise.

O fato de ndo ser a observacdo um ato aquisitivooddecimento e ndo ser uma
andlise remete a discusséo no tocante ao movimegntotivo de socializagdo que passa a ser
visto como autossocializac#d®> e da diversidade cultural alijados de umpdelo de
transmissad’®. Assim sendo, tal correlacdo torna-se pertineatenadida de ao tomar-se a
observacdo como aquisicdo de conhecimento ou enéstar-se-ia admitindo como operacao

um determinismo causal ligado a aprendizagem cam@nocesso instrutivo destacado por

23] UHMANN, loc.cit.

2" LUHMANN. Sistemas socialeineamientos para una teoria general. Barcelomghrapos, 1998, p. 174.
275 LUHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 149.

2% bid., p. 147.
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Maturand’’ e que se liga da mesma forma, modelo de transmissdquestionado por
Luhmann.

Assim, ao operarem uma observacao os sistemasapiicdiferenca entre sistema e
entorno autorreferencialmente, o que, levado atoefestaria dissonante aos postulados
tradicionais da aquisicdo de conhecimento na figelencada por Luhmann de “um
observador externo e o ideal de um sujeito extrataoo®’® que pressuporia uma ligacéo
determinista e de cunho causal entre quem obsewalgeto observado. Tanto que, para
Luhmann ao abordar este tema da observacdo comopenacao de diferenca entre sistema
e entorno e ligado isto ao conhecimento expredsa: fuestras reflexiones este precepto
constituye la referencia real del conocimieAtd” Onde talpreceptoseria a observacdo
operada pela diferenca entre sistema e entorndp ahrealidade a admitida como referéncia
real ao conhecimento.

Quanto aos sistemas sociais especificamente, tnhgde, ordenam o0s temas
referentes a propria comunicacao respeitando ceesglinterno/externo, exercendo de fato a
distincdo sistema/entorno como operagcao origin@i@amomento mesmo de sua operacao
(comunicacéo). Nesta operacdo comunicativa, a ndgd@mcerramento operativo, e estando a
observacdo concertada com tal operacdo, evideacigee, conforme Luhmannas
“realidades fisicas, quimicas, organicas y psiguicaadvierten esa diferencia en su proprio
orden”?®® Ou seja, 0 entorno dos sistemas sociais tambétiuoaroperando para si mesmo
sem levar em consideracéo esta diferenca, ouieste. |

Ao chamar-se a atengao as pessoas, 0 que ocama gimultaneidade na atuacao das
mesmas nos sistemas sociais e nos seus limitegdugis. 1sso, no entanto, ndo abala a
diferenciagdo nem por consequéncia 0 encerrameptrativo dos sistemas sociais.
Consequentemente, essa situacéo leva a evidénaiaatesciéncia das pessoas fazer parte do
entorno dos sistemas sociais para os sistemasssdiéimite desta diferenciacéo é dado de
forma autorreferente e nédo pelo entorno dos sisteaté porque, fosse assim, a autopoiese
dos sistemas cessaria em face da intromissao donentle forma destrutiva. Esta questao
também faz referéncia ao fato de as pessoas ntcgeem dos sistemas sociais.

Importante destaque da Luhm&Hra consciéncia na medida em que a implicacéo da

diferenca e do limite obriga esta a voltar-se &oren, vez seu encerramento operativo leva-

2T MATURANA. Da biologia a psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998, p. 33.

2’8 | UHMANN, op.cit., p. 156.

29 LUHMANN, op.cit., 1998, p. 174.

2:(1’ LUHMANN. Sistemas socialeineamientos para una teoria general. Barcelonmghrdpos, 1998, p. 174.
Ibid., p. 244.



100

la a abertura para o mesmo. Destaca, ainda, bfseaando significaria, como pressupunha a
psicologia tradicional (o0 autor usa o termo antiga¥ensibilidade para o entorno, vista esta
como sensacdes frente ao entorno, 0 que, seriangngente para com 0 encerramento
operativo do sistema psiquico. Conforme o automeadastabilidade da consciéncia do
esquema da diferenciacdo e do limite configurappsta a um desafio perante o entorno, isto
em vista desta ter de imagina-lo. Nesse contexdorepresentacdes que se pressupunha
elaboradas pela consciéncia passariam a uma neciédodnacdes criadas internamente em
face desta abertura, podendo-se ainda levar @instancia para o fato de nédo haver um
carater instrutiv8”” entre 0 meio e os sistemas. Sempre se tomandranataé® como
algo inovador para o sistema, posto sua necessidadatualizacdo e sendo ela um
acontecimento que seleciona acontecimentos do ipr§mtema. Ademais, ndo se estaria
falando de um processamento de inform&¢amra da concepcédo de Luhmann, e sim da
informagéao como forma de atualizacdo do sistenradra sua abertura ao meio, abertura esta
a guardar similaridade com a cognicdo e a abertognitiva, temas a serem adiante
elucidados.

A abordagem da consciéncia frente a uma relacdo a®msistemas sociais tem na
questdo do encerramento operativo (diferenciagditéls) dos sistemas psiquicos e dos
sistemas sociais seu fundamento, sendo que estextmradquire coeréncia dentro da
concepgao de autopoiese. Por conseguinte, evidsece partir de tais postulados, a forma
como expressa Luhmann tal relacdo: “La autopoasig conciencia es, por lo tanto, la base
real de la individualidad de los sistemas psiquiéss$a fuera de todos los sistemas sociales,
lo que no impede admitir que su autorreproduccidn fene perspectivas de éxito en un
entorno social #°

Esta relacdo entre consciéncia e 0s sistemas saomglica-se huma nocdo de
observacdo na medida em que para a teoria da &gepé necessario distinguir-se uma
realizacdo autopoiética e esta mesma observacéa.e&plicacdo alinha-se com os passos de
Luhmanid® na direcdo em que, esta observacdo além de distsey da realizacéo
autopoiética configura-se como uma descricdo. Assnado o autor refere a circunstancia de

0S sistemas autopoiéticos poderem ser observadescrifds) por outros sistemas

282 MATURANA. Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998.

283 \fer informac&o no capitulo (aula) referente agtroento estrutural, item VII em: LUHMANNntroducao
a teoria dos sistemagio de Janeiro: Vozes, 2009.

24 bid., p. 261.

85| UHMANN. Sistemas socialeineamientos para una teoria general. Barcelondrapos, 1998, p. 224.

28] UHMANN, loc.cit.



101

autopoiéticos, como poderem sé-los por eles mesobservados (descritos). E para
concatenar-se a questao, saliente-se o fato devabsedescrever serem operacdes dirigidas a
uma diferenca, isto em face dos limites admitidma@ condicao preliminar de formacéo dos
sistemas. Esta observacao/descricdo surge como difeeenca em um contexto de
diferenciagdo dos sistemas. Assim sendo tal difargmode ser sempre de uma forma
diferente da que se evidencia, o que leva ao glarmntingéncia e da propria complexidade
do meio e dos sistemas. Num campo de inimerashgimgies, esta diferenca pode assumir
uma gama imensuravel de outras formas diferentequéaassumiu em uma observacao
especifica, o que configura a contingéncia restalta

Esta nocdo da observacdo como algo a ligar-se ediedfa e que, conforme os
postulados de Luhmann, leva a abertura dos sistamastorno, confere a possibilidade de
discutir-se essa evidéncia como uma abertura ¢egniisto em face da cognicdo estar
concertada com a teoria da autopoiese como se gsde @ inicio do presente trabalho sendo
abordado. A cognicdo coaduna-se com os paramedrasitdpoiese desde seus fundamentos
em um contexto das ciéncias cognitivas a terem camode seus vieses de estudo a
psicologia cognitiva, como bem deixa claro o af@ncisco Varefd’. Ademais, levando a
efeito as aproximacdes entre os pensamentos de darhra Maturana, tem-se que esta
abertura a qual se refere o primeiro autor ndoneatmda como dentro de parametros da
representacdo de uma consciéncia frente ao entblomamente, isso se alinha ao que o
segundo autor evidencia como explicacdo para arfend da aprendizagem fora também de
um modelo instrutivo conexo a representacao refdizma realidade, ndo realizada) pelo
cérebro frente ao meio.

A teoria da autopoiese e seus desdobramentos emacdops de observacéo,
diferenciacdo e encerramento operativo a estalvelecéimites entre os sistemas e seu
entorno possuem a capacidade de ligarem-se a mogdtiva. Isto porque, evidencia-se a
partir de entdo, um pensar alicercado em outradnperos que nao os de um determinismo
causal tradicionalmente utilizado como explicacdcapo comportamento humafive até

mesmo para a operacéo dos sistemas emaniiga Teoria dos Sistenfds Alie-se a isso, 0

“87\JARELA, Francisco JCognic&o, ciéncia e vida cognitivBelo Horizonte: UFMG, 2001, p. 20.

88 Esta nocdo do comportamento humano observadoodgatnm modelo de pensamento determinista e causal
pode ser lido como expressao da construcdo da fparea a conduta a partir do esquema de Estimulo-
Resposta elaborado por Skinner e assinalado emMEKR\ B. F.Ciéncia e comportamento humario ed.

Sao Paulo: Martins Fontes, 1989. Teoria esta addcem MATURANA, Humberto RDa biologia a
psicologia.Porto Alegre: Artes Médicas,1998, p. 188.
289 LUHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009,p. 149.
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posicionamento de Luhmafifi quanto a uma abertura dos sistemas ao entorno sem
considera-la como uma nocao representativa do gxéeéno ao sistema dentro entdo de um
modelo determinista e causal. O que também fotand por Maturarfd* em um modelo
instrutivo para a aprendizagem.

Um importante esclarecimento sobre a correlacae eperacdes dos sistemas - tais
como a da observacéo - e a teoria da autopoigs®jge em Luhmanitf quando este aborda
a distincdo entre a reproducdo autopoiética e arehsdo. Assim sendo, ao perquirir tal
distincdo ndo o faz no sentido de separa-las, getque, conforme o mesmo autor, esta
tematica ndo pressuporia nenhuma relacdo exclydeete contrario, configuraria uma
relacao de operagdes distintas com capacidadendkitarem-se. E isso face ao fato de os
sistemas autopoiéticos, como fora destacado antexide, poderem observar outros sistemas
autopoiéticos, como a si mesmos. Assim, como rejeaeitor, a autopoiese dos sistemas €&
uma autorreproducao e sua observacao ordena-siéspocoes.

A construcdo acima esté para o presente trabaittyida de grande importancia em
vista do interesse da busca pela resposta sobreistneia ou ndo de um conteudo
psicolégico cognitivo no sistema do direito em Lwamm. Partindo desse pressuposto,
revisite-se a nocdo de que os sistemas sotiais ossistemas de comunica¢ddproduzem
comunicacao ao comunicarem-se. Isso indica a ndesies sistemas se reproduzirem, como
expressa LuhmaAf? na medida em que a comunicacdo desencadeia a icagdm da
comunicacdo. E como refere o mesmo autor nessagessdosSistemas Socialesa
observacdo repercute com relevancia em tal operggi®, a comunicacdo nesse mesmo
contexto evidencia-se como acdo de alguém detedmigaee atua. Alguém visto como um
sistema e no caso explorado, um sistema socialujceacao).

Seria pertinente falar-se, entdo, do sistema dataljrvisto ser ele um dos sistemas
sociais, em conexdao com a relacdo nao excluderite enreproducdo autopoiética e a
observacdo dos sistemas. Relagdo esta a possibilitambinacdo da reproducao do sistema
do direito e sua observacéo por intermédio da carag@o, sendo que para tanto é necesséria

29| UHMANN. Sistemas socialefineamientos para una teoria general. BarcelonghrApos, 1998, p. 244.

291 MATURANA. Da biologia a psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998.

292 | UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009,p. 326.

293 Luhmann fixa seu convencimento no fato de osrsissesociais serem, sem guardar nenhuma dividaosbje
autorreferencias em: sua ol8&stemas socialeneamientos para una teoria general. Barcelonghrdpos,
1998, p. 390.

29| UHMANN, Niklas. El arte de la sociedad.? ed. México: Herder, 2005, p. 13.

29 | UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009,p. 326.
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a inclusdo de todas as discussOes acerca da offgnguais sejam, as do encerramento
operativo, da diferenciacédo e da propria autopoiese

Lembre-se que para falar-se de uma observacasteonsi, destaca-se a diferenciacao
como uma operacéo cognitiva basica referida poutda&®®, operacéo essa tida como a
prépria observacdo para Luhmatinvez que a toma commanejo de distincionedlinhe-se
tais conexdes ao que fora elucidado acerca danghlstientre reproducdo autopoiética e
observacado. Distincdo que em momento algum pressupia relacao excludente e que ao
revés indica a possibilidade de combinacdes entepraducdo autopoiética e a observacao.
Combinacéo a realizar-se através da comunicacasisiesnas sociais e sendo o sistema do
direito um destes, viabilizar-se-ia a possibiliddéefalar-se da cognicdo como uma operagao
basica nesse mesmo sistema. O que, portanto, aliseussao sobre a existéncia ou nao de
um contetdo psicolégico cognitivo no sistema doceitir em Luhmann, levando em
consideracdo a clausura operacional dos sisten@aisse dos sistemas psiquicos, como
também o acoplamento estrutural entre os mesnmegeatda linguagem.

A clausura operativa dos sistemas sociais e ddsn®s psiquicos como parte
integrante da discussdo sobre a existéncia ou @aondconteudo psicolégico cognitivo no
sistema do direito em Luhmann passa por uma ne@esdidrdagem acerca de um tema que
parece tautoldgico nesse esquema de como operaactonam-se com Seu entorno tais
sistemas autopoiéticos. Tema o qual se delinea gatiorreferéncia dos sistemas, fato que
para uma teoria geral dos sistemas importa em salterna cabivel falar-se em sistemas que
nao sejam autorreferentes.

Para Luhmarfi® os sistemas sociais sdo, sem dividas, objetosrefetenciais. O
que gera a noc¢ao do social jamais restringir-septEtamente a uma consciéncia individual,
nem ser concebido como conteudo da consciéncidiveoleu mesmo de um consenso.
Aliando-se a isso o fato de a propria consciénerapsocessada nos sistemas psiquicos na
forma de autorreferéncia.

Conforme o mesmo autor, 0os psicélogos defrontamese este contexto na medida
em que se encontram sob a critica de um esqueniauksResposta, 0 que tem sido

abordado recorrentemente em todo o desenvolverasemie trabalho e que, leva ao espaco

2% | uhmann enSistemas sociales: lineamientos para una teoriazeggnBarcelona: Anthropos, 1998, p. 58
refere-se ao texto de Maturana Milian Zeleny (cQmbutopoiesis, a theory of living organizatioNueva
York, 1981.

297 LUHMANN. Sistemas socialeneamientos para una teoria general. Barceldmhropos, 1998, p. 58.

2% |pid., p. 390-391.
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de discussdo sobre parametros de uma psicologiaitivag distanciada de modelos
deterministas e causais.

A autorreferéncia dos sistemas sociais denota assilplidade de falar-se em uma
ligacdo direta entre uma consciéncia individual d&i um consenso coletivo frente aos
mesmos, 0 que seria entendido como inaplicabilidd&leum reducionismo do social a
consciéncia individual ou coletiva. E nesse momeuoider-se-ia, admitindo-se os parametros
apontados no paragrafo acima, refutar, conformamauim “la premisa de que la conciencia
es el sujeto del mundd®. Entretanto, mesmo querendo-se, nas palavras Hmani®,
salvar a terminologia sujeito, dever-se-ia ao lddaconcepcdo da consciéncia como sujeito
do mundo, admitir a existéncia de outros sujeitnsndndo, principalmente da existéncia dos
sistemas sociais; que tanto estes quanto 0s sitpsiquicos seriam também sujeitos do
mundo, concluindo na direcdo de ser a autorrefex&ignificativa do sujeito do mundo ou
gue o mundo seria a expresséao do sentido.

Os pensamentos expostos acima corroboram o afagtaoke uma discussao sobre a
separacao cartesiana do sujeito e objeto, istoc@nte ao fato de que ao se buscar uma
explicacdo sobre o sujeito a partir dessa separagstar-se-a subjetivando esta mesma
explicacdo. Necessita-se assim, de uma nova ppsuitada para a autorreferéncia de um
sujeito e de um objeto e ndo da subjetivacdo dasnme A personificagcao fica alijada pela
postura da autorreferéncia dos sistemas. Alia-edaaa operacdo, clausura operativa e
autopoiese, desvinculando-se de um modelo de pemsarsubstancialista (personificacao
apregoa isso) responsavel em dar os suportes aomil@smo causal que levou a uma
construcdo na psicologia da conduta como o expakntena relacdo de Estimulo-Resposta.
Isso significa uma intromisséo direita do meio sabisistema, parametro este incompativel a
autopoiese e, portanto, a cognicdo como operacgacabda observacao.

Destaque-se primeiramente a mudanca de paradigrta gara os sistemas sociais
quanto para os sistemas psiquicos, haja vista peegio e sua relacdo com o entorno
(balizadas estas por um movimento circlifade operacéo, clausura operacional, autopoiese).

29 UHMANN. Sistemas socialeneamientos para una teoria general. Barcelémhropos, 1998, p. 391.

99| UHMANN, loc.cit.

%01 Mensurar-se-ia 0 que Giinter Teubner refere quaotecularidade do sistema autopoiético do diréstim, em
detrimento do que fora apontado quanto a evid&wsasistemas sociais e dos sistemas psiquicos, éant
sua operacao como em sua relagcdo com o entorresit, gara este autor, 0 movimento circular é elidien
como um hiperciclo. Isto porque a emergéncia de aitanomia da-se na medida em que atinge uma
elaboracdo de seus elementos — a¢cfes, normassgoec@dentidade — eniclos autorreferenciaisAtinge
assim, o sistema sua autonomia autopoiética no mongm que seus componentes articulam-se entre si,
formando um hiperciclo. (TEUBNER, GintheéD. direito como sistema autopoiétic@®. ed. Fundacao
Calouste Gulbenian : Lisboa, 1993, p. 58.)
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Por segundo, leve-se em grande consideracdo o0 que exp0s acerca da
observacéo/observador, da diferenciacdo, da afeégéneia e da operacdo cognitiva bésica da
observacao (diferenciacdo). Somadas tais ressavagenciar-se-ia a necessidade de uma
abordagem sobre a questdo mais especifica da dogieqtro dos sistemas autopoiéticos.

O mundo, conforme Luhmarffi, visto como expressdo do sentido tem na
comunicacao a forma pela qual se combina a repéndagtopoiética e a observacéo, sendo
nos sistemas sociais que esta relacdo ndo exotuderda. A combinacdo entre tais fatores
repercute de forma retumbante no sistema do dingdtig, partindo do fato deste ser um dos
sistemas sociais esta inserto nele todos os pdsetulaté entdo expostos sobre clausura
operacional, diferenciacdo, acoplamento estruturautopoiese que alicercam
convenientemente a possibilidade de responderegeestdo de existir ou ndo um contetdo
psicolégico cognitivo nesse sistema.

A cognicdo para Luhman® tem uma implicacdo direta no que tange a invesiiga
dos sistemas sociais como sistemas autopoiétiemslosque, para tanto, refere em um
primeiro momento a necessidade de se buscar qeréasnsas idéias mais tradicionais sobre
cognicdo. Busca que para o autor se posta comaenheacricdo de um legado humanistico
de uma tradicdo européia responsavel em conectdacatddades cognitivas aos seres
humanos, fato a gerar a singularidade dos mesmosvista de duas distingdes:
homem/animal e homem/méaquina. Tradi¢cdo esta qeectawo foco a descoberta de atributos
exclusivos ao ser humano e que nao possuisse aetagfo com animais, quanto com
maquinas.

Esta busca por uma exclusividade das faculdadesitc@s para os seres humanos
gerou concepcOes acerca da razéo, do entendimefadazuldade reflexiva. Exclusividade
que poderia ser correlacionada a um modelo de pemmda determinista e causal, advindo
também de uma dualidade, que ao invés de ser h@menal ou homem/maquina
expressava-se por uma tradicdo cartesiana de cgaigéto. Entretanto, tal restricdo dos
postulados sobre uma teoria da cognicdo ao serrwrmaloca-se em desuso frente aos
desenvolvimentos de uma ciéncia e técnica voltpdes as maquinas, o0 que se coloca como
viés das ciéncias cognitivas.

Seguindo-se no contexto acima destacado, tenhaespaya Luhmarifi* as ciéncias

neurofisiolégicas descrevem o cérebro como um mestdormado por uma clausura

%92 | UHMANN. Sistemas sociales: lineamientos para una teori@genBarcelona : Anthropos, 1998, p. 391.
303 UHMANN. La sociedad de la sociedadéxico: Universidad Iberoamericana, 2007, p. 89.
304 LUHMANN. La sociedad de la sociedadéxico: Universidad Iberoamericana, 2007, p. 90.
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operacional, tal qual fora expressado no sentidmmiEracdo dos sistemas sociais e dos
sistemas psiquicos. Desta forma, a pergunta @aseufada esta para como se pode conceber,
apesar desta clausura, o desenvolvimento de und® migcmundo exterior. Assim sendo para
0 autor, a resposta residepercepcao sensorigh qual antecede qualquer esquema reflexivo.
Partindo-se de tais pressupostos, € demais impertaferir-se que, a busca por
categorias e peculiaridades exclusivamente hum@nagle ser redimensionada e, portanto,

sofrer uma critica revitalizada. Gera-se com iseaforme Luhmann,

a nocao de que, El andlisis del médium del seqtidivia aportar algo aqui, aunque
este médium lo utilizam tanto los sistemas psiguimamo los sociales. De modo
gue la peculiaridad del ser humano puede igualnuedteirse porque participa de la
comunicacion con sentido. Sendo que, além do médairsentidd’™

est4 em evidéncia também a linguadf®rnomo ummédium fato a fazer ressurgir o
acoplamento estrutural entre 0s sistemas soc@ssestemas psiquicos através da linguagem,
esquema este no qual o sentido deve da mesma &mmlavado em consideracéo, o0 que
ligaria sentido e linguagem a cognicao, ja quet€ @sema aqui abordado pelo autor.

Note-se que ao focar seu interesse sobre a cogriighmann inicia pelos campos
mais tradicionais a ligarem-se ao tema (como foidado também no presente trabalho a ser
lido no primeiro capitulo em seu primeiro item).b8sudo, utiliza-se do arcabouco de
pensamento ja estudado, tais como a clausura apeshclo sistema — no caso o sistema
neurofisiolégico — percepcdo sensorialcomo também, para criticar a busca pelas
peculiaridades exclusivas dos seres humanos gaacapacidade cognitiva - o que poderia
ser entendido aqui como uma discussao subjetivalaassim, Luhmann vai ao encal¢o de
um meio a ligar ou fazer surgir uma relacdo engrgistemas sociais e 0s sistemas psiquicos
através damédiumdel sentidp o qual se alinha a no¢édo da linguagem como atpit
estrutural entre estes mesmos sistemas autopaiético

Ao falar-se assim nmédium del sentidsee faria também referéncia ao que os autores
Dario Rodrigues e Javier Torf€s delineiam sobre o mesmo tema na medida de uma

explicacdo sobre a comunicacdo a configurar osmsest sociais, isto em face de serem as

%95 LUHMANN, loc.cit. Observe-se a nogédo de sentideapa mesmo autor em suas obSistemas sociales:
lineamientos para una teoria general. BarcelonthrApos, 1998, p. 77 latrodugdo a teoria dos sistemas
Rio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 228. além dissajicionario em BARALDI, Claudio; CORSI, Giancarlo;
ESPOSITO, Elena.Glosario sobre La teoria social de Niklas Luhmaniéxico: Universidade
Iberoamericana, 1996, p. 146.

S BARALDI. Glosario sobre La teoria social de Niklas Luhmaktéxico: Universidade Iberoamericana,
1996, p. 101.

%" RODRIGUEZ, Dario M.; TORRES, Javier Nociologias Porto Alegre, ano 5, n°. 9, jan/jun 2003, p. 129.
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comunicacdes eventos efémeros que se conectamseatravés do sentido. Sendo este uma
estratégia de selecdo a permitir distinguir-se @ spria comunicagado pertencente ao sistema
da que néo pertenceria ao mesmo. Vao além os aud@endo ser intersubjetivo o sentido
construido na comunicagéo, o que, no entanto, en&od crer ser tal evento dependente dos
interlocutores, sendo veja-se: um interlocutor padiébuir um sentido proprio a sua
participacdo, entretanto, somente se evidenciadrainicacdo assim que o sentido surgir de
forma compartilhada.

Embora essas consideracdes sejam relevantes, péi@nhri’® ndo configuram
suficientemente a concep¢do de cognicdo. Seriass@te lancar mao do conceito de
observacédo (outro conceito ja estudado e que aedatanto e definitivamente, a cognic¢ao),
tomado este em um contexto de distincdo, concataual adiciona ainda a nocdo de
memoria, a qual seria a diferenca entre esqueaoedar. Coaduna-se desde este momento,
a observacdo e a memoria na medida desta sercenddguela, a distingdo entre esquecer e
recordar. Lembre-se que, a observacdo énanejo de distinciond¥ e para se evidenciar
contaria com uma operacao cognitiva basica que pgdpria distincdo. Desta forma, a
cognicdo guarnecida de sentido seria um caso plarticaso este que, conforme Luhnigfin
€ 0 Unico levado em consideragdo para a teoriadedade.

O tema da cognicdo passa a englobar todos os deemags considerados como
indispensaveis para uma observacdo da relacdo sisteenas sociais e sistemas psiquicos
vistos como a relacdo existente entre direito eopsjia, como também se utiliza de
conceitos ja antes trabalhados como os da percepcdazerem emergir a nocdo de
aprendizagem dentro dos parametros da autopoieamdB acaba-se por alinham@dium
del sentidcao médium da linguagem, tornando possivel a agdaiauficiente do conceito de
cognicdo com a inclusdo ainda da observacado enoicansia a memoria.

Luhmanri*! ratifica os posicionamentos implementados no decodo presente
trabalho ao colocar a questédo de que as reflexdresl@ expressadas no referente a cognigcéo
obrigam ao abandono de um pensamento que domimuda permanece com forca para
muitos. Refiro-me a posicdo de que um sistema &zodg adaptar-se ao seu entorno por meio
da cognicéo, gerando a no¢ao de ser o0 manejo pasidades cognitivas a forma pela qual se

acessaria mais profundamente o entorno. Com ispossibilidade para a evolugdo estaria

308 | UHMANN. La sociedad de la sociedadéxico: Universidad Iberoamericana, 2007, p. 90.

399 L UHMANN. Sistemas sociales: lineamientos para una teori@genBarcelona : Anthropos, 1998, p. 58.
310 UHMANN, op.cit., 2007, p. 90.

$11d.1bid.
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configurada. Posicionamento este que se ligarimatvadicdo de pensamento determinista e
causal, do qual a propria evolucao ficaria reféalijada dos postulados mais avancados da
autopoiese, isto por tomar como cerne desse esqmgndivo dos sistemas a adaptacao para
com o entorno.

Entretanto, em momento algum se diria que as adpdes cognitivas de sistemas
com alta complexidade nédo se relacionariam comotuge&o ao evidenciar-se suas proprias
mudancas. O que se teria como postura tedricanédore a cognicao estar fora do esquema
condicionante a conecta-la a uma mais profundatacip e, por consequéncia a evolucéo do
sistema. A evolucdo dos sistemas ndo esta aliGergaduma adaptagdo ao entorno, como
seria apregoado por um determinismo causal.

O sistema do direito como um dos sistemas soci#dsieserto nessa no¢ao de que sua
evolucéo esta fora de um esquema adaptativo amenim que reforca uma discusséo sobre
sua operacdo estar alinhada as concepcdes cogngersdo que, para observar essa postura
ndo adaptativa ter-se-ia como destaque o que oh&iiieubnel refere sobre autopoiese
juridica: o sistema se desvincula de uma visédotatie@ e vincula-se ao fato de tal evolucao
ocorrer na medida em que o sistema se libertgarta de sua autorreferéncia se autonomiza
de seu meio envolvente.

Nesse momento torna-se tanto mais importante, quauais criterioso a ressalva
realizada por Luhmanriff no dizer em vista da perspectiva da funcéo quegaicdo ndo
corresponde ao ato, ou a operacao de copiar ou orregresentar dentro do sistema o que se
evidencia no entorno. Como explica o autor, aogea&ognicdo busca produzir redundancias
passiveis de economizar ao sistema reelaboramafi#o. O que o autor refere com isso é o
fato de que as redundancidsserem a expressdo do conhecimento de um elemetdo p
sistema, 0 que gera um estado automatico de comdetn de outros elementos do sistema.
Mais especificamente, o conhecimento de um eleng@itosistema reduz a carga de surpresa
(informac&d™: tratada como elemento de novidade para o sistéeste sistema frente a
outros elementos. Ou melhor, a crescente simideidantre os elementos no sistema faz

elevar a redundancia desse mesmo sistema. Nedgsaon referir-se aos sistemas sociais

$2TEUBNER, GiintherO direito como sistema autopoiétict®. ed. Lisboa: Fundac&o Calouste Gulbenian,
1993, p. 69.

313 LUHMANN. La sociedad de la sociedadéxico: Universidad Iberoamericana, 2007, p. 91.

$14 BARALDI. Glosario sobre La teoria social de Niklas Luhmaktéxico: Universidade Iberoamericana,
1996, p. 136.

315 LUHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009,p. 140.
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ter-se-ia que “un mensaje que comunique una notici@onocida es altamente redundante. La
comunicacién puede ser considerada como difusigediendancia®*®

A cognicad’’ do sistema liga-se, e isso tem como ser maisnokne visualizado
desde entdo, em face de sua busca por produc@olwedéncia, as no¢cdes de percepcao e de
observacdo somada a memoéria. Esquema que reduzcessitde de reelaborar-se
informacdo, 0 que automaticamente opera a percepg¢doobservacdo/memadria em um
sentido de diferenciacdo com o entorno posta aswtauwperacional do sistema. Desta fora,
este esquema imbricado da cognicdo para com avaelggeymemoria e percepcao, levado a
efeito pela clausura operativa do sistema auxittaraunicagdo nos sistemas sociais ja que, a
propria cogni¢do ao produzir redundancia aumentajfande a comunicagao.

Assim, marcam-se as redundancias como uma espgsigbeér, posto assinalarem um
modo de reconhecimento ao operarem uma concenteagéina celeridade no exame de
informacdes novas observadas pelo sistema. O gaegdeao fato de a cognigao auxiliar o
sistema a situar-se, mesmo que provisoriamentaefige determinadas situagdes, o que, para
Luhmanr*® evidencia-se como uma vantagem em um mundo marpatio mudanca.
Entretanto, o autor salienta tal especificidade adgnicdo como uma caracteristica
coincidente & impossibilidade desta ser uma garargidaptacdo dos sistemasramdd™®.

No tocante aos sistemas sociais somente pode-8e gmarfato de que, para estes
existe apenas uma operagdo basica, a comunicag®im Asendo 0s sistemas sociais
aumentam sua irritabilidade substituindo limitepagsais (dentro/fora; interior/exterior) por
distingdes de sentido. Ademais, segundo Luhrfdna comunicacéo requer como parte de
suas necessidades operativas, auto-observar acapefeomunicacdo) no que se refere a
possibilidade de distinguir entre informacdo e ldae conhecéf’, o que nesse passo
caracteriza o fato de que, a comunicacdo emerggistiacdo entre informacdo e dar-la a
conhecer, e se tal distingdo € entendida. Em fadaldlistin¢cao, individualiza-se o campo da

informacdo, ao qual podera a cognicao acoplar-se.

$1 BARALDI. Glosario sobre la teoria social de Niklas LuhmaNtéxico: Universidade Iberoamericana, 1996,
p. 136.

317 “Cognicion es — en otras palabras — faculdad de@nhuevas operaciones a las recordadas; presgpene

mediante el olvido se liberan capacidades delm@t@aunque tambiém que nuevas situaciones pueslem B

recurrir selectivamente a condensaciones de opaexipasadas.” (LUHMANNL.a sociedad de la sociedad

México: Universidad Iberoamericana, 2007, p. 90.)

318 pid., p. 92.

$19BARALDI. Glosario sobre La teoria social de Niklas Luhmakfkéxico : Universidade Iberoamericana,
1996, p. 115.

320 | UHMANN. op.cit., p. 92.

%1 pid., p. 70.
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O fato de a cognicdo acoplar-se a informacdo néwre uma operacdo béasica da
comunicacao e tao pouco se evidencia como uma fdemeontrole da mesma. Fato este a
ratificar a nocdo de que a cogni¢cdo ndo se carzteomo um meio de adaptacdo dos
sistemas ao entorno, uma vez que, conforme Luhriameomunicacién para continuar no
requiere entonces de una garantia de concordaogialentorno. En lugar de ello utiliza la
cognicién”?? Quer isso dizer que, os sistemas sociais operanumioativamente com o
objetivo de poder modificar ou ratificar as estratuformadas através da comunicacao,
incluindo-se nessas estruturas as discernentsalsw Este € um movimento autopoiético ja
que impele a comunicagcdo a operar constantemenfero@ recursiva, voltada para si,
tornando possivel a autorreflexdo e a autocorreEdsa descricdo dos sistemas sociais
operarem poderia ser cotejada com a psicologiaitbzyrgue ndo toma a mente em um
movimento de processamento de informacdo de foepe@esentativa, mas a descreve como
aberta cognitivamente ao meio, conforme o que Lulmaamite para os sistemas. Sendo esta
abertura algo que para o sistema coaduna-se cad@pd@fechamento operacional, posto a
observacdo ser um manejo de diferencas, na qusieaxina operacao cognitiva basica que &
a diferenciacéao.

Estas questdes geram para a teoria da sociedadeqo@mcias profundas segundo
Luhmann, uma vez que ao engendrar suas operacdes dstar adaptadas ao entorno sem
com isso evidenciar-se um controle cognitivo aiped sistem#>. Ademais, ao falar o autor
em adaptacdo da sociedade ao entorno, ndo esténdefse a uma adaptacdo de cunho
determinista e que se ligaria ao modelo evolucianisais tradicional, posto, ja se ter
explicado qual a relagdo admitida pelo autor néssbitd®*, o qual fixa na autopoiese a
forma de evolucao para os sistemas.

Nesse contexto da evolucdo dos sistemas sociaismuealidade coevoluéfi com
0S sistemas psiquicos ao estarem acoplados eatnmte através da linguagem, Luhmann
diz: “hay que contar tambiém con que el aumentéagddaculdades cognitivas — las cuales
sélo pueden emplearse en forma autorrefereritiaBlas passam a acrescentar ao sistema a
capacidade de admitir irritacbes, 0 que para ders&s acaba configurando-se como uma
autoirritacdo continuada. E tal operacdo, podeaseer dessa forma, reverteria em uma

maior abertura para o entorno, gerando com isso umoestado de adaptacdo, e sim

22| UHMANN. La sociedad de la sociedadéxico: Universidad Iberoamericana, 2007, p. 93.
%23] UHMANN, loc.cit.
324 UHMANN. Introducdo & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 144-145.
325 (i
Ibid., p. 146.
326 | UHMANN, op.cit., 2007, p. 94.
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observacao. Ao irritar-se, 0 sistema opera a dif@ag&do e com isso, adviria a observacgao, o
que complementaria de forma sufici€ffeim conceito de cognicéo.

Considerada a cognicdo segundo Luhmann, tornassiveb rastrear-se um contetdo
psicolégico cognitivo no sistema do direito a paté tais afericdes, posto ser este sistema um
dos que compdem o0s sistemas sociais aos quaibede mais pontualmente o autor no seu
trato quanto a comunicacdo e a repercussdo de ueitm cognitivo suficientemente
elaborado para a mesma.

O conteudo psicolégico cognitivo esta justamente tnato com o0s temas
desenvolvidos sobre como seria possivel aos sistéardo sociais quanto aos sistemas
psiquicos terem acesso a uma noc¢do de mundo exisson sendo, para formular tal
guestionamento, Luhmann parte de postulados dafigalogia, a qual descreve o cérebro
como um sistema operativamente clausurado, combé@ano sdo os sistemas sociais e 0s
sistemas psiquic®®. Ademais, o autor estabelece como uma respossammeue provisoria,

a percepcao sensorial, tema este a levar aos gadssutognitivistas nos quais se insere a
psicologia cognitiva.

Ressalve-se que esta relacao entre percepcéo iedamgestaca-se para poder-se falar
de um conteudo psicolégico cognitivo no sistemalideito em Luhmann, uma vez que, da
discusséo paralela entre tais topicos adviria erdesvimento tedrico interdisciplinar calcado
na cibernética. O contexto seria o formado pelasdes sobre uma teoria da informacéo sem
controle, que como bem refere o autor Rafael LatzaSimioni° levaria ao encontro da
prépria cibernética com a Teoria dos Sistemas dtaBaffy**° e desta com a teoria da
autopoies&’. Assim, conforme Simioni os estudos realizadosresqiercepcdo surgiram
dentro deste contexto da cibernética como ciénciagnitivas, das quais adviria a
preocupacao acerca dos efeitos comportamentaimpt@gs desta percep¢ao. Conteudo que
o0 autor Francisco Varel¥ também aborda, com a ressalva de formalmenteirimisettre os
estudos das ciéncias cognitivas a psicologia cegnit

O sistema do direito por ser um dos sistemas deicmacdo de Luhmann carrega

consigo todos os aportes tedricos que dizem respeitque fora tratado sobre clausura

27| UHMANN. La sociedad de la sociedadéxico: Universidad Iberoamericana, 2007, p. 90.

28| UHMANN. La sociedad de la sociedadéxico: Universidad Iberoamericana, 2007, p. 90.

329 SIMIONI, Rafael Lazzarottdvieio e forma em Niklas Luhmann: a limitacionalidadeoconstrutiva da
sociedadeConjectura v. 11, n. 2, p. 133-162, jul./dez. 2006.

330 BERTALANFFY, Ludwig Von. Teoria geral dos sistemased. Petrépolis: Vozes, 1977.

331 MATURANA, Humberto R.; VARELA, FranciscdDe maquinas e seres vivos (Autopoiese — A orgadiizac
do vivo).Porto Alegre: Artmed, 2002.

$32VARELA, Francisco JCognicao, ciéncia e vida cognitivdFMG : Belo Horizonte, 2001, p. 20.
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operacional, acoplamento estrutural, diferenciagiaservacéo, percepc¢éo, aprendizagem,
memodria, comunicac¢ao, linguagem, informacao, e portanto, cognicdo. Assim sendo,
ao ser estudado um conceito suficientemente eldbgrara a cognicdo, Luhmann acaba por
englobar todas estas construcdes, o que poderioservado como um contetdo psicoldgico
cognitivo no sistema do direito no sentido de buseauma explicacdo para o fato de como
seria possivel aos sistemas operacionalmente ctalositerem acesso a uma nocao de
mundo externo. Ou melhor, sendo o sistema do diteit dos sistemas sociais, 0 seu acesso
ao mundo externo através de uma percepcao sefi®ina da neurofisiologia) passaria a ser
observado a partir da nogéao de cognicéo, levandcomsideracéo todas as suas operacoes.

O tema da percepcdo como abertura para a formuldgdon conceito satisfatério
sobre cognicdo evidencia-se, assim, em face deossdo a partir da cibernética como
ciéncias cognitivas, como uma ligacdo entre a @edos Sistemas e a autopoiese. Tal
contexto confere aos estudos de Luhmann sobrecaggéio um peso significativo, uma vez
que une esta nocdo da percepcdo & comunitacBestaque-se que, conforme o autor, uma
postura mais tradicional quanto as capacidadesuipa&] e iSso no tocante a uma sua
hierarquizacdo adveio da conexdo entre estas dajl®s e o sensorial (percepcgao), base
entdo das funcdes reflexivas do entendimento eadéor Este destaque ja demonstra
novamente um conteddo psicologico cognitivo em Lammme que, por consequéncia, €
levado ao sistema do direito como um dos sistensgfais (comunicagdo). Conteudo
psicolégico cognitivo em face de o proprio autdliagr como impulso a formacao de um
conceito satisfatério de cognicdo as nocdes naimtigicas>* da percepcao.

Na obraEl arte de la sociedatduhmann ao debrucar-se sobre o tema da percepcéo,
faz em conjuncdo com a comunicacdo, 0 que se teumd@amente importante para a
observacdo de conteudos psicologicos cognitivos sigiema do direito (sistemas
sociais/comunicacao). O autor nesse passo, tomar@pLdo como uma autopercepcao
(fazendo com isso possivel a referéncia aos pdstsil@ estudados de clausura operacional e
autorreferéncia), a qual se converteria em umaacdai percepcdo externa. E vai além no
dizer que “Toda comunicacién depende invariavelmeetla percepcion’>

Ademais, bem se alinha Luhmann a psicologia cogniio dizer: “la percepcion es

una competencia especial de la concieritiaNesse momento o autor refere inclusive a

333 LUHMANN. El arte de la sociedad@ ed. Herder. México, 2005, p. 17.

334 LUHMANN. La sociedad de la sociedadéxico: Universidad Iberoamericana, 2007, p. 90.
335 L UHMANN, op.cit., 2005, p. 18.

%% | UHMANN, loc.cit.
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capacidade de a percepc¢do agir @monomasiacaracteristica que apregoaria a substituicao
da nomenclatura consciéncia pelas capacidadesrcapgéo ou daria um sentido de projecéo
da psicanalis€’ que é trabalhada também pela psicologia. Projesgiundo a psicanalise e
também admitido pela psicologia, vista como “umecg@ecdo orientada pela personalidade
daquele que percebe (...). E, sobretudo, uma negdgaendéncia interna pela atribuicio
desta tendéncia a outfd®. O que reverte em uma discussdo de cunho psicol@gignitivo,
conforme se depreende da nota de roda-pé lancada geest&d".

Assim, ao falar-se de antonomasia e de projecatm p@ra a psicanalise quanto para a
psicologia, evidencia-se uma explicacdo referenperaepcdo que se realiza conforme um
esquema de autopercepcao. Ainda, € pois referergsqauema cognitivo de observagdo como
auto-observacao possibilitando a abertura dosnsésteao entorno sem configurar-se um
esquema de adaptacédo ao entorno (no sentido taddwéontrole da comunicacdo atraves da
cognicéo). Transfiram-se tais postulados para uogdode sistemas sociais e comunicacéo,
aliadas a percepcdo como o fez Luhmann. E nessentorpoder-se-ia falar de um contetdo
psicolégico cognitivo, porque ao falar em percepedtar-se-ia no campo das ciéncias
cognitivas, como bem salientou Rafael Simidki da psicologia cognitiva, conforme
Varelgd*,

Luhmann ratifica tal evidéncia ao expressar o @&dSin la percepcién La conciencia
pondria fin a su autopoiesis: aun los suefios ssiblps porque sugieren percepcionés.”
Esta circularidade apregoada a percepcao, jA queémaa autopoiese da consciéncia, €
expressdo de um conceito suficientemente formado g@ognicao, ja que, evidenciar-se-ia
nesse esquema além de omadium de sentide de um médium de linguagem, a observacao
aliada a memoria.

Ao buscar-se um conteudo psicolégico cognitivo parasistema do direito em
Luhmann esta-se na realidade intentando um estlmte parametros tedricos a configurarem
a relacdo entre os sistemas sociais e 0s sistesfiqws, 0 que gera uma observacao desta
relagdo como a estabelecida entre o direito e @lpgiia. Com isso, nota-se uma crescente
ampliacdo dos temas que simultaneamente criamtelabm psicoldgico cognitivo apregoado

a obra de Luhmann.

337 LAPLANCHE, Jean; BERTRAND, Jean Picionario de psicoanalisisBarcelona: Paidés, 1996.
338 EY, Henri; BERNARD, P.; BRISSET, CManual de psiquiatriaRio de Janeiro: Masson, p. 430.
339 LUHMANN. El Arte de La Sociedad? ed. Herder. México, 2005, p. 18.

340 5IMIONI. Conjecturav. 11, n. 2, p. 133-162, jul./dez. 2006.

#1VARELA. Cognicdo, ciéncia e vida cognitivd FMG : Belo Horizonte, 2001, p. 20.

342 LUHMANN, op.cit., p. 19.
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Desta forma, 0 esquema cognitivo apresentado pembari*® se coaduna ao que este
mesmo autor elabotd no tocante ao fato de descrever a situacéo d&iéos& como modo
de operacao dos sistemas psiquicos. Fica, pois,aualente tal correlacdo ao dizer que uma
parte reduzida da consciéncia pode ser controladarcha introspectiva (faz relacdo a Freud)
guando se toma por base a operagao perceptivae l[desso, se chama a atencao para o0s
sistemas sociais, levando em consideracawedium do sentide o médium da linguagem,
pois, conclui Luhmann que, “la conciencia esta alidpe em forma muy limitada para
responder a preguntas — es decir, s6lo puede 8eradd muy reducidamente para la
comunicacién social**

Veja-se a implicagdo profunda desta nocdo de pefice@liada a comunicacao,
espectro entdo de um conceito de cognicdo, pa@naafpela qual se relacionariam os
sistemas sociais e 0s sistemas psiquicos. Istqueaal disponibilidade em forma limitada da
consciéncia (operacdo dos sistemas psiquicos-pensash ratificaria a nocdo de
acoplamento estrutural através da linguagem eaisesistemas. E uma fase indispenséavel
desta relacdo que se daria pela abertura dos ast@mentorno por meio da cognicao (nessa
evidenciando-se médium do sentidpvista precedentemente como percepg¢ao, o quariger
ainda a observacao como complemento de uma des@igi&ientemente elaborada para a
cognicao.

O sistema do direif§° como um dos sistemas sociais também opera confosme
parametros dos sistemas autopoiéticos. Pois, éogrsistemas correlacionados a conduta dos
seres humand¥ que, portanto, alinharia ainda mais tais postia@io que se observaria
como forma de relacionar-se com seu entorno e camsistemas psiquicos mais
especificamente; sem deixar-se de lado a nocaooder prelacionar-se com os demais
sistemas sociais. Desta forma, avaliados os coosegid entdo trabalhados por Luhmann da
relacdo entre sistemas sociais e sistemas psiquo@mBeo suas respectivas clausuras

operacionais, seu acoplamento estrutural, sua\@gs®, sua percepc¢ao levando ao conceito

3| UHMANN. La sociedad de la sociedadéxico: Universidad Iberoamericana, 2007, p. 90.

%4 UHMANN. El Arte de La Sociedad? ed. Herder. México, 2005, p. 19.

315 LUHMANN. El arte de la sociedad ed. Herder. México, 2005, p. 19.

348 0 direito como um sistema autopoiético é observadocapitulo Ill em TEUBNER, Giinthe®. direito como
sistema autopoiéticd?. ed. Lisboa: Fundacao Calouste Gulbenian,.1993

%7 TEUBNER, loc.cit. “os atores humanos desempenham duplo papel nesse processo, funcionando
simultaneamente como constructos semanticos dorasjuridico e como sistemas (psiquicos) autopoieti
independentes pertencentes ao meio envolventestgons juridico.”
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suficientemente elaborado para a cognigdo serén@ete e possivel observar-se um contetdo
psicolégico cognitivo nesse sistema a compor ursdatzs comunicativi® da sociedade.

318 Uma observacdo pertinente ao tema dos sistemiagssoomo sistemas autopoiéticos é dada por TEUBNER
quanto a sua leitura de Luhmann &istemas sociaism: TEUBNER, GintherO direito como sistema
autopoiético 12. ed. Fundacéo Calouste Gulbenian : Lisboa3,12%54.
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4 CONSIDERACOES FINAIS

Nos estudos cognitivos, 0 vinculo entre psicolagia autopoiese de Maturana tem
uma parte central de profusédo de novas perspegiaraso desenvolvimento do pensamento.
Elas atravessam uma densa tradicdo que buscoeaxplmotivo do mundo, das coisas, do
agir humano, todos ligados ao fundamento fisiceematico responsavel por um parametro
substancialista que influencia ndo somente as iei€igologicas, como também as ciéncias
humanas. Exemplo disso é o cartesianismo de Desaad positivismo de Comte.

Na busca pelas substancias o pensamento restsagass modelos deterministas
engendrados por uma cadeia causal, método congliaeninteresse de ver-se planificado o
mundo e o tempo, posto serem as leis e 0s axiomdslimeadores do presente com vistas a
pré-dizer o futuro, posta a vontade de controlgu®é incerto ou contingente.

A mente humana nesse contexto também fora objetestiecdo de modelos de
pensamentos tradicionalmente ligados ao substmm@le a um determinismo causal,
justamente, para poder-se explicar o processo dpllmbela mesma estaria adstrita no que
tange ao surgimento do pensamento. Entretanto, cprgaradoxalmente emerge um novo
contexto a partir desta resignada tendéncia ao®losdausais na forma de explicar-se nédo
somente o funcionamento da mente, como também defayma se deu a vida como a
entendemos contemporaneamente e como esta segtiadexi Assim sendo, para tanto é
pertinente voltar-se para as ciéncias cognitivanoccaim desses vieses ou perspectivas
paradoxalmente surgidas dentro de um mundo mestne&icausal.

Para se falar em autopoiese, é imprescindivel wiser contexto das ciéncias
cognitivas. Elas fazem parte de um momento no gpabprio agir cientifico modifica-se em
face de uma necessidade de ndo mais se partir deedplicacdo do mundo por uma
representacdo de uma cena pré-estabelecida, ou omgsndada, a reforcar um ato
antropocentrista. Ao contrario, torna possivel uheamistificacdo de uma sociedade que
pensava a ciéncia como forma de controle, algonipadivel até mesmo com a sua propria
evolucéo.

As ciéncias cognitivas contribuiram de forma imaoté para a teoria da autopoiese,
uma vez que o objeto de estudo acerca de comause\dda, partiria ndo mais de um modelo
representativo do pensamento em que todo ser \evia @quele capaz de processar
informacé&o, mas diferentemente passaria a seraqdele capaz de autorreproduzir enquanto

funciona. Fato este a extinguir uma nocéo de lidade, de causa e efeito, atribuida como
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cerne do funcionamento da mente.

A autopoiese em um contexto de evolugcdo das pspiéncias cognitivas passa a
observar o ser humano em face da coexisténcisienddtaneidade da acdo da psicologia e da
biologia que ndo se postam de forma separada. Assigho o ser = conhecer = fazer e nesta
profusdo da-se a comunicagéo e, portanto, a saldeda

A preocupacgéo das ciéncias cognitivas em buscaplacacdo sobre o funcionamento
da mente a partir de um novo enfoque dado pel&dael® do computador, levou-as a néao
mais explorar o motivo, mas levou-as ao interegsdedcrever, de saber o como das coisas.
No caso da autopoiese leva a indagacao de comeuse\dda.

De fato, a autopoiese da-se no contexto das ceoognitivas e esta evolucdo torna-
se mais proeminente na medida em que se expaedaddgia, posto o fato de que, a acéo e
nao mais a representacdo faz emergir o conhecingento parte da cognicao. A tecnologia
evolui justamente por estar descolada de uma dis&@mnstrucdo do conhecimento a partir de
uma representacdo do mundo que esta dado. Asswglecdo da tecnologia faz parte desta
profusdo, desta acdo que ndo tem o conhecimento sento resultado de um modelo de
causa e efeito.

Ademais, retome-se a relevancia do conexionismo pgwee para uma observacéo
sobre as neurociéncias, perfilhando com isso nmaisvziés ou fase importante dos estudos
cognitivos. Sendo este a expressdao novamente de difeeenciada visdo sobre o
conhecimento e a formacéo do sentido, uma veztque as conexfes neurais como uma
rede ndo linear, e ndo causal, onde as atividaglebrais estariam longe de um modelo de
regides especificas do cérebro para a formacaerdas e do conhecimento. Exemplo disso
seria a propria nocdo de percepgdo e dos sistemawiogicos revisitadas por Maturana e
Varela, respectivamente. E assim, tenha-se o seetid conhecimento como parte desta
nocao autopoiética em que a autorreferéncia eaaaganizacado do ser vivo opde-se a uma
representacdo do mundo até entdo hegeménica copticag@o para o funcionamento da
mente e, portanto, da formacdo da propria socied@deesenvolver de um pensamento
sociologico adiante apresentado por Luhmann.

Observe-se que, o desenvolvimento das ciénciasit@gn tornaram possivel a
emergéncia da teoria da autopoiese, a qual fazedestdio parte da evolucdo prépria da
ciéncia e longe de um paradigma cientificista qo@ntrico. O pensamento que apregoa
uma cadeia causal e linear para o funcionamentoetide, no tocante a formacao do sentido e

do conhecimento, torna-se abalado perante uma a@lovalagem. Esta € ligada a acdo e a
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simultaneidade, assim como a autorreferéncia e@ygtmizacdo, as quais se formam com
uma idéia de inseparabilidade da psicologia e dibbdia a partir da prépria autopoiese de
Maturana.

O pensamento humano esta colado junto a evolugdléglia do ser vivo como
também se poderia levar tal observacdo para a @mlula sociedade por meio da
comunicacdo e de uma nocdo de sistemas autopsiéfim se erigem e adquirem forma a
partir de sua autorreferéncia e auto-organizacadfaeendo meio complexo diferenciando-se
do mesmo. Ressalva-se com isso a importancia dtextonno qual surgiu tal visdo, o
contexto das ciéncias cognitivas.

Os postulados mecanicistas caracterizam a fragg@nfaofunda entre o observador
que observa e o objeto observddoEssa atitude, advinda dos postulados cartesiardes
toda uma tradicdo substancialista abordada no,téxtea a cognicdo uma parte importante
no processo do conhecer, estudo que fora intentadtifundido justamente entre os
pensadores que se afastaram de um mundo de postiisito-matematicos que buscavam
por meio de axiomas perfeitos explicar a realid&aéar-se-ia assim, das teorias formuladas a
partir da segunda fase da cibernética gerando urtexto propicio para a exsurgéncia da
autopoiese de Maturana.

Como bem refere o autor Rafael Lazzarotto Simii8wi contexto no qual se relaciona
a cibernética com a teoria dos sistemas e destasacteoria da autopoiese foi capaz de
elaborar teorias com graus nunca atingidos de lsbdade a processos complexos. Dentre
tais processos insertos nesta complexidade p@-aegsicologia a explorar a operacédo da
mente, sendo que o diferencial observado seriacadafgem posta pela autopoiese de
Maturana.

A percepcao como tema a dar ensejo ao cognitivisrposteriormente a autopoiese,
seguindo-se os estudos acima destacados por Sjmémio de uma tradicdo fenomenologica
era tomada como uma “nova configuracdo da imanétinglistica) da compreenséo, que
preenche os significados dos objetos a partiratiigiio do mundo vividG®.. Ao passo que

para as ciéncias cognitivas a percepc¢ao esta éowsndprocesso de significacdo de simbolos

%49 Gostaria de aqui chamar a atencéo para o texto DA, Nize Maria CamposEducac&o Social.
Campinas, vol. 24, n. 85, p. 1377-1388, dezemb@320. 1381, no qual a autora aborda estas questdes
que serviram de fonte de pesquisa. Ressalve-saquielar desta fragmentacdo a autora refere um
afastamento entre o sujeito e o objeto, termina®gue discordo e que portanto modifico para ohagerve
objeto observado.

%0 5IMIONI. Meio e forma em Niklas Luhmann: a limitacionalidadeoconstrutiva da sociedad@onjectura
v. 11, n. 2, p. 133-162, jul./dez. 2006.

%1 SIMIONI, ibid., p. 138.
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advindos de uma historicidade, perfazendo umalegée a padrées complexos de operacdes
a advirem de forma espontanea, ou fora de um denista ndo é a representacéo formulada
pela ligacdo determinista e causal entre cérebrarelo externo.

Sendo assim, evidenciar-se-ia a ligacéo entrelpgia e a autopoiese em face dos
estudos cognitivos, 0os quais levam como base p@as abservacdoes a nogao de percepcao,
tema este abordado por Matur&ao qual corporifica as discussdes acerca da neide
operar conforme um modelo representativo de evedtosnundo exterior pelo cérebro.
Modelo que se identifica com os tradicionais aode um determinismo causal e, como fora
precedentemente destacado, substancialista de mehormecanicista.

O fato de os estudos sobre a percepcao teremasjlrtir da cibernética, elaborados
como ciéncias cognitivas, as quais se relaciona@m a teoria dos sistemas e levaram aos
postulados da autopoiese, criaram um contexto abMaturana aborda a questdo da ciéncia
e da vida cotidiand’ sendo que nesse esforco, toma a cognicdo como atividade
biolégica humana. Aliando-se ao fato de que, eatée ao proprio ato de conhecer e de fazer
ciéncia, conecta a nocdo de observador dentrosdesemos parametros. Esta abordagem
sempre remonta aos postulados da autopoiese éplgadiormacao da vida e de como esta se
da.

Maturana ao considerar o contexto acima estabelemtha o sistema como um
observador. E assim o percebe desde o momento ereiua capacidade de interatuar com
seus estados descritivos, levando tal movimentorse® a um dominio de autodescri¢cdes
linglisticas. O observador encontrar-se-ia permangnte em um dominio de descri¢ces, ou
como expressa Maturaia em um dominio cognoscitivo relativo. Dominio coggitivo
relativo posto ser impossivel descrever-se de fainsaluta a realidade.

Maturan&> toma o observar também dentro de um contexto tidiao, colocando
esta nocdo, congénere a de um sistema observadsentido de ser o observar um ato de
distinguir na linguagem os diferentes tipos dedaates a fazerem parte do arcabouco de
objetos das descri¢cbes, explicagbes e reflexdeprdpsios observadores no transcorrer das
conversacdes nas quais interatuam cotidianamente.

Ao buscar-se uma resposta para como age 0 obserestir-se-ia no entendimento

das habilidades cognitivas terem surgido como pdatéiologia do observador, o que faz

%2 MATURANA. Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998.

3 MATURANA, R. Humberto.Cognicao, ciéncia e vida cognitivBelo Horizonte: UFMG, 2001.

%4 MATURANA. De maquinas e seres viv@sutopoiese — A organizacéo do vivo). Porto Alegkegmed, 2002.
%5 MATURANA. op.cit., 2001.
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aclarar a nocao da inseparabilidade da biologia psttologia, vez que as manifestagbes da
vida do ser humano operam autopoieticamente. Enagserfar-se-ia a nocdo de que os
estudos cognitivos estabelecem vinculos com alpgieoe a autopoiese.

A observacdo pressuporia cognicdo e a cognicasypesa observacdo, fazendo
assim, sentido a ligagao existente entre autop@gscologia a partir da cogni¢céo, posto o
ser como um sistema autopoiético, no qual sua dieble sua psicologia ndo se separam, 0
gue da mesma forma passaria a ser tomado comosteamai observador que guarda consigo
uma acao cognitiva.

Para ratificar ainda a posicao de os estudos ¢egmiformarem vinculos para com a
psicologia através da autopoiese ter-se-ia o fenémaa aprendizagelf como um
movimento de mudancas estruturais perpassadasiptdma observador, considerando-se em
tal movimento o sistema nervoso, no devir de sderagdo com 0 meio em constante
resguardo das respectivas identidades. Assim serr@ésguardo a estas identidades levaria ao
conceito de autorreferéncia e auto-organizacacspedisavel a autopoiese dos sistemas. O
que, em si diferenciar-se-ia de um modelo instoutiwltado a tradicionais parametros
explicativos do funcionamento da mente, levandoacéumdamento um modelo determinista
e causal no qual o meio influenciaria diretamensgstema, formando com isso uma idéia de
um processo de representacdo do meio. Representatd@toelecida direitamente por um
esquema determinista, tal qual se teria em umautarekplicada pelo arquétipo Estimulo-
Resposta behaviorista, responsavel em extingupraeto a nocdo autopoiética do sistema
observador no qual a biologia e a psicologia veaaseconectadas.

Os estudos cognitivos ao terem sido tomados a partiibernética como observacgdes
acerca da percepcao e de sua repercussdo na cdedotana pragmatica, formando-se com
iIsso um contexto a possibilitar o surgimento daopmiese, possuem a capacidade de
estabelecerem vinculos entre esta teoria e a pgieollsto em vista de que, tanto a cognicéo,
quanto a percepcao e a aprendizagem erigem-se araxpiicacdo voltada aos parametros de
autorreferéncia, auto-organizacdo e autorreprodudao autopoiese, congruentes aos
postulados cibernéticos e, portanto, cognitivisEgudos que, muito importam a psicologia
na medida de como se forma o pensamento: como wielonde representacéo determinista
entre 0 meio externo e o sistema? ou de forma @eitas a autopoiese deste sistema?
Respostas que tém em Maturana uma nova perspegcte/gpassa a unir estudos de cunho

cognitivista a partir da autopoiese com as necessabordagens psicolégicas que ndo mais

%6 MATURANA, R. Humberto.Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998.
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partiriam de um modelo instrutivo, deterministaagisal ligados aos tradicionais postulados
fisico-mateméticos de um mundo mecanicista.

Ao se ter observado a relacdo entre a psicologiaaetopoiese a partir dos estudos
cognitivos construiu-se um caminho para poder-k& fde uma relacdo entre o direito e a
psicologia a partir da autopoiese de Maturana, seussivel ainda buscar um contetdo
psicolégico cognitivo no sistema do direito em Lzmm.

O vinculo entre direito e psicologia a partir ddopoiese partiria das observacoes ja
lancadas sobre a forma como se poderia descrevastesnas vivos e 0s sistemas sociais.
Isto, pois, Maturana criou uma teoria sobre comales¢ a vida e o que ela é através de
postulados dissonantes aos tradicionais contextosind mundo mecanicista, no qual as
explicacbes partiriam de esquemas deterministasigacs alicercados em normas, axiomas e
leis a expressarem um interesse de controle dangente realidade.

Assim, a forma como se organiza e reproduz-seda ai partir dos postulados da
autopoiese sdo percebidos como uma postura difadencdas antigas tendéncias a
explicacbes fundamentadas na causalidade e nomiletano. E assim, a partir de tais
observacdes torna-se mais clara uma relacdo entlgeto e a psicologia através da
autopoiese, posto ela ser a forma de organizagé@preducdo dos sistemas vivos, como
também o ser dos sistemas sociais.

Ter como foco a relagcédo entre direito e psicolagipartir da autopoiese tornou-se
pertinente teoricamente posto o estudo intentaddljitas Luhmanf®’ em tomar os sistemas
sociais e 0s sistemas psiquicos como sistemasaaéiiops clausurados operativamente. Tal
forma de descrever 0s sistemas sociais e 0s sistpsiguicos evidencia a possibilidade do
falar-se da relacédo entre o direito e a psicolagiasiderando-se a autopoiese como 0
cominho para tal elucidacdo, uma vez ser o pr@gstema do direito um dos sistemas sociais
observados por Luhmann. Como também se teria enth&iifieubner o sistema do direito
COMO um sistema autopoiéticd

A clausura operativa dos sistemas sociais e ddensms psiquicos somente esta
teoricamente formulada na medida em que existeéopaiese como base capaz de perfilhar a
forma como os sistemas operam e inter-relacionatre si e com o seu entorno. A autopoiese

mantém a vida nos sistemas vivos e mantém a coagiumos sistemas sociais, sendo que,

%7FISCHER, H.R; RETZER, A.; SCHWEIZER, Bl final de los grandes proyectdBarcelona: Gedisa,1997;
LUHMANN, NIKLAS. Introducéo a teoria dos sistemdgio de Janeiro: Vozes, 2009.

%8 O direito como um sistema autopoiético é obsenemddoda obra, mas mais especificamente no capitulo
da obra TEUBNER, Ginthe© direito como sistema autopoiétic@®. ed. Lisboa: Fundacdo Calouste
Gulbenian, 1993.
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para tanto langa méo de operagbes como a da detérreia e a da autorreproducéo, sentidos
0S quais, denotam a discussdo sobre uma relag@odamito e psicologia algo diferente do
que se pressupunha como alicerce para tal condk@@ inclusdo destas posturas novas, 0
alicerce manteve a logica determinista e causabcaraxplicacdo de condutas por meio de
Estimulos-Respost&8 dentro de um modelo instrutivo no qual esta agiesd-ia como uma
representacéo (gerada deterministicamente por ntmamissao direta do meio externo sobre
o sistema) dos sistemas frente aos acontecimeatosigambiente externo.

Falar-se em clausura operativa para os sistem@sssecpara 0s sistemas psiquicos
tornou-se, portanto, uma realidade a partir dagé da autopoiese. Ademais, a relagéo entre
o direito e a psicologia também se modificou coim t@vas abordagens, posto a explicagdo
para as condutas ndo mais partir de uma intromidiséta de um sistema sobre o outro. Ou
seja, a relacéo entre o direito e a psicologieesaffa modificacdo de se ter implementado a
autopoiese como forma de operagao dos sistemagueezanto o direito, quanto a psicologia
nao influenciariam diretamente um ao outro, semAaespeito a suas respectivas clausuras
operacionais, como forma de manutencéo da sua@esep

Caberia nesse momento ndo retomar toda a teomaolver o encerramento operativo
dos sistemas sociais e dos sistemas psiquicogpoatar que a relagdo entre os mesmos dar-
se-ia de forma nao direta, ndo determinista. Daa&-$@ forma de acoplamentos estruturais e
mais especificamente, tal acoplamento seria forngea linguagem, o que sobremaneira
poderia ser tomado como a forma pela qual se venarelacao entre o direito e a psicologia,
uma forma néo tradicional. Contudo, permitiria umeior atencdo a comunicacao,
diferentemente de atender-se aos postulados datstasi nos quais se restringiria a discussao
da conduta. Em face de tal questédo proposta panaaoh, observe-se o fato de que, ao falar-
se em autopoiese nao € possivel admitir-se umamdetgdo advinda das estruturas postas
externamente; vindas do meio. E a diferenca estawnos acoplamentos estruturais em
nenhum momento “determinam os estados do sistéfagspondendo, em contra partida,
pelo abastecimento de irritacbes ou perturbacoessisiema, fato a gerar a prépria
comunicacao nos sistemas sociais.

Além da nocao de acoplamento estrutural entresbsnsas, tematizada por Luhmann,
é relevante destacar-se o fato de que, nesta go@istiteérica o ser humano ha de ser
observado como sendo constituido por uma multgdde de sistemas diferenciados, e nao

$9 SKINNER, B. FCiéncia e comportamento humarfo ed. S&o Paulo: Martins Fontes, 1989.
360 UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 137.
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como a personificacdo de uma unidade autopoidiieata forma, em face da sociologia de
Luhmann, o sistema psiquico, organico, nervossieldigico do ser humano encontra-se fora
do sistema social, muito embora, perceba-se osiattamente importante de que, o sistema
psiquico tenha como especificidade a capacidadgedar irritacbes ou perturbacdes nos
sistemas sociais estimulando com isso a comunic@igeistemas sociais, destacar-se-ia, séo
propriamente, conforme Luhmaiif) “sistemas de comunicacdo”, ao passo que, osrsiste
psiquicos seriam “sistemas de consciéncia”.

A relacdo entre os sistemas sociais e 0s sistesig@iqos tratar-se-ia da relacdo entre
direito e psicologia. Em vista disso, e considecasel a nogdo de acoplamento entre os
sistemas, a “relacéo individuo-sociedadepoderia ser observada de forma diferenciada.
Fato este a guardar estreita conexao com a redegéodireito e psicologia.

Em respeito ao que fora ressaltado acima, a relegheiduo-sociedade observada
como um acoplamento estrutural realizado atravéBndaagem entre os sistemas sociais
(comunicacédo) e os sistemas psiquicos (consciémamyonsigo consequéncias no plano do
desenvolvimento da social. Assim sendo, conformemann o grau de liberdade pode ser
condicionado ao mesmo plano, o que importariaagéel entre direito e psicolodia

Conforme Luhmann “em relacdo a todas as condicitsnas da autopoiesis da
comunicacao, a consciéncia ocupa uma posicaoqgiada. Ela controla, em certa medida, o
acesso do mundo externo & comunicacdb;’Assim sendo tal controle exercido pela
consciéncia se da em face de sua capacidade dgp@o; a qual se posta de forma seletiva e
autoproduzida. Ademais, esta percepcédo ainda dep@adorocessos neurofisiolégicos do
cérebro, como também de demais processos biolode@aitopoiese da vida, o que vem ao
encontro dos postulados de Maturdnaobre o mesmo tema da percepcdo e que acaba por
repisar a questao da inseparabilidade da biolodeapsicologia.

A relacdo entre os sistemas sociais e 0s psiqummfjgurada através de um
acoplamento entre os sistemas de comunicacao e osngdciéncia, cria a possibilidade de
observar-se a relagao entre o direito e a psic@lsglh uma perspectiva nova, diferenciada no
sentido de ndo mais ser o individuo (consciéndiavidual) que acopla estruturalmente os

sistemas, mas sim a linguagem; e, portanto, a cioagéo.

%1 | UHMANN, Niklas. El arte de la sociedad.@ ed. Herder. México, 2005, p. 13.

%2 | UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 135.

%3] UHAMANN, loc.cit.

4] UHAMANN, loc.cit.

35 MATURANA, Humberto R.Da biologia & psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998.
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Luhmann, ao discorrer acerca adacdo individuo-sociedaddiz ser o individuo a
expressao de uma multiplicidade de sistemas dif&xdos, cabendo a ressalva de estar ele
fora dos sistemas sociais, que em momento algura eetelevancia do sistema psiquico do
ser humano. Este também ndo se encontra dentrosidi@snas sociais, mas é o0 que
particularmente se configura como responsavel mitairi ou perturbar os sistemas sociais no
sentido de estimular a comunicacgao.

Falar-se da relacdo entre o direito e a psicoladianda através de um acoplamento
estrutural formado pela linguagem, no qual o imdliei ndo mais seria o elo a liga-los,
tornaria possivel uma nova e diferenciada obseovagére aelacdo individuo-sociedage
visualizando-a também como uma expressao da retef@onulada entre direito e psicologia
a partir da autopoiese.

Nesse sentido, poder-se-ia destacar o que Glinehen@&:°° refere sobre a autopoiese
juridica e individuo, posto lancar mado de uma iagag sobre onde ficaria o individuo
humano em meio a toda essa gama de situacOesatedtéc autopoiese. E mais, ainda
salientaria a questdo de se a autopoiese juridicaid a desumanizacao do direito. Assim
sendo, para tais criticas intentadas a teoria dtalicomo um sistema autopoiético, o autor
responde no sentido de tomar como exageros essess.e

Como bem destaca Teubner referindo-se a uma pbdsiteuicdo do ser individual, a
autopoiesis da consciéndf4d pode ser observada como unentativa radical de
reformulacdo da consciéncia individual. Assim sermhlra este autor torna-se intangivel a
nocdo de a teoria sistémica levar a margem o seaho no contexto social. Ao revés, o
sujeito humano mesmo que nao fazendo parte desmsistsociais, jamais deixa de produzir
repercussdes na sociedade, e o faz de forma a gessaa como uma constru¢cdo social
“constitui um centro de imputacéo social absolutamessencial para que a sociedade possa
constituir comunicativamente accdes através dedastmicdes®® sendo que, de outra
banda, o sistemas sociais sao frequentemente lpithg em face de suas interagbes
operativas e estruturais cosistemas fisicos turbulento® que o autor teria referido-se
guanto aos sistemas fisicos turbulentos seria masguestdo a que Luhmann destaca quanto
a este esquema relativo a relacdo entre os sis&IoEss e 0S sistemas psiquicos no sentido

de que: “El sistema de comunicacion se irrita solavés de los estados de conciencia de los

3¢ TEUBNER.O direito como sistema autopoiétict?. ed. Lisboa: Fundacdo Calouste Gulbenian, J9%®.

%7 Teubner faz referéncia a um texto de LUHMANN, Idikl Die Autopoiesis des Bewubtseins. In: 86ziale
welt, 402-446, 1985.

8 TEUBNER.O direito como sistema autopoiétict?. ed. Lisboa: Fundacdo Calouste Gulbenian,,J99%83.
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individuos participantes y no de forma directa, pwedio de estimulos fisicos o quimicos
cuyos efectos pueden en todo caso ser destructiVos”

Desta forma, ao levar-se a um plano de evidént@aaete a autopoiese na sociedade,
ter-se-ia o individuo ndo como alguma pessoa torpadanorta. Ao contrario, ele seria um
individuo a carregar uma nova vitalidade: a de rdount fundamentalmente em um plano
diverso, sendo esta contribuicdo a de romper cgpensamento tradicional de “individuo-na-
sociedade e vem ‘pensar’ o pensamento humano emaingmacdo social como esferas
autbnomas que se reproduzem a si préprias de acoodo um lbgica propria e
independente®’° Como salienta o autor, o sujeito que pensa autam@mte nédo esta perdido
com a autopoiese e sim esta deslocado do cemadayedas questdes da realidade.

O individuo, nesse sentido, seria a expressao de muitiplicidade de sistemas
diferenciados, uma vez atuar comunicativamente raocdGeubner aponta, a autopoiese
“aumenta 0s seus concorrentes”, o que faz vir a tensistemas sociais de comunicagao, dos
quais se destacaria o direito, possuidores de @jpesgproprias de comunicacdo voltadas a
“compreensdo do mundo e para a auto-refleX&o”

Em tal sentido, a relacéo entre o direito e a p=ii@ ao ser observada a partir da
relacdo entre sistemas sociais e sistemas psiquictesia ser muito bem aceita, posto o fato
de que, o cerne de tal relagdo ndo estaria mase riedividuo, mas estaria no acoplamento
estrutural existente entre estes sistemas. Acoplamegue gera nos sistemas sociais
comunicacao e especificamente para o direito comodos sistemas sociais se teria a
evidéncia de nao ser ele produzido pelas consa€medividuais dos juristas, e como refere
Teubner seria “produto de uma realidade emergenta eomunicagdo juridica auto-
realizada®"?

Todo este arcabouco de teorizacBes e novas pevsegbdem sustentar a busca por
um contetdo psicologico cognitivo no sistema deitirem Luhmann. A questdo € que os
temas tratados nesse trabalho, tais como percepgé@endizagem, clausura operacional,
diferenciagdo, observagao, possuem uma correlag@ qgom o tema da cognicdo, mesmo
porque, os estudos cibernéticos que impulsionarformeacao de um contexto no qual surgiu

a teoria da autopoiese seriam tomados como ciércnggitivas. As quais estariam

39 LUHMANN. El final de los grandes proyectos. GediBarcelona, 1997, p. 122.

3" TEUBNER. op.cit., p. 93.

S’ TEUBNER.O direito como sistema autopoiétict?. ed. Lisboa: Fundacdo Calouste Gulbenian, 9934
$2TEUBNER, loc.cit.
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preocupadas em saber sobre como se daria o funoeona da mente, sendo um dos pilares
desta investigacéo a psicologia cognitiva como hefare Francisco Varel&.

Levando-se em consideracdo os temas a precederegstudo mais especifico sobre
cognicdo em Luhmann postos estes pelas questde®ierem a evolucéo e a socializacao,
se observaria uma pertinéncia no sentido de corogla-los aos sistemas sociais e aos
sistemas psiquicos em inter-relacdo. Aliando talidg a necessidade de observagdo de um
conteudo psicolégico cognitivo no sistema do direin Luhmann, € possivel evidenciar-se,
conforme o autdf*, que os acoplamentos estruturais entre comunisggé&emas sociais) e
consciéncias (sistemas psiquicos) estejam em urmsarg&ncia paralela & evolucdo. Na
realidade estesoevoluem direcionando-se para um elevado grau de com@dgridocial.
Ademais, talcoevolucdosomente seria possivel em virtude da autopoiesesdemas.
Aliado a isso, tenha-se quecaevolucédoentre 0s sistemas sociais e 0s sistemas psiquicos
englobam o sistema do direito, uma vez evidenci@@®o um dos sistemas sociais
autopoiéticos.

Nessa mesma&oevolucdona qual se colocam os sistemas sociais e 0S sistema
psiquicos encontrar-se-ia a cultura, posto o fatdiflindir-se através de diversidades, com a
ressalva de manter uma operagdo comum para conmstesnds sociais e 0S sistemas
psiquicos: comunicacdo. Sendo com isso o direisgmiado como comunicacdo evoluindo
nessa diversidade cultural e nessa socializacapagsii pontos alicergcados nas capacidades
recursivas de conexfes desta comunicacdo a erncadua potencial na capacidade de
percepcéao dos seres humanos.

A socializacdo como aporte para a busca de um wdmtpsicoldgico cognitivo no
sistema do direito em Luhmann configura-se partutajdo na medida em que se alinha a um
contexto de evolucdo da propria cultura a possoirniesmo tipo de operacdo dada pela
comunicacao. E evidencia-se desta forma, desdenoemto em que esta comunicacéao erige-
se como uma capacidade recursiva de conexdes, &stdocapacidade, encontrado seu
potencial na capacidade de percepgéo dos seresibsma

Desta forma, o contexto da socializacdo paraleltaneancebida com a evolucao
cultural e sob a perspectiva da operacdo comunomericacdo, a fazer parte dessa ultima,
uma capacidade recursiva de conexdes que se ahtenm uma capacidade de percepcéo dos
seres humanos, um modelo de transmissdo de cufltumna-se inapropriado. Posto ser

373VARELA, Francisco JCognicao, ciéncia e vida cognitivdFMG : Belo Horizonte, 2001, p. 20.
374 LUHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009,p. 146.
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observado como um modelo determinista e instrutn® parametros em que Maturana veria
um tradicional modelo de aprendizagem.

A partir das concepc¢bes de autopoiese, utilizadda pociologia de Luhmann, a
socializacdo passa a ser observada como aut@ssocializagcdoAssim sendo, atraves da
autopoiese cada sistema de consciéncia € irritadsyas proprias estruturas. E assim, o que
se torna evidente é o fato de ndo se poder admitio possivel a transferéncia de um modelo
de sentido de um sistema para outro sistema de mamocar-se uma intromissédo direta
responsavel por interromper a autopoiese do sisi#®im@eracao que se observa é diferente de
um modelo de transmisséo, isto em vista de se m@mi#producdo autopoiética do sistema, o
que leva a socializagdo como um fendmeno em siadwmlpara si mesmo. Caracteristica
fundamental para um sistema como o do direito gegalui com os sistemas psiquicos e sob
0s mesmos padrdes operativos. Fato que torna pbssibusca por um conteudo psicologico
cognitivo nesse mesmo sistema, ja que a operagdonsoem todo este processo esta na
comunicacao e esta se evidencia no momento em ghseévada uma capacidade recursiva
de conexdes, alicercada em um potencial percegtisseres humanos.

As teorias tradicionais ligadas a um modelo dete@sta e causal estariam em um
estado de incapacidade para explicar ndo somentesenvolvimento da vida e da
comunicacao, mas incapazes de descrever a evaoc#é#d e cultural na qual esta inserto o
direito. Desta forma, um sistema social autopa¥éficomunicacdo) como € o do direito,
poderia ter sobre si desenvolvida uma observacésiye de apontar a existéncia de um
conteudo psicolégico ligado aos postulados da aigep e seus desdobramentos a partir da
teoria sociolégica de Luhmann.

A busca por um conteudo psicoldgico cognitivo reiesna do direito em Luhmann
tornou-se possivel, pois, além do que fora destaaateriormente, destaca-se da teoria desse
autor a preocupacao inicial, e que faz parte dastufamlos das ciéncias cognitivas, sobre
mudanca de perspectiva na percepcao. A qual sa pala uma nogcdo mais atual sobre a
realidade do mundo, sendo que, para Luhmann “@pefio mais avancada sobre a realidade
do mundo passou da consciéncia da realidade avaléer da observacds®. E assim
falando em percepcdo do mundo, ja esta a iniciar discussao que se pode considerar ligada
tanto a sociologia, quanto a psicologia, abrindocaminho para um contetdo psicoldgico

cognitivo.

375 LUHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 150.
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A observacao €, desde esta nova perspectiva, tladswa prépria observacdo, ou
melhor, a observagdo gera a si mesma, produzindenadrdo. Nota-se um movimento
circular e ndo um movimento ligado a uma perceptgiicarater instrutivd®, ou mesmo de
um modelo de transmisséo para a socializacdo, ajueatidade é umautossocializacao

Desde o0 momento em que se fala em circularidadesesteferindo a modelos de
pensamento ndo deterministas e tdo pouco causmaiguais sdo criticados no presente
trabalho; e é de fato o que passa a ser reforcadonowcao circular encontrada na teoria
biolégica evidenciada por Maturafiaquando aborda o tema do observador e do observar.
Estes nao se relacionam por uma légica de cuntsakdd que fica claro para o autor chileno
€ a realidade de o observador se originar no atobdarvacao (circularidade). Além disso,
esta € a visdo da obra que tem como tema a cogaigi@ncia e a vida cognitiva que, em si,
faz a devida ratificacdo sobre o caminho percorddgue objetiva encontrar um contetdo
psicolégico cognitivo no sistema do direito. Destge ainda o que Luhmahhfala sobre
Maturand’® na utilizacdo de umabservacdo de segunda ordeque resulta desta mesma
circularidade. A propria concepcao de observadednlacio, a qual necessita trabalhar com
0s preceitos de uma teoria circular que se expmasaconstituicdo operativa dos sistemas,
pelo encerramento operativo e pela autopoieseségacognicdo, a ciéncia e a vida cotidiana
trabalhada por Maturana.

O observador nesse sentido ndo se configura cons aamsciéncia, ou como um
cérebro, como também ndo é um sujeito que de cistambra uma realidade material.
Luhmani®® assim estabelece como fundamental a diferenciegtie observar/observador
sendo que, o observar estaria para a operaca@sao gue o observador seria 0 sistema que
se serve das operacdes da observacdo recursivansgatgerando um estado a levar a
diferenca para com o meio. Fato que, adiantando eonalusdo, se liga a cognicao dos
sistemas e, portanto, a sua abertura ao entorno.

Em vista de um conteuddo psicolégico cognitivo deithh, tenha-se que ao dizer que o
observador diferencia-se do observar, de fato desta que, o observador observa operacdes
e para tanto necessita ser também uma operacata foewa, evidencia-se dentro de um
modelo circular e recursivo ligado ao que Maturtamabém estabelece como evidéncia do

observador no ato de observar. E ainda refira-s® quobservacdo, nas palavras de

376 MATURANA. Da biologia a psicologiaPorto Alegre: Artes Médicas,1998, p. 33.

37T MATURANA, Humberto R.Cognic&o, ciéncia e vida cognitivdFMG : Belo Horizonte, 2001, p. 126.
378 _LUHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009, p. 153.

39 MATURANA, Humberto R.La realidad: objetiva o construidaBarcelona: Anthropos, 1997. 2 v.

380 | UHMANN. Introduc&o & teoria dos sistemaRio de Janeiro: Vozes, 2009,p. 154.
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Luhmanri®!, seria a introducdo da diferenca entre sistematerr® no sistema que se
constitui através desta diferenca, sendo a mesigi@i¢a um momento operativo da propria
autopoiese do sistema.

Esta nocdo de observador/observacdo guarda retagéoa cognicdo. Para tanto,
enfatiza-se a observacéo enquanto manejo de disinE possivel destacar-se a citacao feita
por Luhmani® ao autor Maturari®® em nota de rodapé na obBastemas socialesjue
contém a explicacdo do autor chileno sobre a operaggnitiva basica que se realiza no ato
de observar e que esta caracterizada pela opedacdistincdo. Maturana, assim, chama de
uma operacao cognitiva basica a distingao realipattasistema no ato de observar. Fato este
a guardar pertinéncia para com a possibilidade atkese em um contetdo psicolégico
cognitivo na medida em que seria a cogni¢cao opgraltesistema o que faria a abertura deste
ao entorno.

Torna-se possivel nesse momento aliar-se a nocabsgevador/observacdo ao que se
toma como operagdo cognitiva basica para Maturaneireularidade, uma vez que o sistema
opera de forma a diferenciar-se do seu entorno maleeira autorreferente, caso em que
reponde pelo movimento autopoiético circular. Bgmente esta autorreferéncia que torna
possivel e simultdnea a observacdo a ter na difiegfo sua operacdo cognitiva basica.
Configura-se assim a maneira de o0 sistemas, em dgceum movimento circular,
autorreferente, abrir-se cognitivamente para séormm sem perder com iSSo sua autopoiese;
movimento este que no sistema psiquico originanaaéncia.

Conclui-se com Luhmaniff que observar néo seria algo sendo o ato de apiicar
diferenca como a percebida entre sistema e entsemolo que, esta estaria afastada da nocgao
de adquirir-se conhecimento, como também néo sar@manalise. E que, sem observacao nos
sistemas psiquicos seria impossivel o surgimentodsciéncia; como bem referiu o adfor
esta seria 0 meio proprio dos sistemas psiquicpslgionado pela observacao.

Desenvolvidos os temas sobre a relacao e a fornaéagsigistemas sociais e dos 0s
sistemas psiquicos — tanto em sua operagdo conso@&nelacdo com o entorno. Considere-se

o seu movimento circul¥’ (operacado, clausura operacional, autopoiese) tesistca da

%L UHMANN. Sistemas sociales: lineamientos para una teori@g#nBarcelona : Anthropos, 1998, p. 58.

82| UHMANN, loc.cit.

383 _humann refere-se ao texto de Maturana: Miliaredgl(comp.) Autopoiesis, a theory of living organizatijon
Nueva York, 1981.

34 LUHMANN. Sistemas sociales: lineamientos para una teori@genBarcelona : Anthropos, 1998, p. 174.

35 UHMANN, op.cit., p. 58.

3¢ TEUBNER, GlintherO direito como sistema autopoiétict?. ed. Fundacdo Calouste Gulbenian : Lisboa,
1993, p. 58.
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autorreferéncia dos sistemas e alie-se a isso donde observacdo/observador e a de
diferenciacdo — se teria uma peca faltante de webrgecabeca: a operagdo cognitiva basica
da observacéo (diferenciacdo). Isso ao mesmo tesopbaria por formar um contetudo

psicolégico cognitivo. Conteudo este inserto ndegis do direito, posto ser ele um dos
sistemas sociais.

Quanto a cognicdo, mais especificamente, se canstasua importancia para
Luhmani®’ em vista da releitura das bases do que tradicizemgkt se teria por tal questdo e
qual seriam sua implicacdo na formacdo do pensamédsim sendo, a constatacao
levantada reside, primeiramente, em uma criticasiupa de tomé-la como uma faculdade
exclusiva dos seres humanos. Assim sendo, tal sxitlade se deveria a um legado
humanistico de uma tradicdo européia responsavelosmctar as faculdades cognitivas aos
seres humanos, fato a gerar a singularidade domosesE assim, seria significativo o
interesse em ver-se como restritas aos seres hgrtaadaculdades cognitivas.

Na sequéncia de tal estudo relembre-se que parandnif® as ciéncias
neurofisiolégicas descrevem o cérebro como um rsestdormado por uma clausura
operacional, o que se faria correlacdo para conoperacado dos sistemas sociais e dos
sistemas psiquicos. Concluindo o autor com a p&gomrmulada de como se pode conceber,
apesar desta clausura, o desenvolvimento de un@ @z mundo exterior pelos sistemas. A
resposta reside para Luhmann percepcdo sensoriah anteceder quaisquer esquemas
reflexivos. O que, desde ja se saliente, lancanasras para fixar uma visdo cognitivista
sobre a forma como os sistemas abrir-se-do panéone, ou mais simplificadamente para o
mundo externo.

Da pesquisa conclui-se que a busca por categoneediaridades exclusivamente
humanas no tocante as faculdades cognitivas tesardedimensionadas e serem alvo de uma
critica revitalizada, no sentido de partir de pecsipas novas colocadas pelas concepcoes da
autopoiese implicadas em Luhmann.

Desta forma, ao buscar-se um conceito suficientearedaborado para a cogni¢ao dos
sistemas autopoiéticos se teria como formado unteddn psicolégico cognitivo, uma vez
ser tal esforco a forma pela qual se p6de aborl&wrdha néo tradicional a maneira pela qual
0S sistemas estdo abertos para o entorno. Estarassim elaborando um pensamento néo

adstrito aos postulados deterministas, nos quaisgé@ncia de uma ldégica causal liga

387 UHMANN. La sociedad de la sociedadéxico: Universidad Iberoamericana, 2007.
388 H
Ibid, p. 90.
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intromissivamente o mundo externo ao sistema, dagtante para que nao caiba se falar em
autopoiese sob tais circunstancias.

A formacdo de uma concepcdo suficientemente eldbhogor Luhmann sobre
cognicdo traz consigo os demais temas consideradoo indispensaveis para uma
observacdo da relagdo entre sistemas sociais emastpsiquicos vistos como a relagéo
existente entre direito e psicologia. Para chegaal aconcepgdo ou conceito acerca da
cognicdo o autor utiliza-se dos postulados sobtepaiese ja antes trabalhados como os da
percepcdo tanto no préprio Luhmann como em Matyrant@zerem emergir a nocao de
aprendizagem também em ambos os autores. Falagseda atitude de alinhameédium del
sentidoao médium da linguagem, tornando possivel a agduisuficiente do conceito de
cognicdo com a inclusdo da observacdo em cons@namsemoria.

Luhmanri®® ao partir de tais construcées remete sua viséioacEobre a posicdo de
que um sistema € capaz de adapta-se ao seu eptormeio da cogni¢do, pensamento este a
fazer parte do convencimento de muitos campos ifim# contemporaneamente. Em
contrapartida a isso, tenha-se a nocéo de ser ejondas capacidades cognitivas a forma pela
qual se acessa mais profundamente o entorno, eoguésso a possibilidade para a evolucéo
estaria configurada desta forma e ndo de uma naadeierminista e causal. Os sistemas nao
estdo ligados deterministicamente ao entorno, nrasestdo cognitivamente abertos ao
entorno. Sendo que, a implicacdo disso seria dadmgpelo distanciamento para com
explicacbes de cunho determinista e causal de tadedo antropocentrista, tradicdo capaz
de engessar a evolucdo do pensamento no tocargscélcdo satisfatoria da sociedade no
sentido da propria evolucdo dos sistemas sociaisluEdo esta observada a partir da
autopoiese dos sistemas e ndo mais a partir datagdap destes ao meio de forma
deterministica.

Assim, conclua-se que o sistema do direito, aausedos sistemas sociais, insere-se
nessa nocgdo de néo estar em um esquema adaptativo entorno, mas sim fazer parte de
um esquema de abertura cognitiva ao entorno, dagacuma discussao sobre sua operacao
estar alinhada as concepcdes cognitivas que aiteugn estado autopoiético do sistema.

Gunther Teubnéf®, alias, refere autopoiesis juridicanessa direcéo da evolucéo do
sistema desvinculando-se de uma visdo adaptativenoellando-se ao fato de dar-se tal
evolucdo na medida em que o sistema se liberteéstide sua autorreferéncia. Estaria, assim,

39 UHMANN. La sociedad de la sociedadéxico: Universidad Iberoamericana, 2007.
30 TEUBNER, GiintherO direito como sistema autopoiétict®. ed. Lisboa: Fundac&o Calouste Gulbenian,
1993, p. 69.
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0 sistemaautonomizando-s&ente ao meio envolvente. Isso em si confirmarracontetdo
psicologico cognitivo. Para chegar-se a tal cod@ugois, partir-se-ia de Luhmann, sob a
orientacdo de um pensamento voltado a percepcams gp@stulados da relacdo entre os
sistemas sociais e 0s sistemas psiquicos. Eswsg@ados e repisados e que, sobretudo,
convergem para a teoria da autopoiese, o que éezam conceito suficientemente elaborado
para a cogni¢do dos sistemas e sua, diriamos asgiortancia operativa para a autopoiese
dos mesmaos.

Novamente se retornaria a questdo posta por Luhndanmue a cognicdo nédo
corresponderia uma funcéo ou ato, ou a operac@omar ou mesmo representar dentro do
sistema o0 que se evidencia no entorno, tal coma pesto pelas ciéncias neurofisioldgicas
de cunho determinista a tomar o pensamento demtrond processo de transmissdo de
informacédo. Como explica o autor, ao revés, a gdgnibusca produzir redundancias
passiveis de economizar ao sistema reelaboramafgio.

A cognicdo do sistema liga-se as nocdes de peroepgde observacdo somada a
memoria, 0 que reduz a necessidade de reelabonaiesmacado e automaticamente opera a
percepcdo e a observacdo/memoria em um sentiddfetengdiacdo com o entorno posta a
clausura operacional do sistema. Desta fora, ssjigeena imbricado da cogni¢céo para com a
observacdo/memoria e percepcdo, levado a efeidocpmisura operativa do sistema auxilia a
comunicacdo nos sistemas sociais ja que, a pramigicdo ao produzir redundancia
aumenta, ou difunde a comunicacéao. O que levarfataade a cognicéo auxiliar o sistema a
situar-se, mesmo que provisoriamente, frente ardetadas situacdes. Assim sendo tal fato
evidencia-se para Luhmaiihcomo uma vantagem em um mundo marcado pela mudanca
gue repercuti no sistema do direito, uma vez estastantemente a ser irritado pelo entorno;
irritacdo esta a gerar mais comunicacgao.

O conteudo psicolégico cognitivo observado no sistedo direito em Luhmann
estaria nessa gama de abordagens e conceitogygoedi cibernética, as ciéncias cognitivas,
a teoria dos sistemas, a autopoiese ao que s@u@rfa como um conceito suficientemente
elaborado por Luhmann para a cognicdo. O qual ltrabarimeiramente com uma
revitalizacdo da percepcédo como forma de acesssistesnas ao mundo exterior.

Desdobrar-se-ia ainda tal conceito sobre a cognégdoum respeito as nogbes de

operacdo, encerramento operativo, diferenciacd@plamento estrutural, observagéao,

391 BARALDI. Glosario sobre La teoria social de Niklashmann. México: Universidade Iberoamericana, 1996
p. 136.
392 LUHMANN. La sociedad de la sociedadéxico: Universidad Iberoamericana, 2007, p. 92.
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memoéria,médium del sentiganédium da linguagem, consciéncia, comunicaca@maria
autopoiese na medida em que, seria a cognicdoistemnas tanto sociais, quanto psiquicos
uma abertura ao entorno. E, sobretudo, a abertosaiyel no sentido de respeitar-se a
autopoiese dos sistemas. Caracterizando-se as&wo, de ndo ser a cognicdo uma adaptacao
do sistema ao entorno, como também ndo ser um malieltransmissdo de informacéo
deterministicamente elaborado.

Confirmaria a observacédo de um conteudo psicologigmitivo no sistema do direito
em Luhmann o fato de desde as ciéncias cognitiwal®s como expressao dos estudos da
percepcad’® estudar-se o funcionamento da mente de formansiderarem-se perspectivas
diferenciadas como as de uma psicologia cognitiven (dos pilares das ciéncias
cognitivas®. Estas perspectivas, que formaram o contexto medm surgimento da
autopoiese, teoria que embasa a forma pela qualigieam, operam e reproduzem-se 0s
sistemas psiquicos e, sobretudo, os sistemas s@traiLuhmann, resplandecem no direito,
posto ser ele descrito como um dentre os dema&gsres sociais autopoiéticos.

393 SIMIONI, Rafael Lazzarotto. Meio e forma em Niklashmann: a limitacionalidade autoconstrutiva da
sociedadeConjecturav. 11, n. 2, p. 133-162, jul./dez. 2006.
394VARELA, Francisco JCognicao, ciéncia e vida cognitivBelo Horizonte: UFMG, 2001, p. 20.
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