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RESUMO

A quantificagédo judicial de indenizagdes por danos extrapatrimoniais se da
mediante arbitramento e configura situacdo em que um individuo é chamado a
predizer valores em um ambiente de incerteza. A estimacéao de valores pode ser
afetada pelo efeito de ancoragem, que tanto pode ocorrer em funcédo de uma
ancora representativa (ajuste insuficiente), quanto em razdo de uma ancora nao
representativa (priming). Em funcao disso, esta dissertacao procurou verificar se
0 processo decisério judicial que resulta na quantificacdo de danos
exclusivamente morais esta sujeito aos efeitos da ancoragem, considerando-se
ancoras representativas ou ndo. Para tanto, utilizou-se agdes indenizatérias por
dano extrapatrimonial decorrente de morte, as quais tramitaram na Justica
Estadual Comum do Rio Grande do Sul, nos anos de 2014 a 2018. A analise foi
realizada por meio de graficos de dispersao, coeficientes de correlacao de
Pearson e regressdes explicativas. Os resultados obtidos indicaram que os
magistrados se encontram sujeitos aos efeitos de ancoragem induzidos pelos
valores dos pedidos indenizatérios inseridos pelos autores em suas peticdes
iniciais (ancora representativa), estando menos propensos a incorrer em tal
efeito quando chamados a decidir casos concretos do que quando abordados
em tese. A ancoragem, porém, parece mitigada pela obediéncia dos magistrados
da origem aos precedentes do tribunal revisor. Por outro lado, os juizes nao
parecem sujeitos a efeitos de ancoragem gerados pelo valor da causa (ancora
nao representativa), constante das peticbes iniciais em que os autores se
abstiveram de sugerir ao juiz um quantum indenizatério. A atual sistematica
parece produzir incentivos a que as partes apresentem pedidos com valores
indenizatérios superestimados, com o fim de ancorar o arbitramento do juiz e
obter uma indenizacdo mais elevada.

Palavras-chave: Processo Decisério Judicial. Quantificacdo de dano
extrapatrimonial. Arbitramento. Ancoragem.



ABSTRACT

The judicial quantification of indemnities for exclusively moral damages is given
through arbitration and configures situation in which an individual is called to
predict values in an environment of uncertainty. The estimation of values can be
affected by the anchoring effect, which can occur either because of a
representative anchor (insufficient adjustment) or because of a non-
representative anchor (priming). As a result, this dissertation sought to verify if
the judicial decision-making process that results in the quantification of
exclusively moral damages is subject to the effects of the anchorage, considering
anchors representative or not. In order to do so, we used indemnification actions
for extra-patrimonial damages resulting from death, which were processed in the
Common State Court of Rio Grande do Sul, from 2014 to 2018. The analysis was
performed using dispersion plots, Pearson correlation coefficients and
explanatory regressions. The results indicated that magistrates are subject to the
anchoring effects induced by the values of the indemnification requests inserted
by the authors in their initial petitions (representative anchor), being less likely to
incur such an effect when called to decide concrete cases than when addressed
in the thesis. The anchoring, however, seems mitigated by the obedience of the
magistrates of the origin to the precedents of the reviewing court. On the other
hand, the judges do not seem to be subject to anchoring effects generated by the
value of the cause (an anchor that is not representative), contained in the initial
petitions in which the authors abstained from suggesting to the judge a quantum
of indemnity. The current system seems to produce incentives for the parties to
file claims with overestimated compensation amounts, in order to anchor the
judge's arbitration and obtain higher compensation.

Keywords: Judicial Decision-Making Process. Quantification of off-balance
damage. Arbitration. Anchoring.
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1 INTRODUCAO

O advento da Constituicao da Republica Federativa do Brasil, promulgada em
05 de outubro de 1988 — CRFB/88 (BRASIL, 1988), sacramentou a concessao de
indenizacdo por danos extrapatrimoniais, até entdo restritos a alguns casos
especificos, passando a prever, expressamente, a possibilidade de sua reparacao,
sem restricoes, no artigo 52, incisos V e X. Na sequéncia, o art. 186 do Cdédigo Civil
Brasileiro de 2002 — CC/2002 (BRASIL, 2002) fez eco a previsao constitucional e
estabeleceu que o dano “ainda que exclusivamente moral” € indenizavel.

Entretanto, quantificar o dano exclusivamente moral ndo se mostra tarefa
simples e ndo segue a mesma sistematica aplicada na apuracao de danos
patrimoniais, cuja liquidacdo se d4 em perdas e danos'. Com efeito, o dano
extrapatrimonial, assim chamado o decorrente de lesdo aos direitos da personalidade?
(ASSIS, 1999), ndo é indenizdvel no sentido etimoldgico da palavra, ndo sendo
possivel a reparacdao do dano ou a eliminagdo do prejuizo, mas apenas sua
compensacao (AGUIAR DIAS, 1960) — de tal sorte que a quantificacdo do dano
extrapatrimonial acaba se dando, pois, por arbitramento, o qual “fica exclusivamente
ao arbitrio do juiz, ndo estando ele adstrito a qualquer limite legal ou tarifa pré-fixada”
(MORAES, 2003, p. 162).

Trata-se de caso tipico em que um individuo (o juiz) € chamado a predizer
valores em um ambiente de incerteza, ja que lhe cabe atribuir valores monetarios que
sirvam de compensacao a uma dor moral que nao pode ser reparada. A estimacgao de
valores, por sua vez, pode ser afetada pelo efeito de ancoragem, amplamente
estudado pela psicologia experimental, o qual ocorre quando o agente considera um
valor particular para uma quantidade desconhecida antes de estimar essa quantidade
— a estimativa costuma ficar perto do numero que o individuo considerou, por isso a
ideia de uma ancora (KAHNEMAN, 2012, pp. 152-153). Esse efeito se da em funcao
de que os individuos operam com heuristicas de julgamento — atalhos mentais a que

0 cérebro humano costuma recorrer e que, muito embora produzam resultados

1 CC/2002, Art. 402: “Salvo as excegdes expressamente previstas em lei, as perdas e danos
devidas ao credor abrangem, além do que ele efetivamente perdeu, o que razoavelmente deixou de
lucrar.”. (BRASIL, 2002)

2 A conceituagé@o de dano extrapatrimonial suscita debates na doutrina, havendo autores que
consideram que a ndo patrimonialidade ndo é prerrogativa dos direitos da personalidade, vez que os
direitos pessoais também nao sao passiveis de avaliagdo econdmica. (BONATTO, 2011)
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corretos na maioria das vezes, podem redundar em erros sisteméaticos e previsiveis,
os chamados vieses cognitivos (TVERSKY & KAHNEMAN, 1974).

Dessa forma, trata esta dissertacdo de investigar os eventuais efeitos de
ancoragem nas decisdes dos magistrados, quando estes sdo chamados a estimar
valores sob incerteza, tal como se da nos casos de indenizagdes por danos
extrapatrimoniais, de modo a compreender melhor o processo de tomada de decisdo
dos juizes, por meio da andlise de aspectos comportamentais, ai incluidas as

heuristicas e vieses.

1.1 Definicao do Problema

A teoria econémica desde muito preocupa-se com 0s processos de tomada de
decisao dos agentes, sendo poucas as linhas tedricas que diferenciam as motivagdes
dos agentes publicos e privados, considerando, em sua maioria, que ambos sao
guiados pelo autointeresse e que as suposi¢des que se fazem para um tipo de agente
bem podem ser feitas para o outro tipo (TULLOCK, SELDON, & BRADY, 2002). E, se
assim o €, ndo ha motivos para supor que agentes governamentais ndao sejam, tal
como os privados, sujeitos a heuristicas de pensamento e seus consequentes vieses
cognitivos, reconhecidos pela Economia Comportamental, a exemplo das heuristicas
de representatividade, de disponibilidade e de ajuste e ancoragem.

Em sendo os juizes agentes publicos responsaveis pela administracdo da
justica, é razoavel supor que os processos decisérios dos membros do Poder
Judiciario possam estar igualmente sujeitos as mencionadas heuristicas e vieses,
apesar dos pressupostos de imparcialidade e neutralidade que lhes sédo exigidos.

A perspectiva de que uma decisdo judicial possa ser influenciada pela
heuristica da ancoragem traz inquietagdo na medida em que tal fato pode ser
manipulado, a exemplo dos casos de deferimento de indenizacdo por danos
extrapatrimoniais, nos quais os juizes devem arbitrar o valor da compensacao
(MORAES, 2003). Como o ordenamento juridico faculta ao autor de uma acgao sugerir
um valor em sua peticao inicial, &€ possivel que esse valor seja colocado de forma
direcionada a se obter valores indenizatérios mais elevados, aproveitando-se dos
efeitos de ancoragem. Tal situacao nao é desejavel, pois pode produzir decisdées muito

dispares para casos analogos, além de fornecer incentivos para que mais acdes
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desse tipo sejam intentadas, gerando ineficiéncia ou mesmo injustica ao sistema
juridico.

Nao obstante, quando se trata de decisdes judiciais, ha arcabougo tedrico
desenvolvido para esquematizar o raciocinio judicial — que deve, segundo a linha
desenvolvida por Lorenzetti (2010), pautar-se pelo método dedutivo para atingir uma
solucdo, a qual deve ser controlada pelas decisdes precedentes sobre a mesma
matéria, pela coeréncia com o restante do sistema juridico e pela analise das
consequéncias gerais juridicas ou econémico-sociais que a decisao pode produzir no
futuro (quais estimulos a decisdo fornecera aos agentes nao envolvidos). Mesmo
nessa linha tedrica, reconhece-se que ha casos em que o método dedutivo pode néao
ser suficiente, resultando em varias alternativas que obrigam o juiz a exercer sua
discricionariedade baseada nos critérios de validade material. (LORENZETTI, 2010)

Para tanto, existem autores que ressaltam, dentre os critérios listados por
Lorenzetti, a andlise das consequéncias gerais juridicas ou econémico-sociais que a
decisdo pode produzir no futuro, colocando esse aspecto no centro do processo
decisorio — de tal forma que as consequéncias da decisdao sdo postas como o critério
preponderante, na falta de regramento especifico para o caso. (POSNER, 2010)

A ideia é produzir uma decisdo explicavel em termos racionais e, portanto,
suscetivel de ser debatida no campo da discussdo democratica e judicial, levando-se
em conta os reflexos da decisdo no campo juridico, social e econ6mico. A
sistematizacdo do processo decisorio judicial pode ser um fator que diminua ou
mesmo elimine as heuristicas e vieses a que os magistrados poderiam estar sujeitos,
mas nao € isso que necessariamente ocorre.

Com efeito, o estudo experimental de Guthrie, Rachlinski e Wistrich (2007),
envolvendo casos de responsabilidade civil, apontou a possibilidade de que ancoras
produzem respostas intuitivas em juizes. Estudos com dados reais sobre concessao
de fianga apontam para a mesma conclusdo (DHAMI, 2003). Isso evidencia a
possibilidade de manipulagcdo da decisdo por meio da sugestdo de valores nas
peticdes iniciais pelos autores das agdes, aspecto que poderia produzir estimulos para
uma massificacdo da utilizacdo dessa estratégia, bem como decisbes
desproporcionais em casos similares. Decisdes enviesadas podem, pois, produzir
injustica (HORTA & COSTA, 2017).

O fato de serem especialistas no assunto poderia elidir os efeitos da ancoragem,
mas os estudos de Kaustia, Alho e Puttonen (2008), Northcraft e Neale (1987) e Dorow
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(2009) concluiram que agentes especializados estao igualmente sujeitos aos efeitos
da ancoragem, formando uma literatura cada vez mais convergente a essa conclusao
(HORTA & COSTA, 2017).

Assim, ao assumir que agentes publicos se comportam como agentes privados
e, por consequéncia, podem estar sujeitos a heuristicas e seus respectivos vieses
cognitivos, estaria o processo decisério dos membros do Poder Judiciario eivado por
heuristicas e vieses, especificamente o viés de ancoragem no caso do arbitramento

de indenizacdes por danos extrapatrimoniais?

1.2 Objetivos
1.2.1 Objetivo Geral

Verificar a incidéncia dos efeitos de ancoragem induzidos pelos valores
propostos pelos autores de pedidos de indenizagao por danos extrapatrimoniais.

1.2.2 Objetivos Especificos

a) verificar a correlacao existente entre os valores propostos pelos autores de
pedidos de indenizacao por dano extrapatrimonial e os valores concedidos
judicialmente, como um indicio de efeito de ancoragem derivado de ajuste
insuficiente;

b) verificar a correlagdo existente entre o valor de algada, utilizado como valor
da causa nas agdes em que o autor se absteve de sugerir um valor nominal
para a indenizagao, e os valores concedidos judicialmente, como um indicio
de efeito de ancoragem derivado de coeréncia associativa (priming);

c) verificar eventuais discrepancias entre as médias das indenizagdes
concedidas judicialmente nas a¢cées em que o pedido foi genérico e em que
houve um valor proposto inicialmente pelo autor, como um indicio de
existéncia de incentivo aos autores a propor valores indenizatérios na
peticdo inicial;

d) compreender as variaveis mais relevantes para os magistrados durante o

processo de decisao que culmina na quantificacao do dano extrapatrimonial.
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1.3 Justificativa

O sistema juridico nunca foi apto a produzir regramento suficiente para abarcar
todas as situagdes faticas que podem se apresentar, deixando, necessariamente,
lacunas interpretativas a serem preenchidas pela discricionariedade do aplicador do
Direito nos casos concretos. Na controvérsia que se estabelece a respeito da
discricionariedade judicial, o positivismo juridico estrito e a livre interpretacao
constitucional figuram como as duas correntes interpretativas extremas. (LEAL R. ,
2010)

Em qualquer caso, a preocupacao centra-se no tamanho do espaco de decisao
da autoridade, que deve ser adequado e suficiente a dar vazao a necessaria evolucao
do sistema juridico, sem engessa-lo, e a minimizar o risco de recair no subjetivismo
puro. A teoria econbémica € apontada como uma posi¢ao intermediaria, capaz de
estabelecer parametros adequados a discricionariedade judicial. A pesquisa aqui
desenvolvida busca contribuir para a compreenséo do subjetivismo necessariamente
envolvido no processo decisério, de modo que os parametros para sua modulacao
sejam melhor elaborados.

Por outro lado, ndo apenas o Direito podera obter indicios de respostas a partir
das conclusdes deste trabalho. Com frequéncia, as decisbes (em sentido lato)
adotadas juridicamente interferem na alocacdo de recursos das economias, numa
dindmica ja bem explorada pela Nova Economia Institucional. Incutir nos estudiosos
da Economia no¢des sobre o funcionamento do sistema legal e, nesse caso, sobre as
motivagdes por tras das eventuais medidas, pode constituir importante passo para que
ambas as ciéncias possam colaborar mais eficientemente uma com a outra — seja com
o Direito proferindo decisdes mais justas e adequadas, seja prevenindo medidas que
possam impactar negativamente a alocagdo 6tima de recursos buscada pela
Economia.

O estudo pode, pois, auxiliar a compreensao do subjetivismo das decisdes
judiciais, cuja consequéncia pratica consiste em impedir que o inevitavel subjetivismo
que as impregna nao descambe em casuismo. Ha que se considerar, porém, que a
variedade de causas que sao postas ao Poder Judiciario € virtualmente ilimitada,
entretanto, h4 uma matéria que se presta particularmente a uma verificacao de tal
ordem. Trata-se dos pedidos de indenizacdo por danos extrapatrimoniais, 0os quais,
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por definicdo, ndo sdo objetivamente quantificaveis e, por opc¢ao legislativa brasileira,
nao obedecem a um tabelamento.

Com efeito, enquanto nas causas envolvendo danos patrimoniais a liquidacao
se da em perdas e danos, conforme estabelecido pelo art. 402 do CC/2002 — nao
deixando muito espaco para o arbitrio do julgador — as demandas que tratam de danos
extrapatrimoniais, embora possam vir acompanhadas ou ndo de um valor sugerido
pelo autor da causa na peticao que inaugura o processo, deixam para 0s magistrados
uma margem bem maior em termos de poder de decisdo, ja que a liquidacao se da
por arbitramento. Com essa particularidade, pode ser possivel verificar, observando
os valores propostos pela parte autora (ai incluidos os valores de algcada) e os valores
deferidos em sentenca judicial, se os juizes sofrem, e em que medida, com os efeitos
da ancoragem que esse valor posto na peticao inicial teoricamente induz.

Conhecer eventual erro sistematico no julgamento, especialmente se focado
em matérias necessariamente carregadas de maior subjetivismo, ajuda a combater
ou minimizar tal erro, e, nesse caso especifico, pode evitar que seja utilizado como
forma de distorcer os valores indenizatérios induzidos pela ancoragem feita pelo autor
do pedido (conscientemente ou n&o).

Além disso, a utilizacdo de dados reais (ndo experimentais) é um diferencial
que tende a produzir resultados mais fidedignos, dando indicios mais realistas da
existéncia e extensao do problema da ancoragem nas decisdes judiciais tomadas por
arbitramento.

Ante o exposto, verifica-se que as decisdes judiciais contém uma carga
necessaria e inafastavel de subjetivismo, o qual, se ndo pode ser eliminado, deve ser
compreendido e mitigado, de forma a que sejam proferidas decisbes mais
fundamentadas e, por consequéncia, contraditadveis. A melhor compreensao do
subjetivismo do processo decisoério judicial pode indicar quais 0s incentivos que seus
julgados produzem e tal compreensao pode conduzir a uma melhor e mais bem
informada deciséo, direcionando os incentivos para obter resultados mais eficientes e
justos. Estudos voltados para causas em que o subjetivismo judicial € maximizado,
como as que envolvem indenizagcbes por danos extrapatrimoniais, parecem ser as
mais adequadas para compreender o fenémeno, especialmente se o estudo utilizar
método observacional, de modo a produzir resultados mais fidedignos. O viés da
ancoragem, por sua vez, em funcdo de sua ampla comprovagao tedrica, pode

evidenciar um erro sistematico de julgamento aplicavel as decisdes judiciais, capaz
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de produzir incentivos indesejaveis que podem ser combatidos, uma vez que hajam

sido compreendidos como parte do processo.

1.4 Delimitacao do Estudo

O estudo realizado é restrito a verificar a ocorréncia do viés de ancoragem nas
decisdes dos magistrados em que tenham sido concedidas indeniza¢des por danos
extrapatrimoniais decorrentes de morte, a fim de uniformizar a causa subjacente ao
dano e obter valores mais uniformes.

Em termos espaciais, a pesquisa buscou analisar as decisdes proferidas pelos
magistrados com atuacao na Justica Comum Estadual do Rio Grande do Sul — RS,
privilegiando o contexto local em que a pesquisa esteve inserida.

Sobre o recorte temporal da analise, foi adotado o periodo de 2014 a 2018,
suficiente a produzir uma amostra representativa das decisdes estudadas.

Todas as escolhas acima expostas serdao melhor detalhadas nas secobes

correspondentes aos estudos empiricos e a metodologia.
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2 FUNDAMENTACAO TEORICA

O tema proposto comporta analises sob diversos aspectos, o que se pretende
fazer resumidamente na sequéncia.

Acerca da racionalidade dos agentes, a ciéncia econdmica desenvolveu
diversas teorias, dentre as quais se destaca a economia comportamental, cujas
contribuicoes sobre heuristicas de pensamento e vieses cognitivos sdao determinantes
a compreensdao dos processos decisorios, dando-se especial destaque para a
heuristica da ancoragem, cerne do problema da presente pesquisa.

A controvérsia acerca da discricionariedade judicial, por sua vez, envolve um
processo decisério especifico, estudado pelas teorias da decisado judicial. As linhas
consequencialistas, que aplicam a teoria econémica ao direito (analise econémica do
direito), constituem uma posi¢do interpretativa intermediaria e nao excluem a
possibilidade de se relacionar teoria econdmica comportamental com a analise
econdmica do direito, mais especificamente, a Andlise Econébmica Comportamental
do Direito, integrando-a a teoria da deciséao judicial.

Por fim, serdo apresentados alguns estudos empiricos sobre a tematica,
concentrando-se nos estudos sobre ancoragem e dando-se destaque aos elaborados

a partir de dados do Poder Judiciario.

2.1 Economia Comportamental

A ciéncia econdbmica sempre se preocupou com o comportamento do homem
e, especialmente a partir da sistematizacao operada por Adam Smith e com a
evolucao trazida pela economia neoclassica, costuma operar com os conceitos de
racionalidade estrita e mercados perfeitos, justificando a intervengdo do Estado na
economia apenas em presenca de falhas de mercado. O agente econémico em foco,
nessa 6tica, € o homo economicus — um ser ficticio, que age com base em interesses
pessoais e com intengdes de ganho individual (MONTEIRO, 2003).

A racionalidade atribuida ao agente econdémico, seja ele publico (agente
governamental) ou privado, foi tendo sua compreenséo alterada ao longo do tempo,
de modo a se perceber nuances que afetam as decisdes dos individuos e que fogem
ao conceito classico de racionalidade.

Nessa esteira, tem-se desenvolvido uma rica producao literaria na area que se

convencionou chamar de Economia Comportamental — uma linha investigativa que
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aproxima Psicologia e Economia, testando o comportamento dos agentes econdmicos
frente as heuristicas e vieses conhecidos pela Psicologia, através de métodos
tipicamente empregados por economistas. (FRANCESCHINI & FERREIRA, 2012)

Ao longo dos tempos, Economia e Psicologia foram marcadas por periodos de
aproximacao e distanciamento, sendo que as primeiras aproximag¢des giraram em
torno do tema da Utilidade (MURAMATSU, 2009). A mais recente reaproximacao
resultou da insatisfacdo de parcela de economistas com a suposta irrealidade dos
pressupostos tedricos adotados em seus modelos e com uma pretensamente
exagerada “matematizacdo” da ciéncia econbmica, calcada no ja citado homo
economicus (CAMERER, 1999).

O que se obteve, por consequéncia, ndo forma uma linha teérica definida e
direcionada. Com efeito, existem abordagens que rompem com a tradi¢cao neoclassica
e abordagens que assumem seus pressupostos fundamentais, mas relaxam algumas
hipbéteses tedricas a fim de conferir maior grau de realismo aos modelos e aumentar
seu poder explicativo, sendo estes Uultimos o resultado das pesquisas mais
disseminadas, que se inclinam, pois, a efetuar modificacbes ou ampliacbes de
principios teoricos selecionados, na esteira de autores como Kahneman e Tversky e
Richard Thaler.

No pds-Segunda Guerra encontramos autores nos quais se pode identificar os
primeiros economistas comportamentais, como Herbert Simon, George Katona e Tibor
Scitovsky, cujos estudos tinham como ponto de contato o interesse em desenvolver
teorias mais realistas. Herbert Simon (1957) desenvolveu a ideia da racionalidade
limitada, que retira do processo decisério o pressuposto da informacao completa — o
individuo decide de acordo com seu autointeresse, considerando as informacoes
disponiveis e suas proéprias limitacdes de processamento da informacao. O conceito
de racionalidade limitada de Simon lidera as abordagens em economia
comportamental que mais se afastam da economia neoclassica.

Por outro lado, estudiosos mais moderados (ditos reformistas) seguem a linha
da otimizacao restringida, ndo se encontrando nenhum elemento inerente a economia
comportamental que implique rejeicdo completa da teoria neoclassica. De certo modo,
as abordagens reformistas trabalham dentro das premissas basicas da teoria
neoclassica (preferéncias, utilidade, equilibrio e maximizacdo), relaxando as
hipoteses separadamente e geralmente na margem (CASTRO, 2014). Os trabalhos

mais influentes na area, em geral, mantém o individualismo metodoldgico, articulam
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hipéteses em um modelo matematico, procedem a derivacao l6gica das implicacoes
dessas hipéteses e realizam testes empiricos cuidadosos tanto das hip6teses quanto
das conclusées dos modelos, a demonstrar que buscam seguir 0s pressupostos
metodoldgicos do dito mainstream da ciéncia econémica.

Ademais, economistas mais antigos j& demonstravam preocupagdo com o
realismo psicoldgico das teorias, mediante a elaboracdo de uma série de conceitos e
formulacbées com um leve pendor comportamental, a exemplo da aversao a perda
(ASHRAF, CAMERER, & LOEWENSTEIN, 2005). Nessa esteira, a economia
comportamental pode ser vista como um retorno aos classicos em bases mais sélidas
— seja porque os termos metodoldgicos se tornaram mais rigorosos, seja porque 0s
elementos psicologicos agora emergem da analise de um volume consideravel de
dados.

Em resumo, pode-se dizer que se passou a incorporar aos Pprocessos
decisorios as limitac6es decorrentes das caracteristicas intrinsecas ao funcionamento
do cérebro humano, ou seja, a economia comportamental resume-se a “uma aplicacao
da ciéncia cognitiva ao campo da tomada de decisdes econémicas” (ANGNER &
LOEWENSTEIN, 2012, p. 642). Nos novos modelos sao reconhecidos novos tipos de
incerteza e estado incluidas as limitacbes cognitivas e informacionais dos agentes
(CASTRO, 2014).

Por exemplo, Thaler e Bondt (1985) documentaram evidéncias de compra ou
venda excessiva de acdes provocada por uma reacao exagerada a noticias recentes,
produzindo aumento ou queda exagerados no preco das acgdes (overreaction).
Analisando dados relativos a cinco anos, mostraram que 0s movimentos extremos nos
precos das acoes eram seguidos por movimentos corretivos na direcao oposta. Como
0 apregcamento supostamente incorreto sobrevivia a arbitragem (aqui entendida como
o movimento de outros agentes com o fim de explorar o dito erro) por um tempo
consideravel, o resultado desafiava a hipétese dos mercados eficientes.

Richard Thaler, Daniel Kahneman e Jack L. Knetsch (1991) também estudaram
o efeito dotacédo (endowment effect), ja notado por Thaler em seu estudo sobre o valor
da vida (THALER & ROSEN, 1976). O endowment effect se refere ao fato de que as
pessoas tendem a atribuir mais valor as coisas quando elas séo suas proprietarias do
que quando pertencem a outras pessoas, numa manifestacdo da aversao a perda.

No que toca as incertezas e limitagdes cognitivas, os estudos ndao buscam

necessariamente desvendar seus meandros e entendé-los em sua complexidade,
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mas sao focados em detectar desvios sistematicos do pensamento durante a tomada
de decisdo e em tentar corrigi-los. Os expoentes no estudo desses desvios foram
Amos Tversky e Daniel Kahneman, com seus trabalhos realizados entre os anos 1960
e 1970 — Belief in the law of small numbers (1971), Subjective probability: a judgment
of representativeness (1972), On the psychology of prediction (1973), Availability: a
heuristic for judging frequency (1973), Judgment under uncertainty: heuristics and
biases (1974), Prospect theory: an analysis of decision under risk (1979) e Choises,
values and frames (1984).

Tais estudos partem do principio de que as decisdoes tomadas em situagcdes de
incerteza sdo comumente embasadas em certas heuristicas simplificadoras — regras
praticas ou atalhos mentais a que o cérebro humano costuma recorrer. Note-se, de
plano, que é uma visao que traz consigo uma alternativa cognitiva que explica o erro
humano, sem presumir sua irracionalidade na tomada de decisdo (GILOVICH &
GRIFFIN, 2002).

Kahneman e Tversky (1974) demonstraram que os individuos se apoiam em
um numero limitado de principios heuristicos que reduzem as tarefas complexas de,
por exemplo, avaliar probabilidades e predizer valores a operacdes mais simples de
juizo. De um modo geral, tais atalhos sdo Uteis e produzem decisdes acertadas, mas,
por outro lado, podem levar a erros graves e sistematicos. Identificaram, no citado
estudo, trés heuristicas usadas para avaliar probabilidades e prever valores, quais
sejam, representatividade, disponibilidade e ajuste e ancoragem, bem como o0s
principais vieses a que podem conduzir. A heuristica da ancoragem sera detalhada

na sequéncia.

2.1.1 Ajuste e Ancoragem

Daniel Kahneman e Amos Tversky levaram a cabo os estudos pioneiros na area
das heuristicas e vieses, os quais podem ser identificados em seus dois principais
artigos, “Judgment under uncertainty: heuristics and biases” e “Choices, values and
frames”, vertidos para o portugués, respectivamente, como “O julgamento sob
incerteza: heuristicas e vieses” e “Escolhas, valores e quadros” (KAHNEMAN, 2012,
pp- 524-539 e 540-556).

A discussao a que se propuseram refere-se a vieses de intuicdo, ou seja,
tendéncias, propensdes ou inclinagbes equivocadas, guiadas por impressdes e
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sentimentos e pela confianga do individuo em suas crengas e preferéncias intuitivas.
O foco em vieses, segundo Kahneman, foi motivado pelo fato de fornecer evidéncias
das heuristicas de julgamento (KAHNEMAN, 2012, p. 19).

Em sintese, o cérebro humano é capaz de operar com vieses — erros
sistematicos que tende a cometer em circunstancias especificas, recorrendo a atalhos
mentais, de modo a responder a uma pergunta mais facil do que a que lhe foi feita,
exibindo notavel pouco entendimento de I6gica e estatistica (KAHNEMAN, 2012, pp.
34-35).

O problema de ajuste e ancoragem é exposto por Kahneman (2012, p. 533)

como uma dessas falhas mentais:

Em muitas situagbes as pessoas fazem estimativas comegando por um valor
inicial que é ajustado para produzir a resposta final. O valor inicial, ou ponto
de partida, talvez seja sugerido pela formulagao do problema, ou talvez seja
o resultado de um calculo parcial. Tanto num caso como no outro, ajustes sao
tipicamente insuficientes. Ou seja, diferentes pontos de partida produzem
diferentes estimativas, que sé@o viesadas na diregdo dos valores iniciais.
Chamamos isso de fenébmeno da ancoragem.

Como se vé, uma das heuristicas empregadas na elaboragédo de julgamentos
sob incerteza é o ajuste a partir de uma ancora, normalmente empregado na previsao
numérica quando um valor se encontra disponivel, 0 que pode produzir decisdes
viesadas em fungédo de ajuste insuficiente. A estimativa fica mais préxima ao valor
considerado inicialmente — dai a imagem de uma ancora (KAHNEMAN, 2012, p. 153).

Embora Kahneman e Tversky (2012, p. 153) ndo tenham sido os primeiros a
detectar o efeito de ancoragem, seu trabalho demonstrou que o fendmeno funciona a
partir de quaisquer numeros que sejam considerados, sejam eles informativos ou nao.
Nao suficiente, sdo descritos dois mecanismos diferentes que produzem efeitos de
ancoragem, um para cada sistema mental — de modo que é possivel observar efeitos
de ancoragem decorrentes de um processo mental deliberado de ajuste, bem como
de uma reacao automatica (ou efeito de priming). O ajuste insuficiente seria uma falha
de processos mentais deliberados, ao passo que o efeito de sugestao (priming) seria
uma manifestacado (automéatica) da coeréncia associativa.

Obviamente, a heuristica aqui ressaltada ndo € um vaticinio para o individuo.

Ensino e treinamento especializado podem reduzi-lo ou elimina-lo, embora néo
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necessariamente 3 . Em Direito, modelos de tomada de decisdo judicial,
especificamente os elaborados por juristas, costumam pressupor a existéncia de um
raciocinio tipicamente juridico, que envolveria vinculacao a referenciais normativos (lei
e jurisprudéncia, por exemplo) e modos especificos de se orientar perante estes
elementos (SCHAUER, 2009). Essa peculiaridade, especula-se, deveria ser capaz de
alterar o modo como juristas organizam os seus pensamentos e tomam decisdes, mas
nao os livra, em principio, de tracos préprios da condicdo humana ou do ambiente que
condicionam o0 modo como argumentam ou tomam suas decisoes.

Um aspecto interessante do efeito da ancoragem é a possibilidade de ser
medido, mediante o calculo de indices, o que o torna particularmente atrativo do ponto
de vista da pesquisa. Além disso, a existéncia desse fendmeno demonstra que os
individuos sdo muito mais sugestionaveis do que se poderia supor, 0 que pode ser
especialmente indesejavel ou mesmo perigoso em individuos que ocupam
determinadas posi¢cdes ou cargos na sociedade.

Esta tentativa de melhor entender a racionalidade dos agentes nao é
comprometida com a visao de que tais agentes sejam necessariamente privados. Os
agentes publicos ndo estdo imunes a heuristicas e vieses cognitivos, de forma que
nao se vé nenhuma incompatibilidade nesta abordagem.

Nesse ponto, convém salientar que os membros do Poder Judiciario sdo, cada
vez mais, reconhecidos como atores da politica por meio das decisdes judiciais que
proferem. Suas decisdes podem acarretar fortes impactos econémicos, além de
fornecerem incentivos indesejaveis aos agentes em geral, e, nessa esteira, o estudo
de seu processo decisério mostra-se desejavel, ainda mais quando se considera que
tais pessoas possam ser mais sugestionaveis do que seria conveniente.

Logo, a Economia Comportamental, se tomada sob sua vertente reformista,
nao se incompatibiliza com o referencial neoclassico, mas expande a compreensao
dos conceitos envolvidos e, eventualmente, relaxa certos pressupostos. Nessa esteira,
os estudos em Economia Comportamental nunca se restringiram a agentes privados
ou publicos, ao contrario, tratam do funcionamento do cérebro humano, comum a
ambas as categorias. Assim, se é possivel formular as mesmas hipéteses para ambas
as classes de agentes, é razoavel supor que os agentes publicos, tais como os

3 Kahneman alerta especificamente para casos em que especialistas em suas respectivas areas
pareciam tao sujeitos aos efeitos de ancoragem quanto pessoas leigas (2012, p. 158).
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membros do Poder Judiciario, podem estar sujeitos a heuristicas de julgamento e a

vieses cognitivos, a exemplo do viés de ancoragem aqui exposto.

2.2 Analise Economica do Direito

O alcance das decisfes judiciais ja se integrou aos interesses da ciéncia
econbmica, produzindo uma linha tedrica bem mais ampla, e muito frutifera, qual seja,
a Analise Econbémica do Direito (Law and Economics), caracterizada pela aplicacao
das teorias e métodos econémicos na analise de instituicbes e fendmenos juridicos.

Na definicdo de Gico Jr. (2010), a Analise Econdmica do Direito € a aplicacao
do instrumental analitico e empirico da economia, em especial da microeconomia e
da economia do bem-estar social, para se tentar compreender, explicar e prever as
implicacoes faticas do ordenamento juridico, bem como da racionalidade do préprio
sistema legal.

Conforme Robert Cooter eThomas Ulen (2010), o marco teérico do estudo que
integra Direito e Economia costuma ser fixado nos trabalhos pioneiros de Ronald
Coase (Universidade de Chicago), The problem of Social Cost (1960), de Guido
Calabresi (Universidade de Yale), Some Thoughts on Risk Distribution and the Law of
Torts (1961) e de Gary Becker (Universidade de Chicago), Crime and Punishment: An
Economic Approuch (1968). Ja o referencial principal de aceitacdo e divulgagcédo do
movimento de Direito e Economia, segundo os mesmos autores, é o trabalho de
Richard Posner (Universidade de Chicago), Economic Analysis of Law (1973).

Ressalte-se que a Analise Econémica do Direito ndo se restringe a determinar
os custos estritamente financeiros advindos de politicas publicas ou decisdes judiciais;
o campo de estudo é bastante mais amplo, incluindo propriedade, contratos, direito e
processo penal e direito constitucional. Robert Cooter e Thomas Ulen (2010)
generalizam afirmando que a Economia fornece uma teoria comportamental para
prever como as pessoas reagem as leis (Analise Econ6mica do Direito
Comportamental). Nao é uma abordagem de pacifica aceitagdo, em funcao de seu
carater aparentemente utilitarista, fazendo indagar se o Direito deve tratar de
eficiéncia ou de justica e igualdade. Nao parece, entretanto, haver motivos para a
exclusdo de um ou outro. O Direito pode perfeitamente estar relacionado com o uso
mais eficiente dos recursos escassos da sociedade, criando incentivos para que as

pessoas se comportem de maneira mais produtiva ou até mesmo mais justa. Além
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disso, ja ficou claro que nao se trata de um método de andlise que pretenda se
sobrepor a qualquer outro, mas apenas descrever as situacdes e suas possiveis
consequéncias, de modo a contribuir para uma melhor e mais bem informada decisao.

Em realidade, qualquer atividade humana é passivel de um estudo econémico,
nao necessariamente limitado a termos monetarios. O processo de tomada de decisao
judicial é passivel de ser estudado pela perspectiva econbémica e vém sendo
desenvolvidos estudos sobre teoria da decisdo judicial integrando a analise
econbmica como instrumento tedrico que se presta a estudar as consequéncias das
decisoes.

Posner (2010) aponta a andlise econémica do direito como uma alternativa
interpretativa intermediaria, situada entre as correntes extremistas do positivismo
juridico estrito e da livre interpretacdo constitucional. Para o autor, os juizes podem e
devem exercer a discricionariedade, porém esta deve seguir os ditames de uma teoria
econdmica aplicada ao direito (POSNER, 2010, p. XII).

Esta l6gica consequencialista, tida como uma variagéo do utilitarismo, busca
apontar parametros para a atuacao judicial quando nao ha previsao legal ou
precedentes estabelecidos, nas situacées descritas por Dworkin como hard cases
(DWORKIN, 2000). Em consequéncia, ndo é utilizada em todos os casos e dificilmente
pode ser considerada uma alternativa que exclui os métodos hermenéuticos
tradicionais.

Note-se que a Andlise Econ6mica do Direito possui estudos centrados em
célculo de indenizacbes e formas de responsabilizacao civil mais eficientes do ponto
de vista dos incentivos. O processo de tomada de decisdo que essa linha tedrica
sugere pressupde racionalidade dos sujeitos, aspecto que se pretende flexibilizar (ou,
ao menos, ampliar seu conceito) ao introduzir elementos comportamentais envolvidos
na tomada de decisdo, especificamente os descritos na teoria da perspectiva, de
Daniel Kahneman.

Pode parecer, num primeiro olhar, um passo atras para o Direito, cuja analise
do ponto de vista econémico traz beneficios na forma de maior objetividade e melhor
compreensao dos sistemas de incentivos a que respondem os individuos. Porém,
justamente por pretender aprimorar a compreensao do mecanismo de resposta dos
agentes, inclusive os responsaveis pelas decisdes judiciais, a integracdo com a

Economia, em sua vertente Comportamental, apresenta-se promissora e oportuna —
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até mesmo a fim de conferir maior capilaridade a linha teérica junto a estudiosos
céticos quanto a aplicabilidade de métodos quantitativos a ciéncia juridica.

Em suma, a ideia de analisar o Direito e seus fenémenos sob a 6tica econémica
ja produziu resultados, por vezes mal recebidos por parcela da comunidade juridica,
qgue considera as analises muito simplistas e, eventualmente, utilitaristas em demasia.
Integrar a Analise Econdmica do Direito a andlise econémica-comportamental
contribui para minimizar a primeira critica (simplificacdo em excesso), pois introduz
elementos que conferem maior realismo as teorias. Igualmente, o cruzamento
especifico das heuristicas e vieses com a teoria da decisao judicial tende a auxiliar na
compreensao do subjetivismo do processo decisério judicial, tema tdo caro ao mundo
juridico, de forma a que o suposto utilitarismo da Analise Econémica do Direito seja
posto a servico da produgao de incentivos positivos sob o ponto de vista juridico.

2.4 Estudos Empiricos

A ancoragem teve seus efeitos constatados sob diversas 6ticas. O método de
calculo de indice de ancoragem proposto inicialmente por Kahneman e Jacowitz (1995)
foi replicado por Luppe no Brasil, focalizando os processos decisérios de consumo
(LUPPE, 2006). Verificou-se sua influéncia também em percepgdo de precos de
marcas de luxo e suas réplicas (PEREIRA, SOUSA, & MATQOS, 2017), na atribuicao
de precos de produtos da cesta basica (BEZERRA & LEONE, 2013) e de automoéveis
(MEDEIROS, RODRIGUES, SILVA, & ALMEIDA, 2017), tomada de decisao sob risco
em investimentos (REINA, DOROW, MACEDO JUNIOR, REINA, & NUNES, 2009) e
especificamente em investimentos imobiliarios em fundos de pensdo (FERREIRA,
2016).

Igualmente, constatou-se efeitos de ancoragem mesmo quando a ancora nao
possuia valor informativo (WILSON, HOUSTON, BREKKE, & ETLING, 1996), era
desprovida de significado (CRITCHER & GILOVICH, 2008), era gerada de modo
aleatério (ENGLICH, MUSSWEILER, & STRACK, 2006) ou mesmo completamente
implausivel (STRACK & MUSSWEILER, 1997).

Estudos envolvendo casos de responsabilidade civil jA demonstraram como as
ancoras podem produzir respostas intuitivas em juizes. No estudo experimental de
Guthrie, Rachlinski e Wistrich (2007), os magistrados deveriam atribuir um valor

indenizatério a um caso especificado, sendo que um grupo recebeu um pedido
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genérico e, o outro, um valor nominal expressivo. Os resultados confirmaram o poder
da ancora, com os magistrados atribuindo valores indenizatérios, em média, muito
acima dos atribuidos pelo grupo ndo ancorado. Trata-se, entretanto, de um estudo de
dificil replicacdo em funcéo da dificuldade de concentrar uma amostra razoavel dos
individuos de interesse em ambiente controlado. Existe a alternativa de utilizacdo de
questionarios eletrénicos, mas mesmo este método pode ser frustrado pela baixa
adesao dos individuos (ocupantes de cargos considerados altos na Administracao
Publica). Por tais motivos, os resultados do estudo de Guthrie, Rachlinski e Wistrich
(2007) podem servir como relevante comparativo para outras pesquisas, inclusive a
que se refere este projeto.

De outra banda, o fato de se tratar de especialistas ndo necessariamente
elimina o efeito da ancoragem, como demonstraram Kaustia, Alho e Puttonen (2008),
Northcraft e Neale (1987) e Dorow (2009). O estudo de Tronco (TRONCO, 2012),
abordando o nivel de conhecimento dos decisores, apontou em direcao diversa,
concluindo que profissionais especialistas estdo menos propensos aos efeitos da
ancoragem quando confrontados com decis6es relativas ao seu campo de
especialidade.

O estudo de Fernando Leal e Leandro Molhano Ribeiro (2016) usou a hipétese
de que seria possivel correlacionar fortemente os valores pedidos pelas partes e os
valores deferidos judicialmente, o que demonstraria o efeito da ancoragem nas
decisoes judiciais. Para testar a hipétese, analisaram todas as agdes que envolviam
pedido de dano moral julgadas em um determinado periodo nos Juizados Especiais
Civeis da cidade do Rio de Janeiro. Os processos analisados nao envolviam
exclusivamente pedidos de danos morais: “em alguns casos”, segundo os autores,
“ha provavelmente pedidos de danos materiais cumulados” (p. 261).

Com efeito, essa probabilidade pode ter sido subestimada pelos estudiosos em
questao, especialmente considerando que sua métrica para a ocorréncia dos efeitos
de ancoragem seria a correlacédo entre os valores propostos (quantificados pelo valor
da causa) e os valores deferidos. Danos patrimoniais, como ja assinalado na secao
referente a justificativa, possuem alta previsibilidade de quantificacdo e, quando
deferidos, podem induzir correlacbes quase perfeitas. Essa peculiaridade pode ter
elevado em demasia a correlagdo encontrada por Leal e Ribeiro, que, a propésito, foi
relativamente baixa (indice de correlacdo de Spearman de 0,30), levando a uma
superestimacao dos efeitos de ancoragem.
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Nessa senda, parece mais apropriada a geracdo de uma base de dados
isolando os pedidos de indenizagédo por danos extrapatrimoniais, de modo a analisar
apenas a parte da decisdo em que os magistrados sdo chamados a atribuir valores
indenizatérios mediante arbitramento — descartando-se, por consequéncia, a parcela
deciso6ria em que os valores sdo determinados pelas perdas e danos comprovados,
tal como se da nas indenizagcdes por danos patrimoniais.

Obviamente, mesmo dentro da categoria dos danos extrapatrimoniais, a origem
da ofensa pode ser das mais diversas ordens (danos a imagem, a honra, danos
estéticos, limitacbes laborais, dentre muitos outros), o que, por redundar em
responsabilizacdo de naturezas diferentes (objetiva ou subjetiva), prejudicaria
eventuais comparacgdes, fator que também pode ter influenciado os resultados de Leal
e Ribeiro (2016). Desse modo, uma forma de contornar o obstaculo seria centrar-se
em danos extrapatrimoniais decorrentes de morte, j& que, ndo obstante as
circunstancias envolvidas possam influenciar o julgador, trata-se da maior ofensa que
se pode produzir ao bem juridico mais caro ao sistema brasileiro, a vida. Em outras
palavras, a morte ndo comporta gradagdes — ocorre ou nao ocorre, trata-se de evento
binario.

Além disso, Leal e Ribeiro utilizaram como variavel representativa do “valor do
pedido” o valor da causa — que, embora seja obrigatério para fins de calculo das custas
processuais, ndo necessariamente representa o valor do pedido indenizatorio.
Especialmente quando em pauta danos extrapatrimoniais, a lei autoriza que se faga
pedido genérico e que se atribua o valor de algcada como valor da causa. Em casos
tais, o valor da causa (algada) funciona como um valor ndo informativo, ndo gerando
eventual problema de ajuste insuficiente, mas podendo ocasionar uma manifestacao
de coeréncia associativa (efeito de priming).

Ao efetuar a separacao dos casos em que o pedido foi genérico daqueles em
gue houve uma sugestao nominal de valores, supde-se que seja possivel determinar
se 0s magistrados estao sujeitos a heuristica da ancoragem e, em caso, positivo, qual
0 viés em que mais comumente incorrem — se em problemas de ajuste insuficiente ou
em efeitos de priming.

Mais do que isso, a delimitagdo da pesquisa aos casos de indenizagdes por
danos extrapatrimoniais decorrentes de morte tende a filtrar dados mais uniformes,
advindos de situacado bastante especifica e derivada de método de julgamento
teoricamente idéntico, o que pode contribuir para a obtencao de resultados realistas.
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Por fim, ha que mencionar a particularidade do trabalho de Leal e Ribeiro (2016)
ter utilizado dados dos Juizados Especiais Civeis, 0s quais somente tém competéncia
sobre causas até determinado teto em termos monetarios*. Ao decidir pelo Juizado, o
autor do processo tera de renunciar a quaisquer valores a que eventualmente facga jus
e que estejam acima do valor maximo atribuido aos Juizados. Dessa forma, ha
inclusive a possibilidade de que o valor maximo de competéncia dos Juizados possa
ter funcionado como uma segunda ancora nos casos ali estudados, filtro que nao se
pretende utilizar na presente pesquisa.

Em resumo, a iniciativa de Leal e Ribeiro (2016) observou uma correlagao baixa
entre o que considerou como valor pedido e valor deferido, mas parece que seus
dados poderiam ndo ser suficientemente precisos ou ainda estarem ancorados por
outras variaveis, nao consideradas no estudo. Por outro lado, pode ser considerado
positivo constatar que o Direito possui ferramentas que podem atuar como
mecanismos inibidores ou neutralizadores de vieses causados por julgamentos
intuitivos.

Ante o exposto, parece razoavel supor que os membros do Poder Judiciario
estejam sujeitos aos efeitos da ancoragem, seja em fungcdo de ajuste insuficiente
quando o autor da acao propde um valor nominal, seja quando o pedido é formulado
de modo genérico e o magistrado incorre em coeréncia associativa. Os efeitos da
ancoragem aparecem de forma mais proeminente em estudos experimentais, como o
de Marcos Roberto Luppe (2006), ao passo que, em trabalhos que utilizam dados
reais, a ancoragem foi detectada com menos intensidade, tal como no estudo de
Tronco (2012).

Ha, contudo, dois aspectos especificos do processo decisério judicial que
devem ser levados em consideracdo, quais sejam, a possibilidade de revisdo da
decisdo por instancia superior e a jurisprudéncia ja formada pelas Cortes. E possivel
gue a ancoragem, no caso da decisao judicial, se dé menos pelos valores propostos
pelos autores e mais pelos valores ja impostos pelas instancias decisérias superiores
em casos analogos, aspecto que nao deve ser negligenciado.

Sendo assim, toma-se por hipdtese que os membros do Poder Judiciario estao

sujeitos a heuristica da ancoragem, embora sejam menos propensos a incorrer Nos

4 Atualmente, quarenta salarios-minimos, conforme art. 3%, |, da Lei n.? 9.099, de 26 de setembro
de 1995.



30

efeitos de ancoragem induzidos pelos valores sugeridos quando chamados a decidir
casos concretos do que quando abordados em tese.

Ao que os estudos realizados até o momento indicam, quando indagados
hipoteticamente, os magistrados tendem a se comportar de modo mais espontaneo,
incorrendo na heuristica da ancoragem com mais frequéncia e intensidade. Nos casos
concretos, porém, o conhecimento especializado parece atuar mais fortemente,
diminuindo a intensidade do efeito e explicando essa menor propensdao — muito
embora seja possivel que uma espécie de tabelamento jurisprudencial constitua

explicacao alternativa para o fenémeno.

3 METODOLOGIA

Para desenvolver a pesquisa em pauta, utilizou-se, prioritariamente e mediante
raciocinio hipotético-dedutivo, o método de investigacao observacional. A pesquisa
empreendida pode, a depender do aspecto considerado, ser classificada como
descritiva, bibliografica e quantitativa, esta Ultima longitudinal, por amostragem e
mediante analise documental (GIL, 2000).
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Conforme ja delineado na secao da justificativa, as causas que melhor se
prestam ao estudo do subjetivismo da decisdo judicial sdo as referentes as
indenizacoes por danos extrapatrimoniais (devido a necessidade de arbitramento) e,
dentre estas, as oriundas de danos decorrentes de morte (por se tratar de evento
binario), segundo explanado na se¢éao de estudos empiricos.

Desse modo, a fim de verificar se os membros do Poder Judiciario estdo, e em
que medida, sujeitos a heuristica da ancoragem, utilizou-se dados de decisdes
proferidas pela Justica Estadual do Rio Grande do Sul, em que foram concedidas
indenizagcdes por danos extrapatrimoniais decorrentes de morte. Optou-se por
restringir tais decisées a Justica Estadual pelo fato de possuir a competéncia mais
ampla sobre a matéria de responsabilidade civil. Os demais 6rgaos judiciarios com
competéncia sobre o assunto foram excluidos a fim de manter os dados restritos a
causas de mesma natureza, decididas tendo por base os mesmos critérios
estabelecidos no CC/2002.

O periodo considerado foi determinado pelo retorno da busca eletrbnica que
sera detalhada na sequéncia, e compreendera os anos de 2014 a 2018, periodo em
gue se obteve amostra representativa o suficiente para a anélise realizada.

Foram, portanto, coletados dados primarios relativos ao periodo considerado
(estudo longitudinal), mediante consulta eletrénica a jurisprudéncia do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul — TJ/RS, resultando num levantamento por amostragem
das decisdes judiciais que concederam indenizacdes por danos extrapatrimoniais
decorrentes de morte no ambito da Justica Comum Estadual do Rio Grande do Sul,
ou, sob outro angulo, em levantamento censitario das decisées acima mencionadas
que foram submetidas ao duplo grau de jurisdicao® naquele periodo.

A forma de consulta se enquadra no conceito de pesquisa documental
de Anténio Raimundo dos Santos (2000) e de Jo&o José Saraiva da Fonseca (2002),
para quem a pesquisa documental recorre a fontes diversificadas e sem tratamento
analitico, tais como tabelas estatisticas, jornais, relatérios, documentos oficiais, cartas,
etc. (FONSECA, 2002). No dizer de Silva e Grigolo (2002), a pesquisa documental

vale-se de materiais que ainda ndo receberam nenhuma andlise aprofundada, visando

5 Note-se que escaparam ao estudo as decisdes judiciais que concederam indenizagdes por
danos extrapatrimoniais decorrentes de morte no ambito da Justica Comum Estadual do Rio Grande
do Sul que ndo foram submetidas ao segundo grau de jurisdicdo.
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selecionar, tratar e interpretar a informacédo bruta, tal como se pretende nesta
pesquisa.

A consulta a secdo de jurisprudéncia da pagina eletronica do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sulf utilizou as palavras-chaves “dano”, “moral”,
“extrapatrimonial”, “morte” e “falecimento”, de forma nao excludente. A consulta ao
TJ/RS foi filtrada por “inteiro teor”, retornando 1760 a¢des judiciais, entre os anos de
2000 a 2018’.

Os resultados dos anos de 2014 a 2018, que totalizaram 1003 ac¢des judiciais,
foram analisados individualmente, descartando-se as acbes que nao tratavam de
indenizacao por danos extrapatrimoniais decorrentes de morte e nas quais o pedido
foi indeferido em primeiro e segundo grau. Com as acdes que se adequaram ao
descrito, formou-se uma base de dados que contempla os campos elencados na

tabela 1 e forma uma amostra de 737 observagdes.

Tabela 1 — Base de dados

Ano do julgamento em segundo grau

Tribunal decisor

Pedido de indenizacdo genérico (1=SIM, 0=NAO)

Valor do pedido de indenizagéo (valor especifico ou valor de algada)

Valor concedido em primeiro grau

Valor concedido em segundo grau (caso de indeferimento em primeiro grau)

Valor majorado/minorado em segundo grau (caso de deferimento em primeiro grau)
Vitima® menor de idade (1=SIM, 0=NAO)

6

<http://www.tjrs.jus.br/busca/?tb=jurisnova&partialfields=tribunal%3ATribunal%2520de%2520Justi%2
5C3%25A72a%2520d0%2520RS.(TipoDecisao%3Aac%25C3%25B3rd%25C3%25A30|TipoDecisao%
3Amonocr%25C3%25A1tica| TipoDecisao:null)&t=s&pesqg=juris.#main_res_juris>

7 E tudo que se obtém com a pesquisa realizada sem filtro de datas.

8 O termo vitima sera utilizado para identificar o individuo de cuja morte decorreu o pedido
indenizatério.
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Culpa concorrente da vitima (1=SIM, 0=NAQ)
Autores? pais (1=SIM, 0=NAO)

Autores filhos (1=SIM, 0=NAO)

Autores irmaos (1=SIM, 0=NAO)

Réu'0 pessoa juridica (1=SIM, 0=NAO)

Em vista do grau de precisao da base de dados, acredita-se que os resultados
podem ser obtidos sem maior refinamento estatistico ou econométrico. Assim,
assume-se que a eventual correlacdo existente entre os valores sugeridos pelos
autores em suas peticdes iniciais e os valores deferidos judicialmente constitui uma
métrica razoavel para a existéncia e extensao dos efeitos da heuristica da ancoragem
sobre as decisdes judiciais em estudo (LEAL & RIBEIRO, 2016) — nesse caso, o efeito
observado seria 0 decorrente de processos mentais deliberados de ajuste, gerando o
viés de ajuste insuficiente.

Igualmente, eventual correlacdo encontrada entre os valores de alcada
constantes nas peticdes iniciais em que o pedido de indenizacao foi genérico pode ser
tomada como indicativo da heuristica de ancoragem, cujo efeito seria decorrente de
coeréncia associativa (efeito de priming), em funcdo de que o valor de algcada é
claramente um dado n&o informativo.

Ainda que se tenha utilizado somente decisdes que concederam indenizacoes
por danos extrapatrimoniais decorrentes exclusivamente de morte — com o fim de
uniformizar a causa subjacente ao dano e obter valores menos dissonantes — acredita-
se que, ainda assim, as causas do evento morte podem apresentar disparidades
suficientes para justificar que se pleiteiem valores que variam para mais ou para
menos de acordo com o que seria a gravidade da conduta subjacente ao dano. Por
tal motivo, optou-se por repetir as analises de correlacao, utilizando-se os valores em
diferenca da média.

Para todos os casos, a verificacdo das correlagdes mencionadas foi feita a
partir da analise de graficos de dispersdao e do calculo, para cada uma delas, do
coeficiente de correlagcdo de Pearson. Em funcdo da relagdo encontrada entre as
variaveis de interesse, optou-se pelo coeficiente de correlagdo de Pearson

° Autores da acéo civil (polo ativo da relagao processual), que pleiteiam direitos em nome proprio.

10 Réu da acao civil (polo passivo da relagao processual).
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(GUJARATI & PORTER, 2011, pp. 808-809) em detrimento do coeficiente de
Spearman, utilizado por Leal e Ribeiro (2016).

Com efeito, o coeficiente de correlacao de Spearman se mostra mais adequado
para analisar eventual relacdo monotdnica entre duas variaveis continuas ou ordinais,
ou seja, presta-se para 0s casos em que as variaveis tendem a se alterar
conjuntamente, mas ndo necessariamente a uma taxa constante. Para tanto, utiliza-
se valores classificados de cada variavel e ndo os dados brutos. (HOFFMANN, 2015,
pp. 234-237)

Por outro lado, a correlacdo de Pearson avalia a relacao linear entre duas
variaveis continuas, ou, em outras palavras, trata-se de um indice adequado para os
casos em que a mudanga em uma variavel é associada a uma mudanga proporcional
na outra variavel. (GUJARATI & PORTER, 2011, pp. 95-100)

No caso em exame, ndo parece haver motivos para se cogitar que as variaveis
de interesse demonstrem relagdes outras que nao a linear. De fato, se a busca é por
correlacao entre valores monetarios (pleiteados e estipulados), a verificagdo de uma
eventual relagao linear entre as variaveis se mostra mais objetiva e, em regra,
suficiente a demonstrar a correlacdo buscada, de tal sorte que a utilizacdo do
coeficiente de correlacdo de Pearson, salvo melhor juizo, supre a necessidade da
pesquisa e elimina tratamento desnecessario dos dados.

De outra banda, a discrepancia entre as médias das indenizacdes concedidas
num caso e noutro (valor sugerido pelo autor ou pedido genérico) também contribuiu
para o entendimento do fendmeno, ao identificar a presenca de incentivos para os
autores das acgdes incluirem uma sugestao de valor nominal para a indenizacao
pleiteada.

Com o calculo do coeficiente de correlacdo de Pearson existente entre os
valores indenizatérios propostos e os valores indenizatérios concedidos em juizo pela
primeira vez (seja em primeiro ou segundo grau, no caso de pedidos indeferidos na
primeira instancia), almejou-se atender ao primeiro objetivo especifico listado —
verificacdo dos efeitos de ancoragem utilizando-se uma ancora representativa
(manifestacao de efeito de ajuste insuficiente). Igualmente, obtendo-se o coeficiente
de correlacao de Pearson verificado entre os valores de algada (no caso das acoes
em que nao houve um montante especificado na peticdo inicial) e os valores
indenizatérios concedidos em juizo pela primeira vez (novamente, seja em primeiro

ou segundo grau, no caso de pedidos indeferidos na primeira instancia), julgou-se
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atender ao segundo objetivo especifico — verificacdo dos efeitos de ancoragem
utilizando-se uma ancora nao representativa (manifestacao de efeito de priming).

O terceiro objetivo especifico listado veio contemplado pelo calculo das médias
das indenizacdes concedidas nas acoes em que o pedido dos autores foi genérico e
em que houve um valor proposto inicialmente, de modo a fornecer indicios da
existéncia de incentivo aos autores a propor valores indenizatorios na peti¢ao inicial.

De outra banda, com os dados obtidos, outras possibilidades também foram
exploradas a fim de evidenciar manifestacoes de ancoragem diversas das ja
analisadas nas decisdes judiciais em comento. Nesse intuito, investigou-se a
eventualidade de os valores concedidos em primeiro grau funcionarem como uma
segunda ancora por ocasidao do julgamento dos recursos (como manifestacao de
ajuste insuficiente) ou se, a despeito de o sistema juridico brasileiro ndo adotar
tabelamento legal de indenizacbes, as decisbes nao estariam observando
tabelamento jurisprudencial, o que forneceria uma explicagao alternativa a hip6tese
aqui aventada.

Para tanto, fez-se novamente uso de graficos de dispersao e do coeficiente de
correlacdo de Pearson. O célculo do coeficiente de correlagdo de Pearson existente
entre os valores indenizatérios concedidos em primeiro grau e os valores concedidos
nas decisdbes de segundo grau forneceu novos indicios acerca dos efeitos de
ancoragem representativa, eis que os julgadores de segundo grau poderiam sofrer da
mesma heuristica que seus pares da primeira instancia, porém nao em relacao aos
valores pedidos pelos autores, mas em funcao das quantias fixadas pelos juizes de
primeiro grau. Para viabilizar o calculo, dos dados coletados entre 2014 e 2018 nos
julgados do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, excluiu-se aqueles em que o
pedido indenizatério foi indeferido pelo juizo de origem (mas necessariamente
deferido em segunda instancia, pois, do contrario, ndo faria parte da amostra principal),
remanescendo, assim, 599 observagdes nas quais houve um valor fixado em primeiro
grau e uma revisdo operada pelo segundo grau de jurisdicao.

Entretanto, a associagédo poderia nao estar ocorrendo no sentido de o julgador
de segundo grau se deixar influenciar pelo julgador de primeiro grau, mas o oposto.
Ou seja, os juizes de primeiro grau tomam por base os precedentes verificados em
segunda instancia e, com base neles, tomariam suas decisdes. Nesse caso, a
consequéncia seria um baixo niumero de decisdes de primeiro grau reformadas em

segunda instancia e, em decorréncia, um elevado numero de decisdes mantidas pelo
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Tribunal. Em sendo esse o caso, mais do que efeito de ancoragem, estariamos diante
de tabelamento jurisprudencial.

Por fim, de modo a oferecer uma resposta alternativa a forma com que os juizes
arbitram valores indenizatérios em compensacdo a danos extrapatrimoniais
decorrentes de morte — procurou-se determinar os elementos que influenciam a
decisdo judicial em pauta e estimar a extensdo de sua influéncia. A literatura cita,
como balizadores do quantum das indenizagdes, alguns critérios consagrados pelas
jurisprudéncias dos Tribunais, a exemplo do grau de culpa e das condicoes
socioeconémicas das partes envolvidas, da extensdo do dano, da intensidade do
sofrimento da parte autora, do carater punitivo da indenizacao para o réu e dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade (BONATTO, 2011, e AQUINO,
2006).

Estes critérios podem ser aproximados utilizando-se as variaveis eleitas para a
coleta de dados. O grau de culpa das partes foi representado pelo reconhecimento da
culpa concorrente do individuo cuja morte gerou a indenizacao; as condi¢des
socioeconémicas foram aproximadas, na média, pelo fato de ser o réu pessoa fisica
ou juridica, ao passo que as condi¢coes socioecondmicas dos autores da acéo
costumam aparecer como limitadoras ao enriqguecimento sem causa, nhao
apresentando grande interesse neste momento''; a extensdo do dano ja foi
normalizada na analise ao eleger-se um unico bem juridico, a vida, e a violagéao
maxima possivel a tal bem, a sua completa extirpacao, de sorte que nao se vé motivos
para que tal critério ocasione variagdes nas acoes estudadas; a intensidade do
sofrimento da parte autora foi medida pelo seu grau de parentesco com o individuo
falecido (ascendentes, descendentes e colaterais, todos em primeiro grau), bem como
por meio do fato de ser a vitima menor de idade. O carater punitivo da indenizacao
para o réu decorre de sua capacidade socioeconémica e ja esta representado nas
variaveis elencadas, ao passo que a proporcionalidade e a razoabilidade encerram o
aspecto mais subjetivo do processo de decisdo judicial, ndo sendo possivel, salvo
melhor juizo, aproxima-las.

Isto posto, propde-se regressdes de carater explicativo, utilizando-se o método
da méxima verossimilhanga para processos ARMA e o modelo ANCOVA (modelo de

" Mesmo porque a tese de que o principio da proibigcdo do enriquecimento sem causa limita as
indenizag¢des por danos extrapatrimoniais gera acalorados debates, pois, frequentemente, se contrapée
ao carater punitivo da indenizagao para o réu.
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analise de covariancia), no qual se mesclam variaveis quantitativas e qualitativas, na
forma detalhada por Gujarati e Porter (2011, p. 294). Dessa forma, pretendeu-se
explicar o comportamento da variavel dependente “valor das indenizag6es concedidas
judicialmente” mediante uma variavel quantitativa (“valor pedido pelo autor na peticao
inicial” ou “valor da causa”) e seis variaveis qualitativas (“culpa concorrente da vitima”,
“réu pessoa juridica”, “autores da acao pais da vitima”, “autores da acao filhos da
vitima”, “autores da agado irmdos da vitima” e “vitima menor de idade”. Igual
procedimento foi adotado para explicar a variavel dependente “segundo valor
indenizatério concedido” mediante uma varidvel quantitativa (“primeiro valor
indenizatério concedido”) e as mesmas seis varidveis qualitativas das demais
regressdes. Com isso, julga-se atendido o quarto objetivo especifico, qual seja,
compreender as variaveis mais relevantes para os magistrados durante o processo
de decisao que culmina na quantificacdo do dano extrapatrimonial.

Importa, por fim, ressaltar que ndo se pretende, dados os resultados
encontrados para o local e periodo estudados, obter qualquer conclusao indutiva que
venha a generalizar a questao posta. A ambicao deste trabalho resume-se a expor 0s
achados quantitativamente, relacionando-os com o referencial tedrico adotado. E
possivel, entretanto, que os resultados sugiram hip6teses sobre as consequéncias da
ancoragem do processo de tomada de decisdo judicial, a serem estudadas em
trabalhos futuros, com a profundidade e a complexidade requeridas, as quais refogem
esta pesquisa.

Ante o exposto, o trabalho proposto pode ser visualizado na forma da figura 1

(método observacional esquematizado).

Figura 1 — Método Observacional Esquematizado
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Fonte: Elaborado pela autora na plataforma disponivel em <https://www.gocongr.com>.

A figura pretende explicitar que, em resumo, mediante método observacional,
procedeu-se a coleta de dados junto ao Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande
do Sul, extraindo-se, das acdes de indenizacdo por danos extrapatrimoniais
decorrentes de morte, as seguintes séries de dados: [a] valor do pedido de
indenizacao (separado em duas subséries, [a.1] valor de alcada e [a.2] valor nominal),
[b] valor concedido em primeiro grau (caso de deferimento do pedido), [c] valor
concedido em segundo grau (caso de indeferimento do pedido em primeira instancia
e deferimento na segunda instancia), [d] valor majorado ou minorado em segundo
grau (caso de deferimento do pedido em primeira instadncia com reforma no valor, para
mais ou para menos, em segunda instancia), [e] culpa concorrente da vitima
(reconhecimento ou ndo reconhecimento), [f] vitima menor de idade (presente ou néo),
[g] autores pais, filhos ou irmaos (séries independentes a depender da presenca do
parentesco indicado) e [h] réu pessoa fisica ou juridica (série Unica, indicando a
presenca ou ndo de réu pessoa juridica).

A verificacdo dos niveis de ancoragem se deu mediante o calculo do coeficiente

de correlacao de Pearson tanto para a primeira ancora considerada, representativa
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ou ndo, quanto para a segunda. Nesse caso, a primeira ancora representativa mede
a correlagéo entre [a.2] e [b]+[c], para fins de verificacdo do efeito de ancoragem
decorrente de ajuste insuficiente. A primeira ancora nao representativa mede a
correlacdo entre [a.1] e [b]+[c], para fins de verificacdo do efeito de ancoragem
decorrente de coeréncia associativa (priming). A segunda ancora representativa, por
sua vez, mede a correlacdo entre [b] e [d], para fins de verificagdo do efeito de
ancoragem decorrente de ajuste insuficiente, porém utilizando uma segunda ancora
significativa.

Por derradeiro, propde-se um modelo explicativo das decisdes judiciais em
pauta, no qual se busca estimar a representatividade dos critérios balizadores das
indenizagdes. Tentou-se verificar a influéncia de [e], [f], [9] e [h] em [a.1], em [a.2] e
em [d], separadamente.

4 ANALISE DOS EFEITOS DA ANCORAGEM NAS DECISOES JUDICIAIS

A coleta de dados empreendida resultou em uma base formada por 737
observacdes, das quais 440 sao referentes a acées com pedido de indenizagédo em
montante especifico e 297 referem-se a pedido de indenizacdo genérico. Na tabela

abaixo se encontram as estatisticas descritivas pormenorizadas, podendo-se
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observar os valores maximos e minimos dos valores pedidos e concedidos, além do

namero de observacdes para cada uma das variaveis analisadas.

Tabela 2 — Estatisticas descritivas dos dados

Dados Nimero de Valor maximo  Valor minimo
observacoes
Ano 2014 138
2015 129
2016 163
2017 193
2018 114
Pedido de indenizagao Genérico 297 R$28.499,00 R$467,50
Valor 440 R$1.320.000,00  R$1.743,00
especifico
Indenizag@es 'concedidas em 599 R$250.000,00 R$3.513,75
primeiro grau
Indenizages mantidas em 262 R$100.000,00  R$8.475,00
segundo grau
IndenizagGes reformadas em 337 R$132.000,00 0
segundo grau
Vitima menor de idade 122 R$200.000,00 0
Culpa concorrente da vitima 112 R$200.000,00 0
Autores pais 179 R$200.000,00 0
Autores filhos 274 R$250.000,00 0
Autores irmaos 138 R$131.333,33 0
Réu pessoa juridica 562 R$250.000,00 0

Passa-se, entdo, a analisar os resultados obtidos, a comecar pelos efeitos de
ancoragem detectados a partir de uma primeira ancora representativa e de uma
primeira &ncora nao representativa. Na sequéncia, explora-se os eventuais efeitos de
ancoragem produzidos pelos valores arbitrados em primeiro grau de jurisdicdo sobre
o tribunal revisor (segunda ancora representativa), para, entdo, adentrar no modelo
explicativo da quantificagéo judicial do dano exclusivamente moral, considerados os
trés casos. Por fim, sdo expostos os eventuais incentivos que o sistema possa estar

fornecendo aos agentes.
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4.1 Efeitos de ancoragem: primeira ancora representativa

Como ja ressaltado, trabalha-se com a hipétese de que os magistrados podem
sofrer efeitos de ancoragem quando do arbitramento de valores de indenizagao por
dano exclusivamente moral, efeitos esses induzidos pelos valores pedidos pelos
autores em suas peti¢des iniciais. O juiz, ancorado pelo valor sugerido pelo autor, faria
um ajuste em relacédo ao valor requerido, mas o ajuste mostrar-se-ia insuficiente, de
modo que a quantia fixada restaria pr6xima ao valor que Ihe foi posto.

Em tal caso, seriam produzidos incentivos aos autores no sentido de requerer
valores mais elevados, de modo que a indenizacao fosse, ao fim, maior do que seria
caso tivessem optado por deixar a quantificacdo exclusivamente ao arbitrio do
magistrado.

Os dados coletados entre 2014 e 2018 nos julgados do Tribunal de Justica do
Rio Grande do Sul mostraram que ha preferéncia dos autores em efetuar pedidos
especificos de valores indenizatérios. Ou seja, dos 737 casos que compdem a
amostra, 440 contaram com sugestao do quantum indenizatério, geralmente exposto
como um valor minimo por opcao estratégica do peticionante. Os causidicos
costumam utilizar a expressao “em valor ndo inferior a”em suas peticdes como forma
de nao fornecer um limite superior ao valor que pode ser arbitrado pelo magistrado.
Com efeito, ao estabelecer um valor certo e determinado, o peticionante limita o valor
que pode ser concedido pelo juiz'?, mas, ao estipular que se trata de uma sugestao
de valor minimo, obtém-se a dupla vantagem de fornecer ao julgador um parametro e,
ao mesmo tempo, deixa-lo livre para estipular valores superiores, caso entenda ser o
caso.

Acerca dos valores, verifica-se que o valor médio sugerido como quantum
indenizatério foi de R$194.278,16 (cento e noventa e quatro mil, duzentos e setenta e
oito reais e dezesseis centavos), ao passo que o valor médio das indenizagdes
concedidas foi de R$47.731,47 (quarenta e sete mil, setecentos e trinta e um reais e
quarenta e sete centavos).

12 O juiz fica impedido de conceder valor superior ao pedido pelo autor, caso sua peticao
contenha um valor determinado, em fung¢ao do principio da adstricdo ou congruéncia, consagrado pelo
Cédigo de Processo Civil de 2015 — CPC/2015 (Lei n® 13.105, de 16 de margo de 2015), que dispde,
em seu art. 492, ser "vedado ao juiz proferir decisdo de natureza diversa da pedida, bem como condenar
a parte em quantidade superior ou em objeto diverso do que lhe foi demandado”.
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No caso em analise, qual seja, primeira ancora representativa, verifica-se a
correlacado eventualmente existente entre o valor do pedido de indenizacao (VPI) e o
primeiro valor concedido (VC1). O VPI considerado nesse caso é o valor nominal que
vem sugerido nas peti¢des iniciais. O VC1 engloba, aqui, os valores concedidos pelos
magistrados na primeira vez que o pedido foi deferido, tenha isso ocorrido em primeiro
ou segundo grau. Abaixo, € possivel visualizar a relacdo entre as duas variaveis
indicadas:

Grafico 1 — Diagrama de dispersao: primeira ancora representativa
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Fonte: Elaborado pela autora com base nos dados da pesquisa.

O padrao de correlacao verificado sugere, conforme adaptagdo de Gujarati e
Porter (2011, p. 99) para Theil (1978, p. 86), a presenca de uma correlagao positiva,
porém baixa (mais proxima de zero do que de +1). E, de fato, para a amostra utilizada,
o indice de correlagcao de Pearson encontrado entre os valores pedidos e os valores
concedidos foi calculado em 0,23. Trata-se, pois, de correlagdo positiva, porém nao
elevada, sugerindo que os magistrados sofrem, mas ndo em nivel exacerbado, os
efeitos de ancoragem induzidos pelos valores requeridos.

Nao obstante, a presenca de valores de pedidos indenizatérios (VPIs)

excessivamente elevados pode comprometer a analise em pauta, especialmente
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distorcendo a verificagdo do padrao de correlacdo formado pelo grafico de disperséo.
Dessa forma, considerando que os maiores valores encontrados para os primeiros
valores concedidos (VC1) ndo ultrapassam R$ 300.000,00, retirando da amostra as
observacdes cujos valores dos pedidos indenizatdrios excedem essa quantia, o

diagrama de dispersao passa a se apresentar como se vé no grafico 2.

Gréfico 2 - Diagrama de dispersao: primeira ancora representativa (amostra
limitada em valor do pedido indenizatério/VPI < 300.000)
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Fonte: Elaborado pela autora com base nos dados da pesquisa.

Desse modo, o padrao de correlagao positiva, mas préxima de zero, se torna
mais evidente e o coeficiente de correlagdo de Pearson sobe para 0,27, confirmando
a tendéncia indicada pelos célculos efetuados com a amostra completa.

De toda forma, embora relativamente baixa, a correlacao verificada utilizando-
se a amostra total ainda assim é significante ao nivel de 1%: procedendo-se ao teste
t, encontra-se t calculado igual a 4,88, ao passo que o tcritico para o caso € 2,58. Da
mesma forma, a correlagdo com a amostra ajustada, para a qual se calcula tigual a
5,03 e mantém-se o t critico de 2,58.
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Por fim, utilizando-se a série de dados ajustados em diferenca da média, nao
se verifica alteracdo no coeficiente de correlagcdo de Pearson e mantém-se o padrao

de correlacao positiva, como se vé no grafico 3 abaixo.

Grafico 3 — Diagrama de dispersao: primeira ancora representativa (amostra limitada
em valor do pedido indenizatoério/VPI < 300.000 e dados ajustados em diferenca da

média)
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Fonte: Elaborado pela autora com base nos dados da pesquisa.

Tudo posto, pode-se afirmar que existem indicios de que os magistrados estao
sujeitos aos efeitos da ancoragem quando expostos a uma primeira ancora
representativa, ou seja, sao influenciados pelo valor proposto pelos autores em seus
pedidos indenizatérios, fazendo, a partir deles, uma operacao de ajuste que se mostra

insuficiente.

4.2 Efeitos de ancoragem: primeira ancora nao representativa

E possivel, por outro lado, que os magistrados possam sofrer efeitos de
ancoragem quando do arbitramento de valores de indenizacdo por dano

exclusivamente moral decorrente de morte, ainda que o valor tomado como ancora
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seja ndo representativo, como é o caso do valor da causa. O valor da causa é requisito
indispensavel para a propositura de qualquer tipo de acao civil e é sobre ele que sao
calculadas, inicialmente, as custas judiciais. Quando nao é possivel atribuir um valor
que represente fidedignamente o que é postulado, utiliza-se o valor minimo estipulado,
chamado valor de algada. Nos casos em que 0s autores optam por nao sugerir ao juiz
um valor especifico para a indenizacao pleiteada, o valor de algada é utilizado como
valor da causa, apenas para fins de célculo das custas judiciais. Nao guarda, pois,
qualquer relacao com o pedido indenizatério.

Entretanto, conforme a literatura ja demonstrou, a ancoragem pode produzir
efeitos ainda que o valor tomado como ancora seja claramente nao representativo ou
nao informativo. Desse modo, ndo se poderia excluir, em principio, eventuais efeitos
de ancoragem induzidos pelo valor da causa sobre o valor indenizatério concedido,
numa manifestacdo de coeréncia associativa, também chamada efeito de priming.

Em tal caso, seriam produzidos incentivos aos autores no sentido de sempre
inserir valores em suas peticoes iniciais, pois deixar exclusivamente ao arbitrio do juiz
sua fixacao poderia redundar em indenizacées menores, vez que o valor de alcada
costuma ser baixo.

Repita-se que os dados coletados entre 2014 e 2018 nos julgados do Tribunal
de Justica do Rio Grande do Sul mostraram que héa preferéncia dos autores em efetuar
pedidos especificos de valores indenizatérios, o que ja constitui um indicio, ainda que
meramente intuito, de que ha vantagem em fazé-lo. Nesse caso, das 737 observacoes
que compdem a amostra, apenas 297 deixaram ao arbitrio do juiz a fixagdo da
indenizacao requerida.

O valor médio atribuido ao valor da causa, nessa hipétese, foi de R$ 8.048,52
(oito mil, quarenta e oito reais e cinquenta e dois centavos), ao passo que o valor
médio das indenizagdes concedidos foi de R$ 39.211,56 (trinta e nove mil, duzentos
e onze reais e cinquenta e seis centavos).

No caso em analise, qual seja, primeira ancora nao representativa, verifica-se
a correlagao eventualmente existente entre o valor da causa (VC) e o primeiro valor
concedido (VC1). O VC considerado nesse caso € o valor de algcada atribuido nas
peticdes iniciais como valor da causa para fins de célculo inicial das custas judiciais.
O VC1 engloba, aqui, os valores concedidos pelos magistrados na primeira vez que o
pedido tenha sido deferido, tenha isso ocorrido em primeiro ou segundo grau. No

grafico 4 é possivel visualizar a relacdo entre as duas variaveis indicadas.
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Grafico 4 — Diagrama de dispersdo: primeira ancora nao representativa
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Fonte: Elaborado pela autora com base nos dados da pesquisa.

O padrao de correlacao verificado sugere, conforme adaptacdo de Gujarati e
Porter (2011, p. 99) para Theil (1978, p. 86), a presenca de uma correlacdo muito
préxima de zero, nao se podendo determinar se negativa ou positiva — bastante baixa,
porém, em qualquer caso. E, de fato, para a amostra utilizada, o indice de correlacao
de Pearson encontrado entre os valores das causas e os valores concedidos foi
calculado em 0,02. Trata-se, pois, de correlacao positiva, porém bastante baixa,
sugerindo que os magistrados eventualmente sofrem, mas em nivel quase desprezivel,
os efeitos de ancoragem induzidos pelos valores postos como valor da causa.

N&ao obstante, também aqui se verifica que a presenca de valores da causa (VC)
destoantes da média, que costuma ser baixa, pode comprometer a analise em pauta,
especialmente distorcendo a verificacao do padrao de correlacao formado pelo grafico
de dispersao. Dessa forma, considerando que a maioria dos valores encontrados para
os valores da causa (VC) ndo ultrapassam R$ 2.000,00, retirando da amostra as
observacgdes cujos VCs excedem essa quantia, o diagrama de dispersao passa a se

apresentar como se vé no grafico 5.
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Gréfico 5 — Diagrama de dispersao: primeira ancora nao representativa (amostra

limitada em valor da causa/VC < 2.000)
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Fonte: Elaborado pela autora com base nos dados da pesquisa.

Desse modo, o padréo de correlagdo praticamente nulo se torna mais evidente
e o coeficiente de correlacdo de Pearson sobe para 0,07, confirmando a tendéncia
indicada pelos célculos efetuados com a amostra completa.

Por outro lado, além de muito baixa, a correlacao verificada utilizando-se a
amostra total ndo se mostra significativa nem ao nivel de 5%: procedendo-se ao teste
t, encontra-se t calculado igual a 0,32, ao passo que o t critico para o caso é 1,96. Ao
nivel de significAncia de 1%, a correlacao apresenta menor significancia ainda (o t
critico para o caso é 2,58). Da mesma forma a correlagdo com a amostra ajustada,
para a qual se calcula tigual a 1,12 e mantém-se o t critico em 1,96 (para o nivel de
significancia de 5%) e em 2,58 (para o nivel de significancia de 1%).

Por fim, utilizando-se a série de dados ajustados em diferenca da média, nao
se verifica alteracao no coeficiente de correlacdo de Pearson e mantém-se o padrao

de correlacao desprezivel, como se vé no grafico 6 abaixo.
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Gréfico 6 — Diagrama de dispersao: primeira ancora nao representativa (amostra
limitada em valor da causa/VC < 2.000 e dados ajustados em diferenca da média)
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Fonte: Elaborado pela autora com base nos dados da pesquisa.

Tudo posto, ao contrario do estudo experimental de Guthrie, Rachlinski e
Wistrich (2007), ndao se encontrou indicios de que os magistrados estejam sujeitos aos
efeitos da ancoragem quando expostos a uma primeira &ncora nao representativa, ou
seja, ndo se pode afirmar que sejam influenciados pelo valor da causa atribuido as
acoOes indenizatorias, de modo que atribuem valores as indenizacbes com pouca ou
nenhuma coeréncia associativa.

4.3 Efeitos de ancoragem: segunda ancora representativa

A despeito dos efeitos de ancoragem induzidos pelos valores dos pedidos
indenizatérios ou pelos valores atribuidos as causas, é possivel que o quantum
indenizatério fixado em primeiro grau de jurisdicao funcione como uma ancora para o
tribunal revisor quando da apreciacao do recurso de apelacédo, assim como o valor
pleiteado pelos autores ancora, em tese, 0 montante fixado pelo juiz em primeiro grau.
Nesse sentido, o valor atribuido pelo magistrado de primeiro grau poderia vir a ancorar
a revisao operada pelo segundo grau de jurisdicao.

Para verificar esse aspecto, dos dados coletados entre 2014 e 2018 nos
julgados do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, excluiu-se aqueles em que o
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pedido indenizatério foi indeferido pelo juizo de origem (desde que necessariamente
deferido em segunda instancia, pois, do contrario, ndo faria parte da amostra principal),
remanescendo, assim, 599 observagdes nas quais houve um valor fixado em primeiro
grau e uma revisdo operada pelo segundo grau de jurisdicao.

O valor médio fixado a titulo de indenizacao pelos magistrados na origem,
nessa hipétese, foi de R$ 46.143,90 (quarenta e seis mil, cento e quarenta e trés reais
e noventa centavos), ao passo que o valor médio das indenizacdes revisadas em
segundo grau foi de R$48.773,30 (quarenta e oito mil, setecentos e setenta e trés
reais e trinta centavos).

No caso em andlise, qual seja, segunda ancora representativa, verifica-se a
correlacdo eventualmente existente entre o primeiro valor indenizatério concedido
(VC1) e o segundo valor concedido (VC2). O VC1 considerado nesse caso € o valor
da indenizagéo fixado em primeira instancia e o VC2 é o valor indenizatério concedido
em segunda instancia, englobando tanto os casos em que o valor tenha sido mantido
ou reformado para mais ou para menos. Abaixo, € possivel visualizar a relagao entre
as duas variaveis indicadas:

Grafico 7 — Diagrama de dispersao: segunda ancora representativa
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O padrao de correlacao verificado sugere, conforme adaptacdo de Gujarati e
Porter (2011, p. 99) para Theil (1978, p. 86), a presenca de uma forte correlacéo
positiva (mais préxima de +1 do que de zero). E, de fato, para a amostra utilizada, o
indice de correlacédo de Pearson encontrado entre os valores fixados em primeiro grau

de jurisdicdo e os valores concedidos pelo Tribunal revisor foi calculado em 0,65.
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Trata-se, pois, de correlagdo positiva razoavelmente alta, sugerindo que os
desembargadores em segunda instancia estdo sujeitos aos efeitos de ancoragem
induzidos pelos valores fixados na primeira instancia.

Nao obstante, a presenca de valores indenizatérios concedidos
excessivamente elevados pode comprometer a andlise em pauta, especialmente
distorcendo a verificagdo do padrao de correlacdo formado pelo grafico de disperséo.
Dessa forma, considerando que a maioria dos valores fixados em primeira ou segunda
instancia (VC1 e VC2) nao ultrapassam R$ 100.000,00, retirando da amostra as
observacdes cujos valores fixados excedem essa quantia, o diagrama de dispersao
passa a se apresentar como se vé no grafico 8.

Grafico 8 — Diagrama de dispersdo: segunda ancora representativa (amostra
limitada em primeiro e segundo valor concedido/VC1 e VC2 < 100.000)
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Fonte: Elaborado pela autora com base nos dados da pesquisa.

Desse modo, o padrao de forte correlagéo positiva se torna mais evidente e o
coeficiente de correlacdo de Pearson sobe para 0,69, confirmando a tendéncia
indicada pelos célculos efetuados com a amostra completa.

De toda forma, a alta correlacdo verificada utilizando-se a amostra total é
significante ao nivel de 1%: procedendo-se ao teste f, encontra-se t calculado igual a
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15,81, ao passo que o fcritico para o caso é 2,58. Da mesma forma, a correlagcédo com
a amostra ajustada, para a qual se calcula tigual a 16,38 e mantém-se o t critico de
2,58.

Por outro lado, é possivel identificar nos diagramas a existéncia de parcela de
observacdes que apresenta relacao linear proporcional (identificada na linha que os
pontos formam no centro dos graficos 7 e 8). As observacdes sao referentes aos casos
em que a sentenca de primeira instancia foi mantida pelo segundo grau, ou seja,
situacdes em que os valores concedidos em primeiro € segundo grau sao iguais. Ao
retirar da amostra os 262 casos em VC1=VC2 (e que apresentam correlacao perfeita),

a amostra remanescente apresenta o comportamento visualizado no gréafico 9:
Grafico 9 — Diagrama de dispersdo: segunda ancora representativa (amostra
limitada em valores concedidos diferentes/VC1#VC2)
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Fonte: Elaborado pela autora com base nos dados da pesquisa.

O padrao de correlacao verificado sugere, conforme adaptacdo de Gujarati e
Porter (2011, p. 99) para Theil (1978, p. 86), a presenca de correlacdo positiva. E, de
fato, para a amostra utilizada, o indice de correlagéo de Pearson encontrado entre os
valores fixados em primeiro grau de jurisdicdo e os valores alterados pelo Tribunal
revisor foi calculado em 0,49. Trata-se, pois, de correlacao positiva que nao pode ser
dita fraca, confirmando a ideia segundo a qual os desembargadores em segunda

instancia estdo razoavelmente sujeitos aos efeitos de ancoragem induzidos pelos
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valores fixados na primeira instancia, ainda que ndao mantenham a integra das
sentencas.

Nao obstante, novamente aqui a presenca de valores indenizatérios
concedidos excessivamente elevados pode comprometer a andlise em pauta,
especialmente distorcendo a verificacao do padréo de correlacao formado pelo grafico
de dispersdo. Dessa forma, considerando que a maioria dos valores fixados em
primeira ou segunda instancia (VC1 e VC2) nao ultrapassa R$ 100.000,00, retirando
da amostra as observagdes cujos valores fixados excedem essa quantia, o diagrama

de dispersao passa a se apresentar como se vé no gréfico 10.

Gréfico 10 — Diagrama de dispersao: segunda ancora representativa (amostra
limitada em valores concedidos diferentes/VC1#VC2 e em primeiro e segundo valor
concedido/VC1 e VC2 < 100.000)
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Fonte: Elaborado pela autora com base nos dados da pesquisa.

Desse modo, o padrdo de correlacdo positiva se mantém evidente, mas o
coeficiente de correlacdo de Pearson cai para 0,46, confirmando, ainda assim, a
tendéncia indicada pelos célculos efetuados com a amostra completa.

De toda forma, a correlacdo verificada utilizando-se a amostra limitada por
VC1#VC2 é significante ao nivel de 1%: procedendo-se ao teste t, encontra-se t

calculado igual a 8,94, ao passo que o t critico para o caso é 2,58. O mesmo se da
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com a correlacao utilizando-se a amostra ajustada (incluindo a limitacao VC1 e VC2
<100.000), para a qual se calcula tigual a 8,09 e mantém-se o t critico de 2,58.
Observe-se, porém, que a alta e significativa correlacdo nao indica o sentido de
causalidade. Poderia sugerir que os valores fixados pelos magistrados na origem
induzem efeitos de ancoragem sobre os desembargadores na segunda instancia —
mas também pode sugerir uma maior obediéncia dos juizes de primeiro grau a
jurisprudéncia anteriormente fixada pelo tribunal revisor, fazendo com que as reformas
operadas em segunda instancia nao sejam tao significativas.
Nesse sentido, diga-se que, das 599 observacdes que compdem esta analise,
337 tiveram os valores alterados para mais ou para menos. Implica dizer que em 262
casos, o valor estipulado foi mantido em segundo grau sem necessidade de reforma
— um percentual de 43,7% dos casos. Trata-se, salvo melhor juizo, de um indice
elevado de decisdes mantidas na integra, fato que pesa em favor da hipétese de ser
a causalidade na espécie orientada do tribunal revisor para o tribunal de origem.
Entretanto, a correlagdo verificada entre os valores indenizatorios pedidos
pelos autores e os montantes fixados pelos juizes de primeiro grau (primeira ancora
significativa) poderia afastar a possibilidade aventada. Nao obstante, lembre-se que a
correlacdo positiva induzida pela primeira ancora representativa, embora significante,
foi relativamente baixa, o que poderia ser justificado pela obediéncia dos magistrados
a jurisprudéncia do segundo grau. Implica dizer que, embora os juizes de primeira
instancia observem as decisdes anteriores do Tribunal revisor, seu arbitramento de
valores indenizatoérios ainda assim encontra-se sujeito, em certa medida, aos efeitos
de ancoragem induzidos pelos valores propostos pelos autores em suas iniciais.
Tudo posto, pode-se afirmar que existem indicios de forte correlagéo positiva
entre os valores indenizatérios fixados em primeiro e segundo grau, embora o sentido
da causalidade ndo esteja firmado. A significancia da correlagéo verificada no caso da
primeira ancora representativa milita no sentido de que sé&o as decisdes de primeira
instancia que funcionam como ancora para os julgados de segundo grau. Por outro
lado, a relativamente baixa correlacdo encontrada no mesmo caso (primeira ancora
representativa) pode ser justificada pela influéncia dos precedentes da corte revisora
sobre as decisdes do primeiro grau, que funcionaria como um mecanismo redutor dos

efeitos de ancoragem induzidos pelos pedidos dos autores.
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4.4 Modelo explicativo da quantificacao judicial do dano exclusivamente moral

Dado que a ancoragem nao responde pela totalidade dos fatores que
determinam a forma com que os juizes arbitram valores indenizatérios em
compensacao a danos extrapatrimoniais decorrentes de morte, procurou-se
determinar os elementos que influenciam a decisdo judicial em pauta e estimar a
extensao de sua influéncia. Como ja explanado, a literatura cita, como balizadores do
quantum das indenizagdes, alguns critérios consagrados pelas jurisprudéncias dos
Tribunais, a exemplo do grau de culpa e das condi¢des socioeconémicas das partes
envolvidas, da extensao do dano, da intensidade do sofrimento da parte autora, do
carater punitivo da indenizacdo para o réu e dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade (BONATTO, 2011, e AQUINO, 2006).

Estes critérios podem ser aproximados utilizando-se as variaveis elegidas para
a coleta de dados, as quais, embora ja explicitadas na metodologia, convém que se
repise de modo a melhorar o entendimento.

Dessa forma, o grau de culpa das partes foi representado pelo reconhecimento
da culpa concorrente do individuo cuja morte gerou a indenizacao. Note-se que o foco
€ na ocorréncia ou ndao de conduta culposa por parte da vitima do fato e ndo na
conduta do seu autor (réu no processo indenizatério). Isso ocorre em funcao de que a
indenizacao é medida pela extensdo do dano (CC/2002, art. 944, caput) e pode ser
reduzida, excepcionalmente, em caso de excessiva desproporcao entre a gravidade
da culpa e o dano (CC/2002, art. 944, paragrafo unico). Igualmente, a indenizacao
pode ser reduzida em funcao da existéncia de culpa concorrente da vitima do fato, na
medida em que haja concorrido para a ocorréncia do evento danoso (CC/2002, art.
945).

Ressalte-se, portanto, que o balizador maior da indenizagédo é a extensao do
dano — e ndo a gravidade da conduta que o gerou. A indenizacdo pode vir a ser
reduzida nos dois casos acima citados, mas nunca excedera a quantificagdo do dano.
Nao por outro motivo, o nivel de culpa do autor do fato (réu no processo indenizatoério)
nao é elencado como um dos balizadores do quantum das indenizacdes: se nao
estiver presente, € motivo de indeferimento do pedido; se estiver presente, passa-se

a analisar a extensdo do dano, de modo a fixar uma quantia que o repare’. Na Ultima

3 Lembrando que o dano extrapatrimonial ndo é indenizavel no sentido etimoldgico da palavra,
ndo sendo possivel a reparagao do dano ou a eliminagdo do prejuizo, mas apenas sua compensagao.
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hip6tese, o dano somente nao sera integralmente reparado caso a vitima tenha
contribuido para sua ocorréncia (na medida em que concorreu) ou na eventualidade
de a extensao do dano ser desproporcional a culpa do autor do fato.

Por tal motivo que, quando se fala em grau de culpa das partes envolvidas,
fala-se, na verdade, da eventual culpa concorrente da vitima do fato ou da
despropor¢ao entre a extensao do dano e a gravidade da culpa do autor do fato. Para
os fins do presente estudo, entretanto, a variavel que pode ser quantificada é o
reconhecimento ou nao da culpa concorrente da vitima. O segundo caso de que trata
a legislacao nao apenas é mais dificil de ser aproximado, como também n&o se verifica
larga aplicagdo na jurisprudéncia dos tribunais, podendo ser desconsiderado sem
causar grande impacto no nivel de explicacado do modelo.

Na sequéncia, a literatura cita, como critério balizador do quantum indenizatério,
ao lado do grau de culpa das partes envolvidas, as suas condigdes socioecondmicas,
as quais foram aproximadas, na média, pelo fato de ser o réu pessoa fisica ou juridica.
As condicdes socioeconbémicas dos autores da agdo costumam aparecer como
limitadoras ao enriquecimento sem causa, ndo apresentando grande interesse neste
momento’4.

A extensao do dano, por sua vez, ja foi normalizada na andlise ao eleger-se
causas em que um unico bem juridico (vida) foi atingido e o foi em nivel maximo (morte,
completa extirpacao do bem juridico protegido). A extensdo do dano no presente
estudo &, portanto, sempre a mesma, qual seja, o abalo moral causado pelo evento
morte, razao pela qual ndo ha que se falar em casos graves ou menos graves em
termos de extensdo do dano. A utilizacdo exclusiva de decisdes judiciais que
concederam indenizagdes por danos morais decorrentes de morte uniformiza as
causas e elimina a necessidade de se utilizar uma variavel que a represente (a
extensdo do dano), ja que ndao ha motivos para supor que tal critério ocasione
variagdes nas acdes estudadas.

De outra banda, a intensidade do sofrimento da parte autora foi medida pelo
seu grau de parentesco com o individuo falecido (ascendentes, descendentes e
colaterais, todos em primeiro grau), bem como por meio do fato de ser a vitima menor
de idade.

14 Mesmo porque a tese de que o principio da proibigcdo do enriquecimento sem causa limita as
indenizag¢des por danos extrapatrimoniais gera acalorados debates, pois, frequentemente, se contrapée
ao carater punitivo da indenizagao para o réu.
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Por fim, o carater punitivo da indenizacao para o réu decorre de sua capacidade
socioeconémica e ja estd representado nas variaveis elencadas, ao passo que a
proporcionalidade e a razoabilidade encerram o aspecto mais subjetivo do processo
de deciséo judicial, ndo sendo possivel, salvo melhor juizo, aproxima-las.

Isto posto, propde-se, inicialmente, duas regressdes de carater explicativo que,
mediante utilizacdo do método da maxima verossimilhanca para processos ARMA e
do modelo ANCOVA (modelo de andlise de covariancia), buscam explicar o
comportamento da variavel dependente “primeiro valor concedido” (VC1) mediante
uma variavel quantitativa (“valor pedido pelo autor na peticao inicial’/VPI ou “valor da
causa”’’VC) e seis variaveis qualitativas  (“culpa  concorrente  da
vitima”/CULPA_CONCORRENTE, “réu pessoa juridica”’REU_PJ, “autores da acéao
pais da vitima”’/AUTOR_GENITOR, “autores da acao filhos da vitima”’AUTOR_FILHO,
“autores da acao irmaos da vitima’’/AUTOR_IRMAO e “vitima menor de
idade”’MENORIDADE). Na sequéncia, propde-se uma terceira regressao que,
mediante igual procedimento, pretende explicar a variavel dependente “segundo valor
indenizatério concedido” mediante uma variavel quantitativa (“primeiro valor
indenizatério concedido”) e as mesmas seis varidveis qualitativas das demais
regressoes.

Os dois primeiros modelos mencionados referem-se aos casos de primeira
ancora representativa e primeira ancora nao representativa, ao passo que o terceiro
modelo é atinente ao caso de segunda ancora representativa, conforme se detalha na

sequéncia.

4.4.1 Regresséao explicativa: primeira ancora representativa

O primeiro modelo, cuja variavel quantitativa € o valor pedido pelo autor na
peticdo inicial (VPI), trata dos casos de primeira ancora representativa e seus
resultados, constantes na figura 2, confirmam a significancia dos efeitos de
ancoragem induzidos pelos valores nominais propostos pelos autores em suas
peticdes iniciais e conferem pouca significancia aos critérios relativos a intensidade

do sofrimento da parte autora e a capacidade socioeconémica do réu.

Figura 2 — Resultados da regressao: primeira ancora representativa
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Variavel Dependente: VC1

Método: ARMA Maxima Verossimilhan¢a (OPG - BHHH)

Data: ©4/29/19 Hora: 18:34

Amostra: 1 449

Observacdes inclusas: 440

Convergéncia alcan¢ada apds 37 iteracdes

Coeficiente de covariancia calculado usando produto externo de

gradientes
Variavel Coeficiente Erro Padrdo t-Estat. Prob
& 43566.75 5675.565 7.676196 ©.0000
VPI 0.030808 0.006754 4.561181 ©.0000
MENORIDADE -7160.0879 6922.082 -1.034382 9.3015
CULPA_CONCORRENTE -13982.11 5725.206 -2.442202 ©.0150
AUTOR_GENITOR 1847.236 4375.993 0.422130 0.6731
AUTOR_FILHO 2378.476 3401.741 0.69919%4 9.4848
AUTOR_IRMAO -13406.13 4984.0835 -2.689815 9.00874
REU_PJ] 2419.857 3578.135 0.676290 9.4992
AR(1) 0.564231 0.028797 19.59333 ©.0000
SIGMASQ 9.83E+08 43562200 22.55568 ©.0000
R-quadrado ©.385851 Média var dependen 47731.48
R-quadrado ajustado 9.372180 DP var dependente 42018.19
F-estatistico 29.91611 Durbin-Watson 1.899465
Prob(F-estatistico) 0.000000
Raizes AR Invertidas 56

Como se pode verificar, o valor nominal pedido pelo autor em sua peticao inicial
e 0 parentesco colateral de primeiro grau (irmao) sao as unicas variaveis significantes
ao nivel de 1%; caso se aceite significancia ao nivel de 5%, a culpa concorrente da
vitima passa a ser variavel significante para explicar (reduzir) o valor indenizatério
concedido. As demais variaveis nao foram significantes em niveis aceitaveis.

O que se pode depreender do resultado, portanto, € que o valor nominal
expresso na peticao inicial é relevante para determinar o quantum indenizatério
concedido — confirmando, assim, que os magistrados se mostram suscetiveis aos
efeitos de ancoragem induzidos pelos pedidos expressos, hum processo de ajuste
insuficiente.

A condicdo de irmao também se mostrou significativa ja ao nivel de 1%. Com
efeito, o parentesco colateral de primeiro grau é significativo para reduzir o valor
indenizatério, dado que, ao que parece, os valores sao fixados normalmente levando
em conta parentescos mais proximos (ascendentes e descendentes), explicando, ao
mesmo tempo, a auséncia de significancia das variaveis AUTOR_GENITOR e
AUTOR_FILHO e a significancia da variavel AUTOR_IRMAO de sinal negativo.
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O reconhecimento da culpa concorrente da vitima é fator significativo para
reduzir o quantum indenizatério, caso se aceite nivel de 5% de significancia. A
representatividade desse fator para reduzir a indenizacao jar

As condi¢6es de ascendente ou descendente ndo foram fatores significativos,
possivelmente em funcédo de que, regra geral, € esse o vinculo entre 0 agente que
pleiteia a indenizacdo e o individuo falecido. Logo, tais condi¢des n&o sao
responsaveis por variagdes nos valores indenizatérios.

Por fim, a auséncia de significancia da variavel REU_PJ demonstra que, na
necessidade de equilibrar o carater punitivo da indenizacao para o réu e a proibicao
de que a indenizagéo gere enriquecimento sem causa para a vitima, o segundo fator
parece possuir maior peso na quantificacdo das indenizacdes. Em outras palavras, os
magistrados preferem que a indenizacdo nado represente para o réu uma efetiva
punicéo, capaz de impedir comportamentos semelhantes no futuro, a arbitrar um valor
indenizatério elevado que, em tese, proporcione um enriquecimento para o autor. E
possivel, ainda, que a variavel eleita (o fato de ser o réu pessoa juridica) nao
represente fidedignamente a condicao socioeconémica do réu, abrindo-se aqui novas
possibilidades de pesquisa que quantifiguem mais adequadamente o critério em
analise.

Por outro lado, o modelo considerado acima, ao ser repetido utilizando-se as
variaveis “primeiro valor concedido”/VC1 e “valor do pedido indenizatério”/VPIl em
diferenga da média, ndo fornece melhores ou mais robustas conclusdes, como se vé

na figura 3.

Figura 3 — Resultados da regressao com variaveis em diferenca da média: primeira

ancora representativa
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Variavel Dependente: VC1_DIF

Método: ARMA Maxima Verossimilhanca (OPG - BHHH)

Data: ©4/30/19 Hora: ©09:25

Amostra: 1 440

Observacdes inclusas: 440

Convergéncia alcancada apds 34 iteracdes

Coeficiente de covariancia calculado usando produto externo de

gradientes

Variavel Coeficiente Erro Padrdo t-Estat. Prob

C 1820.559 5403.163 0.336943 ©.7363
VPI_DIF ©.030808 0.006754 4.561181 ©.0000
MENORIDADE -7160.080 6922.882 -1.034382 9.3015
CULPA_CONCORRENTE -13982.11 5725.206 -2.442202 9.0150
AUTOR_GENITOR 1847.236 4375.993 0.422130 0.6731
AUTOR_FILHO 2378.476 3401.741 9.699194 ©.4848
AUTOR_IRMAO -13406.13 4984.035 -2.689815 9.0074
REU_PJ 2419.858 3578.135 0.676290 9.4992
AR(1) 9.564231 0.028797 19.59333 ©.0000
SIGMASQ 9.83E+08 43562199 22.55569 ©.0000
R-quadrado 9.385051 Média var dependen 5.14E-07
R-quadrado ajustado 0.372180 DP var dependente 40018.19
F-estatistico 29.91611 Durbin-Watson 1.899465

Prob(F-estatistico) 0.000000

Valem para a hipotese, portanto, as mesmas consideragdes tecidas para o

modelo que utiliza as variaveis nao reduzidas.

4.4.2 Regressao explicativa: primeira ancora nao representativa

Por outro lado, quando em pauta os casos em que os autores nao postularam
um valor nominal expresso em suas peti¢des iniciais, os resultados vistos na figura 4
mostram que o valor da causa e o parentesco colateral de primeiro grau (irméo) sao
variaveis significantes apenas se adotado o nivel de significancia de 5%. Ao nivel de
1% de significancia, apenas as variaveis CULPA_CONCORRENTE e
AUTOR_GENITOR se mostraram significantes. As demais variaveis nao foram

significantes em niveis aceitaveis.

Figura 4 — Resultados da regressao: primeira ancora nao representativa
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Variavel Dependente: VC1

Método: ARMA Maxima Verossimilhang¢a (OPG - BHHH)

Data: 04/30/19 Hora: 15:44

Amostra: 1 297

Observacdes inclusas: 297

Convergéncia alcancada apds 21 iteracdes

Coeficiente de covariancia calculado usando produto externo de

gradientes

ariavel Coeficiente ErroPadrdo t-Estat Prob
C 31589.80 5248.008 6.01939@ ©.0000
VALOR_CAUSA 9.038485 0.021574 1.783844 0.0755
MENORIDADE -7459.735 3418.565 -2.182124 9.08299
CULPA_CONCORRENTE -10398.86 7622.011 -1.364320 ©.1735
AUTOR_GENITOR 9565.080 3526.018 2.712714 0.0071
AUTOR_FILHO 2066.985 3833.695 0.681342 9.4962
AUTOR_IRMAO -8183.716 3889.108 -2.104265 9.0362
REU_PJ 12019.88 3588.106 3.349923 ©.0009
AR(1) 0.597174 0.044643 13.37672 ©.0000
SIGMASQ 4 S54E+08 34568372 13.11978 ©.0000
R-quadrado 9.421250 Média var dep 39211.56
R-quadrado ajustado 8.403101 D.P. var dep 28040.76
F-estatistico 23.21074 Durbin-Watson 1.981404

Prob(F-estatistico) 2.000000

O que se pode depreender do resultado, portanto, € que o valor da causa
existente na peticao inicial nos casos em que os autores deixam de sugerir um valor
indenizatério nao parece funcionar como uma ancora para o valor arbitrado pelo juiz,
gue nao se mostra sujeito a coeréncia associativa (priming).

Diferentemente do verificado com as séries relativas a primeira ancora
representativa, aqui, ao nivel de 1%, a condicao de genitor da vitima, ostentada pelo
autor da acado, e o fato de ser o réu pessoa juridica adquirem significaAncia para o
arbitramento da indenizacdo. Ao nivel de 5%, mostram-se estatisticamente
significantes as variaveis da menoridade da vitima e o parentesco colateral do autor
da acédo com o individuo falecido.

Com efeito, a intensidade do sofrimento da parte autora se mostra capaz de
alterar significativamente o valor indenizatério arbitrado caso o individuo cuja morte
gerou o pedido de indenizacdo seja menor de idade ao tempo do O&bito.
Contraintuitivamente, porém, a menoridade ndo é responsavel por elevar o valor da
indenizacao, mas por reduzi-la; é possivel que, ao determinar o valor da indenizacao,
0 magistrado considere a menoridade do individuo falecido ndo como uma majorante
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do sofrimento da parte autora (fatores estritamente emocionais), mas como um
indicativo de que a morte de um maior de idade causa maiores alteragdes na vida
cotidiana do autor '®, confundindo, nesse aspecto, o dano moral com o dano
patrimonial.

Novamente repetindo-se o modelo, porém com a utilizacdo das variaveis
“primeiro valor concedido” / VC1 e “valor da causa” / VC em diferenga da média, ndo

obteve-se melhores ou mais robustas conclusées, como se vé na figura 5.

Figura 5 — Resultados da regressao com variaveis em diferenca da média: primeira

ancora nao representativa

Variavel Dependente: VC1_DIF

Método: ARMA Maxima Verossimilhanca (OPG - BHHH)

Data: 04/38/19 Hora: 16:07

Amostra: 1 297

Observacdes inclusas: 297

Convergéncia alcang¢ada apds 23 iteracdes

Coeficiente de covariancia calculado usando produto externo de

gradientes

Variavel Coeficiente ErroPadrdo t-Estat Prob
C -7312.006 5248.190 -1.393244 9.1646
VALOR_CAUSA_DIF 0.038485 0.021574 1.783844 0.0755
MENORIDADE -7459.735 3418.565 -2.182125 9.0299
CULPA_CONCORRENTE -10398.86 7622.011 -1.364320 ©.1735
AUTOR_GENITOR 9565.080 3526.018 2.712714 0.0871
AUTOR_FILHO 2066.985 3033.695 0.681342 9.4962
AUTOR_IRMAO -8183.716 3889.108 -2.104266 9.0362
REU_PJ 12019.88 3588.106 3.349924 ©.0009
AR(1) 0.597174 0.044643 13.37672 ©.0000
SIGMASQ 4 54E+08 34568372 13.11978 ©.0000
R-quadrado 8.421250 Média var dep -2.80E-06
R-quadrado ajustado 8.403101 D.P. var dep 28040.76
F-estatistico 23.21074 Durbin-Watson 1.981405

Prob(F-estatistico) 2.000000

Valem para a hipétese, portanto, as mesmas consideracdes tecidas para o
modelo que utiliza as variaveis nao reduzidas.

15 Por exemplo, a morte do provedor material do nicleo familiar causaria mais impacto na vida
dos seus dependentes do que o falecimento de um menor de idade sem renda. Entretanto, parece claro
que o critério, assim considerado, é mais adequado para quantificar a indenizagao por danos materiais,
incluindo a fixacao de verba alimenticia, do que para representar o grau de sofrimento exclusivamente
moral dos individuos remanescentes.
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4.4.3 Regresséao explicativa: segunda ancora representativa

De outro giro, buscou-se um modelo que, a exemplo dos anteriores,
pretendesse explicar o comportamento da variavel dependente “segundo valor
concedido” (VC2), em funcdo de uma variavel quantitativa (“primeiro valor
concedido”’VC1 e seis variaveis qualitativas (“culpa concorrente da
vitima”/CULPA_CONCORRENTE, “réu pessoa juridica”’REU_PJ, “autores da acéo
pais da vitima”’/AUTOR_GENITOR, “autores da acao filhos da vitima”’AUTOR_FILHO,
“autores da acao irmaos da vitima’’/AUTOR_IRMAO e “vitima menor de
idade”’MENORIDADE).

Trata-se, assim, dos casos de segunda ancora representativa, em que se
verifica a eventualidade de os valores indenizatérios fixados nas decisdes de primeira
instancia funcionarem como uma segunda ancora para as decisdes do tribunal revisor.
Nesse caso, 0s resultados da regressdo expressos na figura 6 demonstram que a
hip6tese nao pode ser rejeitada.

Figura 6 — Resultados da regressao: segunda ancora representativa

Variavel Dependente: VC2

Método: ARMA Maxima Verossimilhanc¢a (OPG - BHHH)

Data: ©4/38/19 Hora: 16:20

Amostra: 1 598

Observacdes inclusas: 598

Convergéncia alcangada apds 14 iteracdes

Coeficiente de covariancia calculado usando produto externo de

gradientes
Variavel Coeficiente ErroPadrdo t-Estat Prob.
C 35343.99 245954 400 14.16934 ©.0000
vCl 9.444026 0.013947 31.83622 ©.0000
MENORIDADE -2635.474 1780.563 -1.480135 0.1394
CULPA_CONCORRENTE -8066.136 2523.600 -3.196281 9.08015
AUTOR_GENITOR 4285.609 1672.080 2.563041 9.0106
AUTOR_FILHO -20.71766 1578.851 -0.013122 ©.9895
AUTOR_IRMAO -9132.409 2086.039 -4.377870 ©.0000
REU_PJ -7252.102 1467.360 -4.942279 ©.0000
AR(1) 0.661792 0.031822 20.79652 ©.0000
SIGMASQ 2.64E+08 13103137 20.13542 ©.0000
R-quadrado 8.694018 Média var dep 48773.30
R-quadrado ajustado 0.689334 D.P. var dep 29388.89
F-estatistico 148.1867 Durbin-Watson 1.975806

Prob(F-estatistico) 0.000000

Como se pode verificar, nesse caso, o valor indenizatorio fixado pelos
magistrados de primeira instancia, a culpa concorrente da vitima, o parentesco

colateral e a condicao de réu pessoa juridica sao as variaveis significantes ao nivel de
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1%:; caso se aceite significancia ao nivel de 5%, a condicdo de genitor passa a ser
variavel significante para explicar o valor indenizatério concedido em segunda
instancia. As demais variaveis nao foram significantes em niveis aceitaveis.

O que se pode depreender do resultado, portanto, € que o valor fixado na
primeira instancia é relevante para determinar o quantum indenizatério concedido pelo
tribunal revisor — confirmando, assim, que os desembargadores se mostram
suscetiveis aos efeitos de ancoragem induzidos pelos valores fixados no juizo de
primeiro grau, num processo de ajuste insuficiente.

Por fim, repetindo-se mais uma vez o modelo, porém com a utilizacao das
variaveis “segundo valor concedido”/VC2 e “primeiro valor concedido”/VC1 em
diferenga da média, ndo obteve-se melhores ou mais robustas conclusées, como se
vé na figura 7.

Figura 7 — Resultados da regressdo com varidveis em diferenca da média: segunda

ancora representativa

Variavel Dependente: VC2_DIF

Método: ARMA Maxima Verossimilhanca (OPG - BHHH)

Data: 04/38/19 Hora: 16:31

Amostra: 1 598

Observacdes inclusas: 598

Convergéncia alcancada apds 14 iteracdes

Coeficiente de covariadncia calculado usando produto externo de

gradientes
Variavel Coeficiente ErroPadrado t-Estat Prob.
C 70859.804 2338.340 3.019152 9.0026
VC1_DIF 9.444026 9.013947 31.83622 ©.0000
MENORIDADE -2635.474 1780.563 -1.480135 0.1394
CULPA_CONCORRENTE -8066.136 2523.600 -3.196281 9.0015
AUTOR_GENITOR 4285.609 1672.080 2.563041 @.010e6
AUTOR_FILHO -208.71767 1578.851 -0.013122 ©.9895
AUTOR_IRMAO -9132.410 2086.039 -4.377870 ©.0000
REU_PJ -7252.102 1467.360 -4.942280 ©.0000
AR(1) 0.661792 0.031822 20.79652 9.0000
SIGMASQ 2.64E+08 13103137 20.13542 ©.0000
R-quadrado 9.694018 Média var dep -1.72E-06
R-quadrado ajustado 0.689334 D.P. var dep 29388.89
F-estatistico 148.1867 Durbin-Watson 1.975806

Prob(F-estatistico) 2.000000

Valem para a hipétese, portanto, as mesmas consideracoes tecidas para o
modelo que utiliza as variaveis nao reduzidas.
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4.5 Incentivos a ancoragem mais alta

Tudo considerado, verifica-se que existem incentivos a que os autores de acdes
indenizatérias por danos extrapatrimoniais decorrentes de morte insiram, em suas
peticdes iniciais, pedidos de indenizagdo expressos em valores nominais e que esses
valores sejam superestimados, vez que tal pratica parece redundar em fixacao de
valores indenizat6rios mais elevados.

Como se verificou, ha significativa correlacdo positiva entre os valores
pleiteados e os valores concedidos, e, além disso, a média indenizatéria € maior
guando ha um pedido de valor especifico.

Com efeito, quando ha um valor sugerido na peti¢ao inicial, o valor médio das
indenizacdes concedidas foi de R$47.731,47 (quarenta e sete mil, setecentos e trinta
€ um reais e quarenta e sete centavos); quando nao ha pedido expresso, a média das
indenizagdes concedidas foi de R$39.211,56 (trinta e nove mil, duzentos e onze reais
e cinquenta e seis centavos).

A média mais alta no primeiro caso ja indica ser mais vantajoso inserir pedidos
nominais e buscar, com isso uma ancoragem mais alta, fato que parece ja ser
percebido pelos causidicos, dado que ha preferéncia dos autores em efetuar pedidos
especificos de valores indenizatoérios: das 737 observacoes que compdem a amostra
deste estudo, apenas 297 deixaram ao arbitrio do juiz a fixacdo da indenizacao
requerida.

Dada a presenca de incentivos a uma ancoragem mais alta, talvez seja o caso
de tentar criar mecanismos que venham a inibir tal pratica, que pode resultar em

decisdes pouco equanimes.

5 CONCLUSAO

A introducao, no sistema legal brasileiro, da previsdo que possibilita ao juiz
conceder indenizagdo por danos extrapatrimoniais trouxe consigo a dificuldade de
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quantificar esse tipo de prejuizo, que nunca é reparado, mas apenas compensado. Ao
contrario do dano patrimonial, resolvido em perdas e danos, o dano extrapatrimonial
€ quantificado mediante arbitramento judicial, tarefa que ndo se mostra simples e
carrega consigo grande carga subjetiva.

A situacao se define como um tipico caso em que um individuo (o juiz) é
chamado a predizer valores em um ambiente de incerteza, cabendo-lhe atribuir
valores monetarios que compensem uma dor moral que nao pode ser reparada. A
estimacao de valores, em tais casos, pode ser afetada pelo efeito de ancoragem, em
funcéo das heuristicas de julgamentos a que o cérebro humano costuma recorrer e
que, embora possuam grande utilidade, podem levar a vieses cognitivos.

Nesse sentido, é possivel que as decisdes judiciais sejam influenciadas pela
heuristica da ancoragem, perspectiva que causa inquietacao vez que, reconhecido tal
fato, o julgador pode vir a ser manipulado de modo a adotar uma decisdo mais
favoravel a uma determinada parte. Em outras palavras, em causas em que se pleiteia
indenizagao por danos extrapatrimoniais, a sugestao, na peticao inicial, de um valor
indenizatério superestimado pode induzir efeitos de ancoragem na decisdao do
magistrado, redundando em uma indenizacdo mais elevada. A situacao nao é
desejavel, podendo produzir iniquidade, ineficiéncia e injustica no sistema juridico.

Os estudos envolvendo o efeito de ancoragem detectaram que o fenémeno
ocorre a partir de quaisquer niumeros que sejam inicialmente considerados, sejam eles
informativos ou ndo. Por tal motivo, a analise empreendida considerou os dois casos,
utilizando uma ancora informativa (valor indenizatério sugerido pelo autor na peticao
inicial) e uma ancora nao informativa (valor de al¢gada inserido na inicial para calculo
das custas judiciais, nos casos em que o autor deixa de sugerir um valor para a
indenizacao). Considerou-se, ainda, a possibilidade de o valor fixado pelo magistrado
de primeiro grau funcionar como uma segunda ancora (informativa) para o julgador de
segundo grau. Além disso, verificou-se a representatividade de fatores elencados pela
literatura como determinantes dos montantes indenizatorios.

Os resultados demonstram que, em relagcdo ao caso da primeira ancora
informativa, o valor indenizatério fixado pelo julgador guarda correlagéo positiva com
o valor inserido pelo autor em sua peticao inicial. O padrao correspondente pode ser
visualizado nos diagramas de dispersao e o coeficiente de correlagdo de Pearson, no
caso, foi calculado em 0,23, apresentando significancia estatistica ao nivel de 1%.

Quando a amostra é ajustada para eliminar as observacbes excessivamente
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destoantes, o padrao de correlacdo positiva no diagrama de dispersao se torna mais
evidente e o coeficiente de Pearson sobe para 0,27, mantendo-se a significancia ao
nivel de 1%. Além disso, 0 modelo explicativo do processo decisorio de quantificagao
judicial do dano extrapatrimonial decorrente de morte utilizado para a primeira ancora
informativa atestou a significaAncia estatistica da variavel explicativa “valor do pedido
indenizatério” sobre a variavel dependente “primeiro valor concedido”, confirmando os
resultados da correlacao.

No que toca ao caso da primeira ancora nao representativa, os resultados
indicaram que o quantum indenizatorio arbitrado pelo magistrado ndo parece guardar
correlacao significante com o valor da causa constante das peti¢coes iniciais. O padrao
de correlagdo nula pode ser visualizado nos diagramas de disperséo e o coeficiente
de correlagao de Pearson foi calculado em 0,02, o qual, além de praticamente nulo,
nao apresenta significancia estatistica. Quando a amostra € ajustada para eliminar as
observacdes excessivamente discrepantes, o padrdao de correlagdo inexistente se
torna mais evidente e o coeficiente de Pearson sobe para 0,07, ndo se alterando,
ainda assim, a conclusdo anterior e mantendo-se nao significante em termos
estatisticos. Do mesmo modo, o modelo explicativo do processo decisério de
quantificacao judicial do dano extrapatrimonial decorrente de morte utilizado para a
primeira ancora nado informativa atestou a ndo significancia estatistica da variavel
explicativa “valor do pedido indenizatério” sobre a variavel dependente “primeiro valor
concedido”, confirmando os resultados da correlacao.

Sobre o0 caso da segunda ancora representativa, os resultados apontam para a
existéncia de forte correlacdo positiva entre os valores indenizatérios fixados em
primeiro e em segundo grau. O padrdao correspondente pode ser visualizado nos
diagramas de dispersédo e o coeficiente de correlacdo de Pearson foi calculado em
0,65, apresentando significancia estatistica ao nivel de 1%. Quando a amostra é
ajustada para eliminar as observacbes excessivamente destoantes, o padrdo de
correlacdo positiva no diagrama de dispersédo se torna mais evidente e o coeficiente
de Pearson sobe para 0,69, mantendo-se a significAncia ao nivel de 1%. Além disso,
o modelo explicativo do processo decisério de quantificacdo judicial do dano
extrapatrimonial decorrente de morte utilizado para a segunda ancora informativa
atestou a significancia estatistica da variavel explicativa “primeiro valor concedido”
sobre a variavel dependente “segundo valor concedido”, confirmando os resultados
da correlacao.
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Nao obstante, a segunda ancora representativa demanda algumas
observacdes. Diferente dos casos anteriores, em que nao € razoavel duvidar do
sentido de causalidade sugerida pela correlacao (o valor indenizatério concedido nao
pode influenciar o valor do pedido indenizatorio ou o valor da causa), o primeiro valor
indenizatério concedido pode ser influenciado nao pelo segundo valor concedido, por
impossibilidade l6gica e temporal, mas o pode ser pelas decisdes anteriores do
tribunal superior em casos analogos. Dessa forma, a correlacdo entre o primeiro e 0
segundo valor concedido pode estar presente ndo em funcado dos efeitos de
ancoragem induzidos no segundo valor pelo primeiro valor, mas pela tendéncia de
seqguir os precedentes do tribunal revisor, gerando pouca necessidade de reformas
nas decisdes — e justificando, assim, a correlagdo encontrada.

Com efeito, das 599 observacdoes compdem a amostra, 262 tiveram os valores
mantidos pelo tribunal, sem necessidade de reforma — um percentual de 43,7% dos
casos. Trata-se, salvo melhor juizo, de um indice elevado de decis6es mantidas na
integra, o que parece indicar que a causalidade na espécie esta orientada do tribunal
revisor para o tribunal de origem. Entretanto, lembre-se que foi verificada correlagao
positiva entre os valores indenizatorios pedidos pelos autores e os montantes fixados
pelos juizes de primeiro grau (primeira &ncora significativa), o que diminui a forca do
argumento de que sao os precedentes da corte superior que determinam o montante
fixado na origem. Ressalte-se, porém, que a correlagao positiva induzida pela primeira
ancora representativa, embora significante, foi relativamente baixa, o que poderia ser
justificado pela obediéncia dos magistrados a jurisprudéncia do segundo grau.

Ademais, quando excluidas as observagdes em que a correlagao entre as duas
variaveis se mostrou perfeita, os resultados ainda assim apontam para a existéncia
de forte correlacao positiva entre os valores indenizatérios fixados em primeiro e em
segundo grau. O padrao correspondente pode ser visualizado nos diagramas de
dispersdao e o coeficiente de correlagdo de Pearson foi calculado em 0,49,
apresentando significancia estatistica ao nivel de 1%. Quando a amostra é ajustada
para eliminar as observacdoes excessivamente destoantes, o padrdo de correlacao
positiva no diagrama de dispersao se mantém evidente e o coeficiente de Pearson cai
para 0,46, mantendo-se a significancia ao nivel de 1%.

Tudo posto, pode-se afirmar que existe forte correlacdo positiva entre os
valores indenizatorios fixados em primeiro e segundo grau, embora o sentido da

causalidade nao esteja perfeitamente firmado. A significancia da correlagao verificada
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no caso da primeira ancora representativa milita no sentido de que sao as decisdes
de primeira instancia que funcionam como ancora para os julgados de segundo grau.
Por outro lado, a relativamente baixa correlagdo encontrada no mesmo caso (primeira
ancora representativa) pode ser justificada pela influéncia dos precedentes da corte
revisora sobre as decis6es do primeiro grau, que funcionaria como um mecanismo
redutor dos efeitos de ancoragem induzidos pelos pedidos dos autores.

Depreende-se, em resumo, que os valores dos pedidos indenizatérios inseridos
pelos autores em suas peticdes iniciais funcionam como uma primeira ancora
representativa para a quantificacdo do dano operada pelos magistrados de primeiro
grau. A ancoragem existe, porém, parece mitigada pela obediéncia dos magistrados
da origem aos precedentes do respectivo tribunal revisor. J& o valor de alcada
constante das peticdes iniciais nos casos em que 0s autores deixam de sugerir um
valor especifico para o pedido indenizatério parece ndo induzir efeitos de ancoragem
nos juizes. Tais resultados, oriundos de dados reais, vao ao encontro dos estudos de
Luppe (2006) e de Tronco (2012), no sentido de que os efeitos da ancoragem
aparecem de forma mais proeminente em pesquisas experimentais, ao passo que em
trabalhos que utilizam dados reais, como neste, a ancoragem foi detectada com
menos intensidade.

Todo modo, conclui-se que nao se pode rejeitar a hipétese adotada inicialmente
segundo a qual os membros do Poder Judiciario estdo sujeitos a heuristica da
ancoragem, embora sejam menos propensos a incorrer nos efeitos de ancoragem
induzidos pelos valores sugeridos quando chamados a decidir casos concretos do que
guando abordados em tese.

Sendo assim, a atual sistematica parece produzir incentivos a que as partes
apresentem pedidos com valores indenizatérios superestimados, com o fim de ancorar
o arbitramento do juiz e obter uma indenizacao mais elevada. De fato, o valor médio
fixado a titulo de indenizacao pelos magistrados na origem quando ha um numero
sugestivo é maior do que quando nao ha: a indenizagdo média no primeiro caso € de
R$47.731,47 (quarenta e sete mil, setecentos e trinta e um reais e quarenta e sete
centavos), ao passo que o montante médio no segundo caso é de R$ 39.211,56 (trinta
e nove mil, duzentos e onze reais e cinquenta e seis centavos).

O incentivo proporcionado pelo sistema nao passa despercebido pelas partes,
eis que a maioria dos autores opta por inserir, em seus peticionamentos, um valor

indenizatério especifico. Das 737 observagdes, em 440 ha sugestdo de valor
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indenizatério — valor este substancialmente maior, na média, do que o valor médio das
indenizagdes concedidas.

Por outro lado, acerca da eventual ancoragem induzida pelo valor indenizatério
concedido em primeira instancia sobre o valor indenizatério fixado em grau de recurso,
conclui-se que a forte correlacdo entre ambos parece ser orientada da segunda
instancia para a primeira, embora tal conclusdo ndo seja firme. Outros estudos
envolvendo o tema podem melhor aclara-lo, a exemplo de um modelo explicativo do
primeiro valor concedido que inclua outras variaveis independentes, refletindo,
especialmente os precedentes dos tribunais e medindo sua influéncia sobre o
processo decisorio na origem.

Ante o0 exposto, verifica-se que a pesquisa desenvolvida buscou contribuir para
a compreensao do subjetivismo necessariamente envolvido no processo decisério dos
magistrados, de modo que o0s parametros para sua modulagdo sejam melhor
elaborados. Conhecer eventual erro sistematico no julgamento, especialmente se
focado em matérias necessariamente carregadas de maior subjetivismo, ajuda a
combater ou minimizar tal erro, e, nesse caso especifico, pode evitar que seja utilizado
como forma de distorcer os valores indenizatorios induzidos pela ancoragem feita pelo
autor do pedido (conscientemente ou ndo).

A abordagem empreendida ndo pretendeu romper com a tradi¢cdo neoclassica,
eis que o que se faz é incorporar aos processos decisorios as limitacdes decorrentes
das caracteristicas intrinsecas ao funcionamento do cérebro humano, ou seja, trata-
se de reconhecer novos tipos de incerteza, ai incluidas as limitacées cognitivas e
informacionais dos agentes. Utilizou-se uma visdo que traz consigo uma alternativa
cognitiva que explica o erro humano, sem presumir sua irracionalidade na tomada de
deciséo.

Os resultados foram satisfatérios no sentido de que demonstraram que o Direito
possui ferramentas que podem atuar como mecanismos inibidores, ainda que néo
neutralizadores, de vieses causados por julgamentos intuitivos, diminuindo, dessa
forma, a temida inseguranca juridica causada por decisdes excessivamente subijetivas.
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